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Uvod

Magazin Charita v letech 1946 az 1951 je bakkbaprace, jejimz centralnim tématem
je Charita (dale jen Charitajasopis pro socialni a zdravotni praci, jenZatdyt vydavan
ceskou katolickou charitou v roce 1946 a skbwroce 1951.

Cilem préace je ukazat premy ¢asopisu v pibéhu povalénych let, kdy se komunisté
dostavali k moci a tuto moc upewali ve vSech moZnych oblastech. V tomtidppd
zejména v oblasti cirkevni literatury.

Zakladnimi prameny pro zpracovani jsou jednottiisda casopisu Charita z let 1946
az 1951. K zakladni literatel pati zejména knihy s cirke¥rpolitickou tématikou jako jsou
Neuméena I, Il od Vaclava VaskaStat a cirkev eskoslovensku v letech 1948 — 1953 od
Karla Kaplana,Katolicka cirkev ve stle Vestniku katolického duchovenstva od Martina
Weise.Rovriz knihy, které se zabyvaji politickou situaci vestsva Ceskoslovensku v
prvnich letech po 2. gtové valce:Stalin a Sostské impériumod Alessandra Mongiliho
Ceskoslovenské&ijiny a evropska politika ve 20. Stoletd Jaromira Pawka.

V prvni ¢asti prace nazvané 8o 2. S¥tove valce jsou stimeé popsana prvni léta v
povale&né Evrog. Zejména jsem se snazil uvést fakta o stale &Sujicich neshodach mezi
vitéznymi mocnostmi, jimiz byly USA a SSSR. Jepted spolénym vstupem do boje proti
Hitlerovi to byly dw velmoci, které neily nic spoléného, snad krotntoho, Ze byly (a
porad jsou) déma nej@tSimi a nejmocESimi zengmi na s¥té. Jejich neshody se v letech
1945 - 1951 promitly na cela&wevé arovni, nebtnastala éra zvana Studena valka, svar mezi

zapadnim sstem Ameriky a vychodnim blokem Sgi.

Nasledujesast nazvan&eskoslovensko. Zde je uvedena vnitropoliticka siéua
znovustvdeného statu, kteryitroky po konci valky vstoupil "pod ochranu” SSS&a tuto
situaci vacilo Ceskoslovensko zejména skinesti, Ze ¥tSinu zend zachranila sostska
armada a tim si zajistila upesnmi své moci. Drzim se ro¢a let 1945 - 1951.

Treti ¢ast nese nazev Katolicka cirkev a nahlizi na |&451- 1951 z pohledu
cirkevre-politického. V této ¢asti uvadim zejména neustalé neshody mezi cirkévnim

hodnost# a funkciondi komunistické stran{'SR.

Ctvrta a zarovie poslednicast mé prace pojednav&asopise Charita, ktery se

zatal vydavat roku 1946. Vybral jsem vzdy jed&@rdva ¢lanky z jednoho réniku (asopis



skortil v roce 1951). Mym cilem bylo ukazat na nich, @ké miry se tématika sin
naboZzenského magazinu mohlagmitv disledku zndny politického rezimu. Konkrétnbych
rad nalezl odpoxdi na otazky, kdy a ptok pronené ¢asopisu dosSlo, pdfpac kdo se na této
zmené podilel.

Pro vytvdeni této prace jsem vyuzil metodiippou a komparativni.



1. S\Wt po 2. s\wtové valce 1945-1953

V roce 1945 kon#né skortila 2. swtova valka po dlouhych Sesti letech litychthoj
které zasahly tedt cely st a Evropu pedevSim. Nacistické &inecko a jeho spojenci byli
porazeni. Z vitzstvi se mohly radovat zejménaswe mocnosti USA, Satsky svaz, Velka
Britanie a Francie. Zatimco USA, Velka Britanie earfcie sdileli demokratickou ideu,
Sowtsky svaz byl zemi toho netvrdSiho komunismu, pexadeného generalnim tajemnikem
Josifem Stalinem. O prvnich letech povaéleho s¥ta vystizre piSe historik Alessandro
Mongilini: Vit ézstvi nad Mmeckem bylo plodem aliance 8aivs Angleany a Ameiany.
Nicmér vztahy meziemito zerami nikdy nebyly jednoduch¥e skutenosti se aliance mezi
vladami demokratickych vlidd a Stalinovym reZzimerkldgala pedevSim na existenci
spole’ného nepitele. Kron# vitezstvi nad nacistickym dsheckem finesla antifaSisticka
aliance je& jeden vyznamny pozitivni ¢@o: sehrala kléovou udlohu pi vytvaeni
nadnarodnich spol@nstvi povakéné scény, zejména pomohla nat<rganizaci spojenych
narod:. Struktura OSN, jeji zakladaci listina, pravo vetkych mocnych stauvnit- Rady
bezpeénosti vzesly pra¥ ze vzajemné dohodyi tzemi protihitlerovské aliance. Ktvymi
jednanimi spojentbyly mezinarodni konference v Teheranu, veJadt Krymu a v émecké
Postupimi. Zvlagt Jaltska konference éla pro povalenou Evropu rozhodujici vyznamziP
této prilezitosti totiz dali Churchill, Roosevelt a Stakonenou podobu vSem/edchozim
smlouvam. Spojenci vypracovali plan na obsazenidtka a jeho d@sné rozdleni mezi své
vliady. Byly upraveny hranice Polska. Vychodni ragjdkteré v minulosti paty SSSR a kde
Zilo narodnosta smiSené obyvatelstvo, byly definitivpiipojeny k SSSR, a stéjiak i
severni polovina vychodemeckého Pruska s Kralovcem."

Podle dohod velmoci na této konferendilanziskat zgt néktera tzemi Polsko, mezi
tato Uzemi se @@taly meckeé regiony jako bylo Slezsko, vychodni Péamgko a nakonec i
cast Pruska na vycheédTakeé bylo dohodnuto budouci posunuti polské keasigrem na
zapad, aby se tato zértala narodnostnstabilni. Podobhise jednalo o Uzemnim usgdani

dalSich statu zejména vychodni Evropycilyrse také budouci sféry vlivu velmoci: Sitsky

! Alessandro MongiliStalin a Sostské impériumLevné knihy KMa 2006, ISBN 80-7309-350-2, s. 1480.
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svaz prosazoval fybudouci vliv kug. na tzemi Finska, Rumunska, ##aska, Jugoslavie,

Bulharska, Albanie Ceskoslovenska. Podobse vymezovala i Velka Britanie s Francii.

Konference v Postupimi, ktera se odehralaéb mésial pozdji, predznamenavala
budouci rozkoly mezi blokem demokratickych &tat So¥tskym svazem, nelfose jiz tel
ukazaly neshody mezi spojenci. Z teheranské trajjgednavat ziastal pouze Stalin, kdezto
Roosevelta nahradil Truman a Churchilla Attlee.ri8lppdem Trumana bylo evidentni, ze
Ameri¢ané jiz neciti takové sympatie k Rus, jako dive. Mezi div¢jSim spojenectvim
demokratické Ameriky a totalitni SSSR bylo znatkehati. Predstavitelé Zapadu seczdi
obavat rozsahu angazovanosti &ekych ozbrojenych sil ve valce a zejména vigadli
odpor \aci reparacim, které c#it Sowéti a jiné vychodoevropské staty hodlaly pozadovat.
Jinak feteno: demokratické staty Febovaly Sowtsky svaz k porazce Hitlerovského
Némecka a jeho spojeficale s blizicim se koncem valky se praverirmly bat mocného
spojence. Jisté je, Ze peavyto rozepe vedly az ktzv. Studené valce. Americka vlada
zastavila pomoc SSSR v srpnu 1945, a tim se v @Bdsizpadla jejich aliance. S porazkou
Hitlera a jeho spojerigjiz nebylo divodu, pré by msla pokra&ovat?

Némecko bylo sice porazeno, to ale neznamenalo, adhya zapadni demokracie Zit
v souladu s vychodni totalitou. Stalin jiZHem valky spojengn newiil — a oni nevfili
jemu. Muz s tak nevygttatelnou povahou byl stejndobry spojenec jako n#pel. Po
ukonceni rozéleni sféry vlivu v osvobozenych zemich bylo jenz&tiu ¢asu, kdy se strhne
n¢jaky konflikt mezi deéma tabory zastavajicimi zcela nesielné ideologie.

Sowtsky svaz posiloval vliv prakticky ve viech zemidtteré osvobodil:,U cast
Sovti na osvobozovani Evropy a dohody Jaltské konfer&mweétskému svazu nakonec
zajistily vojenskou fitomnost ve vSech evropskych zemi madsim vychodl s vyjimkou
Recka. Naopak Finsko spojenci z jeho vlivu vymagituace v jednotlivych statech byla
ovSem #izn4. Polsko a Mdéarsko se vyzr@mvaly autoritativni politickou tradici.
Ceskoslovensko se mohlo chlubitimyslovym rozvojem srovnatelnym s nejulggdimi
zapadoevropskymi zeémi, byla to téz ze#rs demokratickou a otéanou politickou kulturou.
Jugoslavie tvdla porekud zvlastni fipad. Osvobozenecky boj vedeny Titovymi komunisty
Jugoslavci vyhrali bez rozhodujici pomoci SSSRetéch 1946 - 1948 byly pod stskym

vlivem vytveeny vladyéiste komunistické.?

2 Srov. A. Mongili,Stalin a Sostské impériums. 150 — 151; srov. tallas setovych d@jin, Knizni klub, Praha
1999, ISBN 80-7176-928-2, s. 138.
3 A. Mongili, Stalin a Sostské impériums. 159 — 161.
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Spojené staty americké, kterélynmezi demokratickymi statyipdni postaveni, se na
toto posilovani nejprve divaly s krajni rigdrou, kterd se postupetiasu promnila v ostry
nesouhlas, jenz nasel vyjédi v konkrétnich op#nich. Ta nlla zamezit eni so¥tského

vlivu nejen v Evrop, ale také v celém st&. (Trumanova doktrina a Marsh@allplan)

V jiz zmirené Trumanov doktrire byla vyjadena nejen role stového lidra, ale i
skryta zas vuci stalinskému komunismu. Zde podr@pnco jsem n&l na mysli:

Na jae roku 1947 se Harry Truman vyjadal v Kongresu ohlednreSeni specifické
krize, kde se dosti obegropiral o pedstavu Spojenych stajako zend, jez je ochotna a
pripravena pomoci lidem, kitevéii ve svobodné volby, af@sto jsou vystaveni tlaku mensin
apod. Jiz v k¥tnu 1947 odsouhlasil Kongres programésmjici k pomoci Turecku &ecku.
Tento program zahrnoval stamilionovou pomoc, je¥ Bpojené staty ochotné investovat. Jiz
diive jsem se zminil, Ze ¥dhto letech byldkecko v oltanské vélce a tento program pomohl
feckym demokraim porazit komunisty. Stalo se tak vroce 1949. Gkwezase pomohl
k dosazeni ekonomickeé stabilityzv. Trumanova doktrina v podstaznamenala potirani
komunismu vSude na &¢ a pomoc vSem moznym zemim, které &lyrpza valky velké
ekonomické ztraty. S touto pomoci souvisel ve velii@ tzv. Marshailv plan. Marshall byl
now zvolenym ministrem zahrahi a byl zvolen v dsledku podcefmi vale&nych Skod
v EvropE. Americané fili, Ze sowtskému pevratu v Evrop muze zabranit pouze rozsahly
plan, ktery by evropskym zemim nabidl fidgah pomoc. Na tomto planu Marshallovi
poméhal George Kennan. Tzv. Marshallplan byl oznamen v Iét 1947 na Harvardu.
Marshall i Kennan se vyhli jakymkoli ideologickymogitextim a v pldnu nabidli
ekonomickou pomoc vSem evropskym zemim. Memniito zengmi ironicky nechyklo
Rusko. O Marshalloy planu se rozhodovalo v Londymne 27.¢ervna. Byli zde fitomni
ministti zahranti z Britanie, Francie i Ruska. Z Moskvy byl ministMolotovovi dan jasny
piikaz plan odmitnout, nebese So¥tim jevil jako ,imperialisticky”. Marshallv plan se
realizoval v letech 1948 — 1952.

V Unoru 1948 nastal €eskoslovensku komunisticky @u¢imz Ceskoslovensko
zahrnul do sodtské sféry vlivu. Je zvlastni, Ze peavento gevrat z velké miry vedl

k rychlému odhlasovani Marshallova planu v Kongresu

VySe popsané udalosti odstartovaly obdobit@swch &jin, které je casto

charakterizovano jakozto ,studena valka“. Studeaékkasje termin ozrajici Uplre novou

* Srov. George B. Tindall — David E. SBigjiny statu USAPraha 1994, ISBN 80-7106-088-7, s. 637.
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situaci vedeni valky. Neni v ni pouzitdimého stetu vojsk obou stran — avSak USA a
Sowtsky svaz se angazovali rznych valénych konfliktech po celém $t&. Soupéeni
probihalo velmi intenzivé také v oblastech hospdsévi, wdy a vyzkumu.> ,Socialisticky
tabor se rozgoval také srrem na vychod od Moskvy, pod vedenim Mao Ce-tur@aev(
1949), dale v H&i Minove Vietnamu a v neposledidade v Koreji, kde v Pchjongjangu viadl
diktator Kim Ir-Sen dosazeny stskym vojskem®

Na paatku padesatych let se ohniskem $§pomezi Vychodem a Zapadem stal
korejsky poloostrov. V Iét 1950 gekratilo severokorejské vojsko hranici, jiz byla 38.
rovnokEzka. Tato rovnokrka rozélovala Uzemi americké a stiské zony vlivu v Koreji.
Severokorejské jednotky pakolika tydnech obsadily Soul a snazily se pétlpiitomnost
zapadnich ozbrojenych sil, které se vztahovaly lksib Pusanu. Spojené staty chystaly
vlastni protiofenzivu, kterd jim nakonec byla sdewa radou bezgaosti OSN. Tento tah
samozejm¢ SSSR bojkotoval a nebal se pouzit zasah Ammri jako giklad
imperialistického teroru ve své propagantl cele americké armady stal general McArthur,
jemuz se povedlo vataou situaci obratit. Byl osvobozen Soul a poté Adaaré gekrctili
38. rovnolzku a nasledh zamfili k ¢inskym hranicim. Tehdy se Stalin a vladcey
rozhodli, Ze spoln¢ zahradi cestu americké nadwath Dalném vychad Na Uzemi Koreje
se dostavili¢insti dobrovolnici s cilem podpib Kima Ir-sena. Nakonec bylo podepsano

piiméeii, které oddluje jednotliva Uzemi Koreje prawna 38. rovnokrce.

Tento valeény konflikt vystizre zobrazuje peatek studené valky, ve kterééln
Ameri¢ané ¢asténou vojenskou fevahu. Takto silné négtelstvi nélo své zarodky jiz na
postupimské konferenci roki945 a pokréovalo v letech 1946 — 1949, kdy se odehravala
fecka oldanska valka. V této ,méfh znamé valce Slo o boj mezi komunisty a pravici,
podporovanou Brity. Za dalSiidod se dalo povaZzovat pattavani demokracie, které Stalin

uplatioval ve vychodni Evrap

Od té doby se cely 8vrozclil na dva bloky, které se odliSovaly naprosto
rozdilnym gistupem k politické moci. Na Zapado byla demokracie a na vychotb byla

diktatura. Stalin za svého neéjgiho nepitele ze zapadnich mocnosti povazoval Spojené

® Srov. Vladimir NalevkaStudena valkaTriton 2003, ISBN 80-7254-327-X, s. 12.
6 Tamtéz, s. 164.



staty. Oivod byl prosty: USA nebyly valkou postizeny takkgaBritanie a Francie, takze se
daly povaZovat za $tovou supervelmo€.

Mezitim vCeskoslovensku nastal v Uinoru 1948 komunisticky, mliky kterému se
Ceskoslovensko definitivhdostalo do sastské sféry viivu. Je zvlastni, Ze psdento gevrat
z velké miry vedl krychlému odhlasovani z#ri@ho Marshallova planu v americkém

Kongresu? ProCechoslovaky z&ala éra nejtvrdsiho komunismu.

" Srov. A. Mongili,Stalin a Sostské impériums. 164-166.
8 Srov. George B. Tindall — David E. SBigjiny statu USAs. 637.
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2. Ceskoslovensko v letech 1945-1953

2.1 Od konce valky k tnoru 1948

KdyZ bylo Ceskoslovensko v prvni polovinroku 1945 osvobozeno od nacistické
nadvlady, zaZili jeho obyvatelé velikou ulevu i oatl z novunastoleného miru. Situace vSak
nebyla tak jednoducha. To, co mam na mysli,fdatystihuje Vaclav Vasko na &tku knihy
Neumtena la také Karel Kaplan v kniz€eskoslovensko v povéte Evrog: Oba se shoduiji
na tom,Ze stav znovu utienéhoCeskoslovenska po konci 2.&wvé valky byl znang
ovlivnén skut€nosti, Ze ¥tSinu zend osvobodila Sostska armada. Nepomohlo ani to, Ze
Ceskoslovensko jakoisini Evropa (srdce Evropy) se do té doliflanélo spise k zapadni
demokracii a zapadni kulter Tehdy jednodusestsinu Cechoslovak zachranili Sosti a tim
jejich zemi z#adili do sféry vychodniho bloku. AvSak exilova vééd Londyr byla réco, co
piece jenCeskoslovensko stalo i na stranu zapadu. Londynské exilova viadaeseodejme
po konci valky vratila dorin, neba@ ji uz nebylo teba. Byla to jista vyhoda oproti jinym
vychodnim zemim. Brzy po navratu exulamtLondyna a z Moskvy abdikoval monsignor
Jan Sramek se svou londynskou vladou v KoSicicte Bndubna 1945 prezident Bene$
jmenoval novou viadu Néarodni frontechi a Slovak. V ¢ele nové viady stal Zdek
Fierlinger, jenz byl velvyslancem v MoskwProgram vlady Narodni fronyechi a Slovak
byl vyhldSen 5. dubna 1945. Tomuto programuikalo koSicky a bylo o ¢ém dohodnuto
v Moskw za (asti londynskych a moskevskych reprezerita@ech spolu s miuwimi
Slovenské narodni rady. Jeghoz ngsice se poddo Sowtum osvobodit Bratislavu a Brno,
zatimco Amegané osvobodili zapadni oblasti ¢ele s Plzni, ktera byla ze vSech
osvobozenych mist nejblize Praze a a&rtau chvili bylo mozné, Ze to budou pgav
Ameri¢ané, kdo osvobodi hlavnigsto. BohuZel nabizend pomoc podané Eisenhoweresm byl
osvobodili Rusové., Ceskoslovensko-séigké vztahy ey klicovy vyznam pro mezinarodni

postaveni a politik@’SR a také pro vyvoj vnitropoliticky™

° Srov. Véaclav VaskdNeumtena | ZVON, ceské katolické nakladatelstvi, Praha 1990 , vydSBN 80-7113-
035-4,s. 13 - 14.
19 Karel KaplanCeskoslovensko v povéie Evrog, Karolinum, Praha 2004, ISBN 80-246-0655-0, s..303
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Bylo jisté, Ze Sosti chtli, aby Ceskoslovensko pélo do jejich sféry vlivu. Avak
nesmime zapominat, Ze za valky za@eékoslovensko nebylo, nebjiz v roce 1939 Slovaci
vyhlasili samostatny stat a stali se spojengnii.

Pomohli si az na konci valky, kdyz propuklo jejicarodni povstani. Do té

doby by zaslouzenpatili ke straré porazenych.

Jest ten samy rok ( 1945) se na postupimské konfemairoio jiné rozhodlo o odsunu
Némaoi z Ceskoslovenska. Jednim z hlavnich zastébgl sam prezident Edvard Benes.

,Bylo malo wci, na nichz by se doméaci a zahwamiodboj tak shodoval, jako na
odsunu Nma: a potrestani zradc a kolaboranf. Od chvile, kdyceskoslovenska vlada
prevzala moc nad osvobozenym Uzemidglaase s Mmci jednat jako s kolektivnim vinikem
za vSechny nacistické Zioy. Po pijezdu do Prahy podepsal prezident BeneS ( 19.5)194
dekret, jimz byl zabaven majeteknMi, Madari: a kolaborané a dan pod narodni spravu.
DalSim dekretem ( 2.8.1945) byli pakmti a Malari zbaveniceskoslovenského statniho
obcanstvi a tim prakticky postaveni mimo zakon. ..c8#/ence az 2. srpna 1945 zasedala v
Postupimi konferencerit velmoci - SSSR, USA a Velka Britanie. Jednalasmo adani
povalené Evropy, mj. o odsunuéhai z Ceskoslovenska, Polska a Warska. Od nas sty
odejit ténd7 t7i miliony Nemai. Odsun ral zacit 1. prosince 1945 a skoih 1. cervence 1946.
Skoril o rok pozdji. Zacal svévolnym vyha@nim celych eéimeckych rodin, nacista nenacista
- ac antifasisté mohligstat - uz v 16£1945."*

Tak za valené ziainy zaplatili i lidé, ktéi se na nich &ec nepodileli. V roce 1946
byl odsouzen i protektorsky prezident Emil Hach&nrk na sebe v deébvalky vzal kime
swiené Edvardem BeneSem. Hacha by se také datibzaavicemés nevinnéhotlovéka,
jenz jest ten samy rok zeksl v disledku nemoci.

Odsun Nmci tedy skowil az v roce 1947. V roce, ktery je ozio®an jako
"preddnorovy”. Komunisté uz se pomalu alegjistavali hlavni politickou stranou v zemi,
prestoze jestnebyli u moci.

V roce 1947 postihlaCeskoslovensko extrémni sucha, ktera znamenala igro |
pracujici v zerddélstvi prirodni katastrofu. Tuto krizovou situaci okandZzneuzili komunisté
k naplreni vlastnich cii. Na jae 1947 byly vyhlaSeny nové zasady zddské politiky tzv.
Hradecky program ( podle Hradce Kréalové, kde vaniktery vyhlasil JuliusDuri. Tento

program se fimo tykal pozemkovych reforemigsrEji jejich revize. Takovy program byl

1 vaclav Vasko Neuméena | s. 28.
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okamzit schvalen vladou,ipstoze se nelibil mnoha nekomunistickym midrstr ktei proti
nému dali najevo s odpor. Komunisté si pro tento program zvolili liekteré poté omilali
do Uplného bezadomi: "Rida pati tém, kdo na ni pracuji." Byl to v podstatiobry zpisob,
jak se zalibit pracujicitidé. Byla to slibna vidina, ktera vSak byla gtnd kratkozraka,
protoze pouze slouzila k tomu, abyldky a rolniky giméla souhlasit s komunistickou
propagandou (bohati gmyslnici jsou zlo apod.)Duri§ uklidioval slovy, Ze kolchozy zde
nebudou a tedy se nefdho béat.

Takovym zgisobem se SSSR snazil zalltéskoslovensku, ale zaravse na #m i
ekonomickym zfisobem pizivit. Takova nabidka od "rudych bratrosvoboditel” vSak
nemohla #stat bez naroku na projev &whosti snérem k nim. Timto projevem zcela jist
bylo naprosté odmitnuti Marshallova planu, kterpinaly Spojené staty vSem evropskym
zemim, které se po valce ocitly v ekonomické krRatelé Stalina a Lidové demokracie
piece nefijmou tak "imperialisticky" navrh. ¥Sina z &ch zemi, které planipaly, zacaly
pozvolna obnovovat svou hosp#skou situaci, kdezto staty vychodniho bloku spafigiod
kiidla SSSR zzmly hospod#sky zaostavat.

V té dolg zatali komunistéti propagatti napadateskoslovenské milioitd, Ze jejich
majetkem by rély byt zaplaceny hospo#kké ztraty, neltboni na nich maji ten nejtsi podil
a nejsou "ubohou" &hickou chudinou, kterou az dodteoZzebr&ovali. Tito Zivnostnici a
podnikatelé byli nasled@obrani o majetek, ktery si ve&tging piipadi obstarali zcela legain
a vlastni snahou. Vznikl vlastiiridni boj, kdy stedni vrstva statu byla oz¢ena za burzoazni

nepatele, kt&f si svij majetek nezaslouzf.

V diasledku &chto politicko-hospoddkych zmén uZz nebylo pochyb, Ze se
Ceskoslovensko musi zavazat Sskému svazu ( a hlagrStalinovi) viemi prosedky, jako

piiklad vdEku za osvobozeni od Nacismu.

2.2 Od anora 1948 do Stalinovy smrti

25. unora se uskutril komunisticky gevrat, jenz zé&al piijetim demise Edvarda
BeneSe, kterou & dni gedtim podalo finact ministh tfi nekomunistickych stran. Timto

dnem nastala totalita trvajici mnoho let (uz odtkevych voleb roku 1946 byli komunisté

12 5rov. Vaclav VaskoDuim na skale 1Praha 2004, Karmelitanské nakladatelstvi, ISBN 892-891-7, s. 54 —
56.
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nejsilrgjSi strana v zemi).

Prezident Bene$ pak svou funkci opusiiievwvnu téhoz roku a na jeho misto nastoupil
diivejSi predseda viady Klement Gottwald. Ten se povaZoviéiszzho "stalinistu” a&loveéka
piné¢ oddaného lido¥ demokratickému rezimu. UZzdré pred pevratem byl Stalinem
obeznamen, Ze ma plnou podporu &ske armady v fpac nutného potléeni odgirci
revoluce. Vzhledem k tomu, Ze Gottwald Stalinovibidku odmitl, uvalil na sebe ostrou
kritiku:

»~Jeste neskodila bezprostedre pounorovacistka aknich vybofi a jiz se hlasili
zarodky nové&distky. V Mosk¥ totiz projevovali siidni politikou ceskoslovenského vedeni
nespokojenost. Vytky, Ze se nedostgteuplatiuje teorie zogbvani tidniho boje pi
prechodu k socialismu v politice KSvyslechl zejime také Klement Gottwaldipsvé navaive
Sovtského svazu, kdyz hailov z&i 1948 s J.V. Stalinem. Ostry kurz v politice vghla
oficialné Ustredni vybor K& v listopadu 194813

Zostenim kurzu se staly vSemoZné perzekuce proti v&ipiraim now nastoleného
rezimu.

Perzekuce, jez &a postihnout vSechny odpce komunistického rezimu, se liSdeste
v zavislosti na politické situaci Séskéeho svazu. SSSR praeskoslovenské komunisty
piedstavoval nejen vzor, jak hlasala bolSevicka pgapda, byl i svrchovanym vedenim v
tom, co je teba udlat proti nepatelim lidove demokratickéhoiizeni.

Statni moc pouzivala vSechny represivni slozkyekzgkucim, mezi nimiz vysadni
postaveni ziskala statni bezpest. Statni bezgaost (dale jen StB) #ta slouzit jako obdoba
sowtské NKVD, tedy tajna policie, jez #la vyhledavat vSechny zlmné Zivly snazici se o
protistatnicinnost. A steji jako NKVD se dopousta mnoho provokaci a hlagmasilnych
metod @i vySetovani. Byl to takovy zfisob vedeni vySsivani, které by spraénv
demokratické zemi neexistoval.

Ve stejné dob zataly vznikat tabory nucenych praci, které byly ndopéddobou
sowtskych gula§ ( Ceskoslovenskéa socialisticka republika se snaziEodabit téndi v3e,
co udaval bolSevicky "trend"). A ste&jjako v gulazich i zde se v népgi mie ocitali nevinni
lidé s nezadoucim socialniniypdem. Udava se, Ze v taborech bylo v rozmezi 9&i81-
1954 na 23 000 lidi. Na podzim roku 1949 séaharozvijet politické procesy. Za jejich
vznikem stali ve velké né sowtsti poradci, kdyZ téhoz roku dorazili déeskoslovenska.

13 Karel Kaplan a Pavel pafek, Komunisticky rezim a politické procesygskoslovenskBarrister a Principal,
Brno 2001, vyd. 1., ISBN 80-8547-75-7, s. 27.
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V¢étSina chto proces méla predem vykonstruovany fibeh, kterého se jejich vykonavatelé a
téZ obZalovani drzeli. ezitym faktorem byl fakt, Ze o rozsudek se nestansoc soudni, ale
moc politické strany K&. Do politickych proces byli zataZeni nejen lidé z civilniho
obyvatelstva, ale i byvalitfslusnici armady. Byli to tleni, kte&i v 2. s\¥toveé valce bojovali
na strad zapadnich spojefa ntli tedy "praviacke" smysleni. Spolu s nimi byli odsouzeni
nekomunistiti politici. Jak jsem uvedl jizidve, byl to Stalin, kdo ve velké peirozhodoval o
odsuzovani "ngitel lidu". Na zaatku 50. let z&l zastavat mySlenku, Ze se musi hledat
negatelé i ve vlastnicliadach, a tak se odsouzenymi stalkteti predni funkcioné. Statni
soud v padesatych letech vynesl mnoho tvrdychitréseré postihly vice nez 280 000 o0g8b.
15

Teprve v roce 1953 po smrti Stalina a Gottwaldail zeeZim v Ceskoslovensku

pozvolné umirani. Boj s nepateli lidow demokratickéhaizeni pokraoval.

4 Srov. Jan a Jan Kuklikovidéjepis 4: Nejnowjsi déjiny, pedagogické nakladatelstvi, Praha 2005, ISBN 80-
7235-175-3, s. 145 — 146.

15 Srov. Jaromir Pawlék, Ceskoslovenskéijiny a evropska politika ve 20. Stole@IPTYS, Opava 2008, vyd.
1., ISBN 978-80-85819-65-6, s. 67.
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3. Katolicka cirkev (vztah cirkve a statu) 1945-19b

3.1 Udalosti od konce valky do unorovéhoigevratu

Tato kapitola bude mapovat prvni powdlé roky a Unorovy ff@gvrat v roce 1948 z
hlediska postaveni cirkve v zemi. Nejvice informpothazi z literaturgeského historika

Vaclava Vaska.

V prvnim roce po konci valky se do Prahy vratil ibiskup Saverio Ritter. Tento
glovek pasobil jako pedvalény nuncius \WCeskoslovensku aghem valénych let byl
spolupracovnikem zahramiho odboje. V témze roce doSlo k obnoveni cirketvnikol.
Zadna cirkevni Skola za nacistebyla oteiena, steji tak byl i zakazan katolicky tisk. Také
prislusnici Dominikaf se mohli radovat z néwobnovenych Akademickych tydra VysSich
nadboZzenskych kutiz Na tchto kurzech i ucit profesdi jako byli Silvestr Braito a
Reginald Dacik. Tato jména byla zndma i mezi ndickigmi ob¢any.

Z jinych cirkevnich organizaci, které se znovu aay zformovat v letech 1946 —
1948, to byla nap Svatovaclavska liga nebo Sdruzeni katolické ndéde jejimzcele stél
FrantiSek Mikulasek, jenz se hlasil k jeZut.

Je teba také zminit katolicky tisk, kteryrgu ,unorem® sehrdl velkou roliip
povzbuzovani &ticich a ktery se dal relativni svobody ze strany politik V té dol
vychazelo mnoho jednotlivych periodik, které seyzatly kieganskou tématikou. Mezi ty
nejznangjSi pati zcela jist Katolik, coz byl tydenik pro kulturu a Zivot z yia dale také dv

dominikanskéa periodika Na hlubinu a Filosofickauey’

Jednotlivd keg'ansk& periodika se nehlasila k Zadné politickénstvanadchazejicich
volbach roku 1946.

Tydenik Katolik jsem vybral z&m¢, neba jeho redaktor a byvaly koncentrak P.
Adolf Kajpr byl jednim z prvnich duchovnich, jenpazofioval na mozné nebezfig které
vyplyvalo z kwtnovych voleb. Steghjako ostatni kéZi se ani on nestélvk zadné politické
straré. Z jeho slov vSak bylo mozné vycitit atok na v3eglpolitické kadry, kdyz zniioval

vykoristovani ze strany statu. Byl zastanceieskanskych hodnot a radil vSem véahajicim,

18 Srov. Vaclav VaskaDum na skale 1s. 16 — 18.
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aby se hlasili k té str&n kterda ma nejblize prévke stejnym hodnotam. Zcela jissi byl
védom, Ze komunisticka strana tyto hodnoty rozkodesdili. Snad djaka demokraticka
strana bysasténs mohla normy katolického redaktora napfit.

.V ceskych zemich byli komunisté opojeneagtvim, vzdy spolu se slovenskymi
ziskali v fistaclenném parlamentu celkem 114 manda pripocteme-li k nim 37 mandat
c¢eskych socialnich demokfabvladanych jejich levym Fierlingerovyn¥i#lem, mohla se
levice v parlamentu opirat @tinu 151 manddt V katoliku napsal P. Kajpr, Ze svou vinu za
to, jak dopadly volby, nesecesky katolicismus. Nebgak jinak by mohli komunisté nabrat
tolik hlasi, nebyt mezi nimi i hlasy katolické, nebyt toho,n#®hy katolicky vafi neciti
odpowvdnost za ¥ci veejné. Jen nova poctiva prace, Sediva, nevzhledraowna prace zde
mize reco znenit. Manifesty a hesla, vyvolavani starych frazizdrcujici tSine, o
nabozenském zalozeni nasSeho lidu jsou klamanim smipa@. Z hlediska katolického je
zajimavy usgch Demokratické strany na Slovensku. Je t@dsgatolickych Slovak kte
tim dok&zali, Ze u#ji Sikovre manévrovat®

Vzhledem k nezdmu cirkve na @shu komunisi u voleb na sebe nedala
proticirkevni kamp&a dlouho ¢ekat. Zde je jeden z citat ktery vyjaduje postoj k
nabozenskému systému:

,Cilem modliteb, rozjiméni, poboZnosti, msi, kdzaniplre otupit a zlomit soudnost
a wili cvicence. Duchovni céni jsou peswdcivym dikazem toho, Ze nabozenska vira se
nedosahuje rozumovym usilim é&ckou analyzou faktobklopujiciho nas gta, ale pra¢
naopak. Je vysledkem fantastiky a zZesni citi..."*°

V této dokt vSak jedt verici neli relativni svobodu a nebyli za sv&eswdceni
diskriminovani. S timto souvisela prvni n&x& papeze arcibiskupem Beranem.

Arcibiskup se zachoval tak, jak by si fispapez pal. Bchem jejich soukromého
slySeni se snazil Svatého otcéepidiit o velice giznivém stavu sticich vCechéach.
Zminoval se o stavu naprosté svobody, jakou si jerapgah podminek mohoudt. Takova
svoboda mze dle Berana zakii, Ze mezi vladou a Svatym stolcem budou nadatéawény
pratelské styky. Beran se v tomto rozhovoru chovab jgilis velky optimista. Ml pravdu,
ze vCechéach byla cirkev vicem&svobodna a mohla se rozvijet, ale na SlovensKuylio

horsi.

" Srov. Véaclav VaskdDim na skéle 1s. 20.

8 Srov. Tamtéz s. 23 — 24,

¥ Ko&i V., K niektorym otazkam redkej cinnosti vychodoslovenského kléru v r. 1945 - 1947Nové obzory
(KoSice),¢. 5/1963.
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O situaci na Slovensku byliipraven hovéit budouci biskup Ambroz Lazik, jenz
vdob: navstvy papeze zastdval funkci generalniho wkatrnavské apostolské
administratury. Lazik navstivil Papeze Pia Xll. daporweni biskufi slovenskych. Od
Svatého otce dostal jasnou zpravu, ktera st rtykat viech katolik v Ceskoslovensku.

Nazor papeze byl, Ze sesti a slovensti katolici musi co nejvidamknout k soks
navzajem, aby byli schopni splnit zajmy nejen agtkve, ale i zajmy paéebné pro uklidani
celéCeskoslovenské republiky.

O tomto vzkazu se v intervieWWTK zminil nitransky arcibiskup Karol Knt&o.
Kmetko konstatoval, zeiani papeze tykajici se spoluprace katofileska i Slovenska chape
a bude se snaZit, aby bylo napin?°

Pro ¢eskoslovenskou vzajemnost byl kritickym dnem 18beiu 1947, kdy byl
popraven byvaly prezident Slovenskeé republiky ThIzrzef Tiso. BestoZe byl kontroverzni
postavou, pro mnohé byl &cem. Dhlezité je, Ze ufité mnoho obani Ceskoslovenska

tuSilo, Ze komunistick& strana bude nadéle aosat véejné mirni.

3.2 Od prevratu do roku 1951

28. Unora 1948 se komuriiet povedl politicky pevrat, ktery nebyl nic jiného nez
pw. Budouci komunisticky prezident Klement Gottwalgd kdokonce informovan Josifem
Stalinem, Ze je Satsky svaz fipraven posla€eskoslovensku ,vojenskou pomoc kipads
nedspchu prosadit diktaturu (coZ byla podle Stalina moijina demokracié. Kde byla
cirkev @i vitézném unoru, vyborhvystihuje Vaclav Vasko v knize Neudeha | — Kronika
Katolické cirkve vCeskoslovensku po druhé&evé véalce: A kde byla cirkev v inoru 1948,
vnucuje se logicka otazka. Jestlize vSichnéeinl pro¢ neekla ona, co ma narodetat?
Mozna odpo#d Byl by to hlas volajiciho na pousti, ktery bydokneposlechl a cirkvi by jen
usSkodil. Cirkev se vSak brzy vzpamatovala a jedmathichu svého zakladatele. Nedavala

politické rady, ila principim keg'anské moralky??

20 5rov. Vaclav VaskoDsm na skéle 1s. 27.
lyiz. ¢ast 1.

22\/aclav VaskoNeumtena | s. 251.
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.Den poté nal slovo Kajpr svij posledni veéejny projev v Katoliku: Protoze jsme
neposlouchali Kristovu hlasu, hlasu jeho cirkve lavili jsme pohrda¥ o jeji neomylnosti,
proto musime nyni poslouchat tolik 12i a nemamekeknoznost se proti nim branft"

Cirkev vyjadila jasr¢ negativni postoj &i komunistickému rezimu a jak dnes jiz
vime, to neni &co, co by komunisté byli s to snést. Represe, gstilpla cely narod, zasahla i
jinak nedotknutelnou cirkeKomunisticky rezim ¢eskoslovensku vynalozil vietky dostupné
prostriedky, aby vyradil cirkev ako svojho ideové&bokurenta.

Kratce po poslednim slovu Kajpra v Katoliku byl aaén i samotnyasopis. Bohuzel
nebyl poslednim, ktery komunisté zakazali. Nasletepvodstragni vSech katolickych
nakladatelstvi a periodik.

Literatura, jez obsahovala ndboZensky obsah, bgk@zana, zatimco komunistické
brozury a propagai plakaty se silarozsfily po celé zemi. Komunisté tim cfitdat najevo,

Ze maji plnou kontrolu nad vSim, co se v zeme dAby se vSak ukazali jako velkorysicah
byt vydavan katolicky tydenik se jménem Nied rozséva. H&ek byl v tom, Ze ministerstvo
piedem ukilo nejen nazewasopisu, ale i kdo ho bud#it. Tim si pojistili celkovy obsah,
ktery bude v souladu s jejichiquistavami. Komunisté se snazili s cirkevnimi hothiibs
vychazet a sy odpor wi¢i nim potlaovali, nebd se domnivali, Ze se jim je povede
pietdhnout na svou stranu. Prvnim krokem, kteg} ppmoci komunistické str&nziskat
cirkev, byla navéva ministraCepickky u arcibiskupa Berana. Ministr zadal, aby cirkev
vyjadiila své sympatie i rezimu?®

PrestoZze nedostal fipnou odpo¥d, cirkev nabidku stat se dalSim nastrojem
socialistickéhotizeni odmitla. Odmitnuti znamenalo konec domluv adatek gFimého
konfliktu statu a cirkveSvar odstartovala snaha komunistlowit cirkev vCeskoslovensku
od Vatikanu a tim i oddit vétici a kreze. Timto slozitym Ukolem byl p&ten ministr
spravedinostiCepicka, ktery n#l velmi Gzky vztah s prezidentem Gottwaldem. Spale
zatali pracovat naifisre tajné Katolické akci.

Cast planu Katolické akce vychéazi jiz &lpe roku 1949. Ve stejnou dobu posila
papez zpravu vedeni cirkveCeskoslovensku, ve kterém vyjage své znepokojeni nad
cirkevrg-politickou situaci. Hlavnim wodem je vstup mnoha katolickych daich do
komunistické strany. Takovi Kai jsou okamzit exkomunikovani. BohuZzel pro Svatého otce,

zpravy o vstupu k¥ich do komunistické strany jsou klamné. Pouz& klosef Plojhar, ktery

23 (ak,Kdyz Pan mluvi o udalostecKatolik, 29.2.1948, s. 1.
24 Martin Weis-Rudolf Svoboda a koK;4Z pod rudou hizdoy nakladatelstvi Jit;eské Budjovice 2009,

ISBN 978-80-86266-30-5, s. 77.
% 5rov. Vaclav VaskoDszm na skale 1Praha 2004, s. 71 — 72.

19



se stal ministrem zdravotnictvi, se dobrovgitihlasil do komunistické strarfy.

Poté, co uz bylo jisté, Ze sét$ina cirkevnich hodnostanezaproda proreZzimnimu
systému, rozhodli se komunisté, Ze zasadi Uderittevni hierarchie, ktera byla doposud
velmi dolie vedena biskupy. Tak & boj za odstrami biskupi.

Komunisté si mohli gratulovat, Ze se jim povedls@mmout cirkev na ékolika
mistech. To jim ovSem nezdilo, Ze se jim pestane sta¥ do cesty. UZ se jim povedlo
vyporadat se s mnoha jinymi odiei, ale s cirkvi to bylo jiné. Rad si nebyli jisti, jak ji
odstranit, kdy?Z jim pedesla manipulace nevysla. Cirkev byla ironickjnstgko strana K&
velice dolse funguijici a organizovana. Cilem byli tedy osmsra biskupove, jako hierarchicky

nejvyse postaveni hodnosta

Po mnoha perzekunich Gtocich na kize i obyejné fici se biskupové rozhodli, ze
pozadajicleny vlady o obnovu jednani tykajicich se cirkepolitickych zalezitosti. Touto
zadosti se #la zabyvat tzv. cirkevni Sestka UV K9. z&i 1950. MinistrCepicka nejvice
pochyboval odchto jednanich a povazoval je za bedné. Do &chto jednani byl zapleten i
knéz Plojhar. Plojharovym néapadem bylo zbavitadu biskupy Méce Pichu a Jana
VojtasSaka. Tito dva dle Plojhara¢inbyt nahrazeni ,vlasteneckymi“ Rgimi Olivou a
Lukavicem. Mgla to byt jedna z jeho podminek na obnoveni jedndriione&ném néavrhu,
ktery cirkevni Sestka fpdala vedeni strany, byly tyto podminky: 1. Musi lbynéany
,cirkevni* zakony, 2. Cirkev musi uznat hnuti ,wxseckych“ k&zich, 3. Do jednohéi vice
biskupstvi musi byt dosazeni ,vlastétieknézi a 4. Biskupové odvolaji cirkevni tresty, ktere
mély politicky divod. O této ¥ci jednalo Pedsednictvo K& na podzim 1950. Jejich
rozhodnuti bylo, Ze jednani s biskupy se odlozinazdobu po vykonani planovanych

proces.?’

.V pondeli 27. listopadu 1950 zal monstrproces s dewitennou skupinou
"velezrad@ a vyzvdacu z rad vysSi cirkevni hierarchie”, jak psal denni tigk. obZalovaci
spis nazndil, Zze v zakulisi p#ive vypracovany scémamel za Ukol zdiskreditovat cirkev.
Nahodile vybranym aktém procesu bylajidélena jen podruzna uloha. Souzena byla cirkev.
"Nenavist vysokych cirkevnich latifundisproti lidové demokracii* vyvolalo pry, tvrdi

obZaloba, uskut@ovani zasady, Zeida pati tem, kdo na ni pracuji. Z nenavisti se proto

% Srov.Akce K: Komunisté za jedinou noc rozprasili katadia cirkey dostupné na www.knihy-
a.cz/12155/akce-k-komuniste-za-jedinou-noc-rozfirkstolickou-cirkev, cit. 9.7.2011, akt. 17.4.2011

27 Srov. Véaclav VaskdNeumbena Il s. 266. Srov. také Karel Kapla®tat a cirkev Weskoslovensku v letech
1948 — 1953Brno 1993, ISBN 80-85765-27-6, s. 126 — 127.
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"Vatikan a vysoka cirkevni hierarchie spojovalyshly negatelskymi lidov demokratickému
rezimu". Kdysi komunisticky historik Karel Kaplaapsal, Ze se v tomto procesu projevil
dalsi "znak technologie vyroby proégsa to pedem vypracované a pak nané odposdi
souzenych.Rano 2. prosince 1950, Sesty den hlaiéiigeni, vynesl| statni soud v Praze
rozsudek, podledmoz vSichni obZalovani "jsou vinni, Ze se vSichdnpk v Praze, jednak v
Olomouci a jinde od osvobozeni v roce 1945 &ok pokusu o znleni lidow
demokratickéhorizeni, hospod&ké a spoléenské soustavy republiky, zéeaych Ustavou, a
za tim delem vesli v fimy styk s cizi moci..." Podle rozsudku spach&liv&chni obvigni
Zlocin velezrady a vyzdacstvi, dr. Zela, dr. Kula a dr. Boukal zlein verejného nasili
(Udajna spoluprace s gestapem - p. a.) zlomyslnyonakim za okolnosti zvl&st
nebezpénych, dr. Zela zlén podvodu a zldn Gcasti na zl@inu podvodu ( v retribénim

Fzeni-p.a.)®

Tento proces jsem cHt pouzit jako ukazku tvrdosti rezimu, jenz pouZztkjsé
zpasoby, & se jednalo o politiky, sportovce, vahe hrdinyci cirkevni hodnosi@. VSichni

byli prosg ozna&eni za "nepitele lidu" a odsouzeni k neopranym tresim.

Jisté satisfakce se &b vySe zmigného procesu d#iali az o vice nez deset let

pozckji, tedy v dol& urcitého uvolréni politického klimatu:

Proces Zela a spaleici se ddokal rehabilit&éniho fizeni, které se konalo 16. a 18.
¢ervna 1969 jed mestskym soudem v Praze. Tehdy bylo prokdzano, fhrnsobzalovani se
ve skuténosti ani neznali a sesli se spwié teprve v prosinci 1950. Jejich vypmir byly
piredem dany ze strany vykonavatel obzalovani se je museli @unazpandt, aby je byli
schopnifici pred soudem. Zthto vypowdi byli jeS& predtim vyzkouSeni, aby nedoslo
k chybs. Rehabilit&niho fizeni se z&astnilo devatenact &gki. Dva z tchto swdka byli
vySetovatelé. Dle vypo&di jednoho z nich dochazelo thla u vSech procésv padesatych
letech k pidavani stale stejnych slov, kterd byla pro obZahds usedcujici. Naceni ze
Spionaze a z ilegality bylargmé nejgastjsi. Jak vypowdél dr. Josef Tur&ek, univerzitni
profesor:,Takovy znalecky posudek nébe dojit k nalezeni pravdy, neltgto Gvahy nebyly
podloZzeny pagebnymi dkazy. V rehabiliténim soudu bylo rozhodnuto, Ze olwip Zela a
spole’nici se nedopustili Zadného z trestnyohi, ze kterych byli n@eni, nebd tato naceni

byla vymyslena a tedy rozsudek jejich soudu z 1880 bude zrusen v plném rozsalt.“

2 \aclav VaskoNeumbena Il s. 217, 218, 229.
2 grov. Vaclav VaskoNeumtena II, ZVON, s. 230.
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Trvalo tedy skoro dvacet let, nez pravda o tomtesu vysla najevo. Je zajimave, ze
se tak stalo teprve v roce 1969, tedy rok po vEmetskych vojsk. Vzhledem k dlouhé dib
ktera od &chto udalosti uplynula, se nam asi nikdy nepbdpstit pras. Je vSak jisté, ze se
tak stalo teprve v dabkdy stdi zagisahli "stalinisté” odesli do penze nebo zeln Otazkou
vSak Zistava, pro takova zas viaci organizaci, ktera svymi postoji sice nesdilekgrst nazor
jako lidow demokratickérizeni, ale rozhodntaké nebyla natolik nebezpe, ohroZzovala

funkci statniho aparatu?

Véclav Vasko se snazi na o dopdwna tuto otazku: Jergswdcen, Ze takova totalita
je, vzdy byla a vzdy bude. V tomto 8m byla bolSevicka totalita velmi podobna té
nacistické. Obdobné #apoby represe, stejna nenavistivjakymkoli odpircam. Je v tom i
ur¢itd Zéarlivost na kazdou jinou formu autorityfigdmina to nejvice staré lidské pravidlo:
kdyZ nejsi s nami, nejsi ani proti nam. Ri&veg’ansti lidé cti jiné zakony, nez j@dni boj,
ktery byl vzdy prvnim bodem komunistické stranyii¢i ¢clovék nema nefatele, protoze je
ucen k toleranci a pochopeni druhych. VSechny jeggi@gkony se odvijeji od Desatera, a to ma
do komunistické ,morélky“ hodhdaleko. Zejménafijkazani tykajici se krddeze majetku,
kiivého sedectvi a zakazu zabiti byla pro KSipirg cizi.

Ze vSech nejvice byla tato Zasamiena proti katolické cirkvi. Pe@ Protoze byla ze
vSech nejpeéetrgjSi a pro komunismusipdstavovala negtSiho autoritativniho rivala. Jeji
vyborna organizace, hierarchie a disciplina veddy shaze o jeji r@keréni a roztideni.
Komunisté se snazili zbavit kohorty o 29&holnicich a 12008holnic tim, Ze je rozidi na
~pokrokové“, ,nevyhragné“ a ,reakni“. Tim napadnout jejich disciplinovanostiefim
divodem byla skutsost, Ze katolicka cirkev netta své Usedi vCeskoslovensku, ale
v Rimé. To pro komunisty fedstavovalo ,nefatelské Gzemi, od kterého jeela ceské
katoliky odtrhnout. Také to byla pouze katolickakev, kterd vyjatila swij nesouhlas
k legitimit¢ rezimu po Unoru 1948. Tou hlavni okolnosti vSalkalplatnost dvojiho prava,
cirkevniho a statniho. Komunisté nemohli snéstbyese dlili o moc s cirkvi na jednom
Uzemi, které brali za své vlastni. Nebyli prvniddiav historii, ktéi se pokusili ziskat cirkevni
moc pod moc vlastrif

Pfredchozim daryvkem jsem se snaZil udtwkapitolu, jez ndla reflektovat vztah

katolické cirkve a komunistického rezimu v lete@4@ - 1951.

30 srov. Vaclav VaskoDsm na skale 1Praha 2004, s. 211.
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4. Casopis Charita v letech 1946-1951

4.1 Uvedeni do problematiky

Jak jiz byloteceno v Uvodnicasti, ve ctvrté kapitole bych se c#t Uzeji vnovat
tématu bakal&ké prace. Ckt bych popsat vyvoj a proény ¢asopisu Charita v letech 1946-
1951. Budu pomoci jednotlivyctlanki vybranych z dvoutydenikCharita, casopis pro
socialni a zdravotni pragdale jen Charita). Popsani tohoto ,vyvoje* do @anmiry ukazuje

postaveni a nazory inistituce, ktesopis vydavala, t{ eské katolické charity.

V roce 1946 zalozil@ eskéa katolicka charitéasopis Charita jako oslavnou reakci na
ukorzeni valky vCechach i v Evropa také jako oslavu viry v Boha, pomoci bliznimjing
dobrainné ukoly lidi. V tirdZi ndl v roce svého ptatku napsano,CHARITA, ¢asopis pro
socialni a zdravotni préaci, dvoutydenik (kioprazdnin), vydavatel: Ugtdi svai katolické
Charity, Praha, vedouci redaktor kanovnik AntoniiiZs odpovdny redaktor dr. FrantiSek

Kolman.'!

Redaktadi ukorgili vedenicasopisu v roce 1951. Na nasledujicich stranaclolegspm
prostednictvim jednotlivyckelanki poukazat na zsmu tématiky periodika, kterou v igsehu
6 let své existence proSlo. \fgaichozichtastech prace byla podrabaovedena fakta, ktera
reflektovala nejtive politickou situaci ve ¢ v poval€énych letech a poté cirke¥n
politicky stav vCeskoslovensku. Bylo pro mne nezbytné tyto udalosfist, nebo bez nich
bych nendl potfebné souvislosti mezi dwvci Charity a jinych v té dab¢innych orgad.
Vybral jsem vzdy jeden nebo dva nejzajirjai¢lanky za kazdy rénik. Je&t predtim vSak
musim uvest jakysi zatek, ve kterém zohlednim, jak byl tisk tehdyisgben.

Mezi vibec prvni opaeni Gadi, kterd komunisté po unoru 1948 podnikli, bylo
zakézani jakékoli katolické literaturytriRéchto opatenich komunisté prozatim ,zapottfi
na rekolik mére vyznamnychcasopisi. Aby komunisté nahradili katolickd periodika a

cirkevni &stniky, z#&ali vydavat pilezitostné cyklostylovanéfipisy, jakymi byly dopisy

31 vaclav VaskoNeumbena Il s. 189.Charita, casopis pro socialni a zdravotni pracocnik |, ¢islo 1, Praha
23.1.1946.
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konsistde a také biskupského ordinariatu. Byl toug@b, jak bylo mozné duchovni

informovat o novych udélostech v oblasti cirkevispaavni®?

Mezi rekolika ¢asopisy, které jeStv té dokd neukowrily svou ¢innost, byl casopis
Charita. Komunisté s nimdin zatim jiné plany.

4.2 Lidé ovliviujici chod ¢asopisu

Na casopis milo kromé promen doby velky vliv vedeni Katolické charity. Jeho
feditelé utovali ¢i dohlizeli na jeho sifovani. Rad bych nyni proto uvediao blizSiho o
vedoucich osobnostech Charity, fkten¢li vliv na chodc¢asopisu. Jde mi pouze o ty, kdo tuto
funkci plnili (byli ¢inni) v letech 1946 - 1951. Byli jimi Eduard Olivdan Méara a svym

zpisobem i Josef FrantiSek Fiala.

Eduard Oliva se v roce 1948 stal jednintlena KSC. Vzhledem k nefiznivému
zdravotnimu stavu se v roce 1949 vziéaditelské funkce v Chatit V roce 1950 se stal
jednim z pednich ¢lena Mirového hnuti katolického duchovenstva, coZz bjddna z
prorezimnich¢innosti. Je&t téhoz roku byl zvolen generalnim vikén litometické diecéze.

Do této funkce byl zvolen Statniniaglem pro ¥ci cirkevni>

Své nézory ukazal zejménahancichVykrada se katolicka charitaKatolicky krez v
cele hnuti obrang miru. UZ z ndzv je patrny obrat v mysleni. Zatimeétanek z roku 1946
vypovida pravdi¥ o postaveni katolické charity v prvnim roce povaéhoCeskoslovenska,
ten z roku 1950 je snahou zalibit se socialistiakéztizeni. O Eduardu Olivovi se mi
nepodailo najit jiny zdroj, nez ten internetovy. Ze zdepjenz jsem o Eduardovi Olivovi
nasSel, vyplyva fakt, Ze to bylovék, jenz se netajil sympatiemi ke komunistickéniizeni.
Po Eduardu Olivovi sieditelem Charity stal Jan Mara.

Jan Méra byl vysicen na kize v roce 1938. Deset let poté se stal jednilrdch
predstavitel tzv. vlasteneckych kizi. Téhoz roku se v Praze stal Séfredaktorem Kiydh
novin. V roce 1949 byl pro svou propagandistickinnost exkomunikovan arcibiskupem

Beranem. Kdyz tehdy Eduard Oliva rezignoval na peditele charity, byl to praJan Mara,

%2 Srov. Jan PaulasKatolické noviny vdab nesvobody, Katolicky tydenik 01/2008, dostupné na
www.katyd.cz/index.php?cmd=page&type=11&article=36%it. 31.1.2012. Srov. Martin WEIXatolicka
cirkev ve sétle Vestniku katolického duchovensh&tudia theologica ST43 XIlI:1 (jaro 2011), s. 83.

¥ Srov. Jaroslav MaceRiskupstvi litorerické Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni ¥iy8005, ISBN 80-

7192-978-6, s. 144.
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kdo za ®j prevzalcinnost. Steja jako Eduard Oliva se Zastnil Mirového hnuti katolického
duchovenstva. Ve funkéeditele charity setrval az do roku 1989.

Od Jana Mary jsem zadri{anek neuvedl, f@stoze i on psaléhkteré své myslenky, a
to hlavre v roce 1951 (hned v prvnittisle toho roku). | on bytlenem komunistické strany,
kter4 mu vicemé&humoZnila, aby se ujaeditelské funkce charityf

Mezi dalSimi duchovnimi, kieédostali v Charit vad¢i postaveni, byl Josef FrantiSek
Fiala. Stejg jako Eduard Oliva a Jan Mara se po roce 1948jstalim z ,vlasteneckych
knézi“. Josef FrantiSek Fialhyl jednim z o®ch krezi, jenZ se po unoru 1948&ilplasili ke
komunistické straha rovreéz byl dosazen do funkce statniho spravce Charityy Bvé @asti
na rekterych prorezimnich akcich a také diky své padgmuti vlasteneckych khi byl v
[ét¢ roku 1949 exkomunikovan. Téhoz roku pozadal o emlw arcibiskupa Berana a

emigroval do Holandsk&.

4.3 Rok 1946

V roce 1946 bytasopis térér cely zandien na témata souvisejici s katolickou cirkvi
¢i socialre-charitativni ¢cinnosti, kterou provozovala v tom roce. VySlo mnaaimavych
¢lanki, které se zaobiraly négnéjSimi vécmi. V tomto roce jestnebylo ani pamatky po
prorezimnich tématech. Jak ukazuje nasledd|amek, asopis se neffle snazil¢tendum
objasnit, co charita je a jaké postaverddstavuje ve spataosti. V¢lanku nazvaném "Co je
Charita?", ktery byl uveden na@lvec prvnich strankach prvnikitslatesil autor otazku vSech

dulezitych informaci, které jetdezité &dét o charit a jejim poslani.

Autor se pta, co vlastnje charita. Odkud se zde vzala a jaké je jeji a8l Lidé
neznali charity mohou na tuto otazku odfit vice nez jednim Zisobem. Nktefi si totiz
asi mysli, Ze charitu déé znaji. Samazjmeé znaji vedouci a takédi, kde je jejich kanceta
Rovrez také znaji personal, jenz twanagiklad charitni oSébvatelky, charitni pracovniky,
charitni divérniky a také vSechny mozné instituce spadajici pbdritni ¢innost (nap.
ozdravovny, Ustavy...). &li, Ze tyto instituce a jejich pracovnici poskytljizby potebnym,
a to nejen ve forfinancni, ale téZ v poskytnuti oSaceni,iék stravy. Diky&mto znalostem

* Bliz&i informace se mi zatim nepdia zjistit, srov.Jan Mara dostupné na cs.wikipedia.org
/wiki/Jan_M%C3%Alra, cit. 13.2.2012, akt. 28.2.2012

% Srov. Jif Hanus Maly slovnik osobnosteského katolicismu 20. stoleti s antologiidex8rno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2005, ISBN 80-7325-@2s. 38.
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si mysli, Ze charitu znaji a vi, co od ni moha@elkavat a jak se k ni chovat. To ovSem neni
vSechno, co definuje charitu. V8echny tyto insgtacfinani prostedky nejsou nic jiného,
nez vysledky charity. TakZze co vlastrje charita? Podceskym nazvem si &Sinou
predstavime ,milosrdnou lasku“. To je takévddem, pré bylo slovo charitasievzato do
vSech jazyl na seté a @itom ho nenifieba gekladat. Jednotlivé kultury si toto slovo jiz

upravily podle svého.

Oznaeni ,charita“ mize byt definovano jako néptita, dobrotivych mysSlenek &nd,
které vychazi z bohatého dobétovéka. Toto dobro je nekotieé stej@ jako vysledky
pusobeni, kteréffmasi. V takovem fipact se stava, ze ani lidé, kiglni poslani charity svou
dobrainnou ¢innosti si toho nejsoué¢domi. MiZzeme nafiklad tict, Ze charita fedstavuje
vySSi stupg lasky. Takovym ozrigenim jsmetekli mnoho, avSak neni tim vSe vyfado.
Laska je termin, ktery se pouzivaizmnych rovinach cit a sn&uje k vyssim cilm. Tyto cile
mohou byt velice uSlechtiléi mérg uSlechtilé. Charita vSak derpa svou lasku pouze
z lidské lasky. To by bylo zuZujici ozteni. Charitaterpa lasku z Boha. Laska od Boha nam
byla dana a je ,hnacim motorem* viry kazdélteskana, jenz v tuto laskueki a napiuje ji.

Na konci je vztah lasky a Boha uveden v tryvku angelia Jana (B je laska)®

UZ v roce 1946 se autozabyvali tehdejSimi politickymi zéleZitostmi. Regovali
v8ak neutralni postoj k jednotlivym politickym re#im. Pouze poukazovali na mozné
nebezpei, jimZ byla v té dob hrozba dalSi valky. V nasledujicitbhnku od doktora Josefa
Krlina s ndzvem "Bezikeg’anstvi by byl mir ve s¢ nemozny'tesi otazku souvislosti miru a

kieg’anstvi:

.V posledni dob stdva se gedem pozornosti ga atomova puma a atomova
energie. NejwtSi sowdasni statnici se radi, jak spoutat UZzasnou enexgiokazat, aby se
nestala v budoucnosti nastrojem‘eni, nybrz aby se pramila v nastroj dobra a blaha pro
lidskou spolénost. Vyhlidky, které st&v p/ed nas duchovni zrak diplomaté a generalove,
nuti skuténe k zamysleni. Jeden z nich, generél Arnold, mingdéavno ve své zpr&\o
letadlech, létajicich bez pilbtrychlosti dvakrat gevysSujici rychlost zvuku, z nichZz budou
padat v @isti valce s vySe mnoha tisic nigumy na bezbranné lidstvo. "V 2", vgsbvane
do stratosféry rychlosti 5000 km za hodinu, budmsévat zkazu u néfele. Opravdu jest se

¢eho obavat, neligoto Zeleza a oh) jiz by byl zaplaven 8t by uniklo jen malo tvai

*Charita, ronik I, ¢fslo 1, s. 3- 4.

26



Statnici a duchovniidcové narod, vedomi si této mozné katastrofy, se snazi tak
zorganizovati sit, aby nikdy nedoSlo k valce, v niz by se mohtaeatergie plé rozvinout a
rozzuit. TéhoZz dne, kdy byla vydana zprava generéla Wemomluvil ve washingtonské
sremovre predseda Velké Britanie Attlee, a ve ggé uvedl, jak jedid |ze zarditi svétovy
mir, a jak jedid Ize pedejiti ohnromnému ne®ti a smrti lidstva. "Anglie a Amerika maji
stejnou Uctu k legalni moci, stéjrhapou demokracii a svobodu a vyznavaji tytéz nirav
zasady, na nichz spiva civilizace. ¥decké objevy napomahaji k mravnimu pokroku. Ale
hlavni naSi spokhou povinnosti dnes jestgs\dcit swt, diive neZ bude poZdZze nase
civilizace miZze Zit jedid tehdy, kdyz fijme k‘eganské zasady v mezinarodnich vztazich,
stejre jako v Ziva# narodnim." A neuposlechne-li lidstvo slov Attlefe¥, ped nim v jiné
obmene, ale ve stejném duchu proslovili i Roosevelt, Tanpde Gaulle a jini velci statnici
této doby, nefijme-Ili kreganské principy za zaklad novékadu, nezachrani mir a nezabrani

>

zkéze. Lidstvo samo zitd a rozbailo "mésto Bozi", ono samo je musi znovu postat/it.*
Obaclanky jsou zajimavéfpdevsim rozdilem v duchu, kterym jsou napsany nzati

prvni o "definici" charity fsobi jako oslava dob&mnosti, druhy uz uvadi jakési varovani

pied dalSimi valkami a co je nutné, aby se jifedeslo. Jak bude uvedeno daasopis se

dale zajimal o cirkevipolitické klima.

4.4 Rok 1947

V roce 1947 ¢asopis pokréoval vcinnosti, kterd se od minulého roku t&m
nezneénila. Reflektovala cirkewpolitické udalosti a socidtrzdravotni ¢innost bez
vyjadienych sympatii k jakémukoli politickému fizeni, gestoze jiz vté dab se
komunistické strah jevila vize budouci vlady. \&lanku "Vykrada se katolicka charita"
zminuje Eduard Oliva neochotu statni spravy dostétenformovat véejnost o zasluznych
¢inech katolické charity. V tomto béds tehdejSinteditelem charity jestsouhlasim. V té
dok® jeSt nebyl clenem komunistické strany aémnazory, které mohly katolické chakit

prospivat.

Autor se na z&tku tdzectende, zda ho fekvapuje nadpis, ktery ot&arg kritizuje
stav katolické CharityCini tak giimo v¢asopise, ktery je pro katolickou Charitéem. Pry je

Charita jiz téndi dva roky soustavnokradana. Touto kradezi jsou riy zasluhy, které

¥ Charita, ronik 1, ¢islo 1, s. 8-9.
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vykonala v¢eském naro&l Tyto zasluhy si praénvydobyla. Jako ikaz €chto tvrzeni je
uvedeno nasledujici: Katolicka Charita v Praze bylbec prvni organizaci, jez dokazala
poskytnout pomoc pro osvobozenézmg, ktei prochazeli Prahou. Tuto pomoc dokazala
zorganizovat tive nez tady veéejné. Tento Ukol fpravovala jedt v doke nacistické
okupace. Tedy v d@ébmozného vyzrazeniiiprav, které by organizathm pfineslo smrt.
V pripact prozrazeni by byl mozny i zanik katolické Chaijjiko pevné organizace. Jsou to
tyto zasluzneiny, které jsou soustagropomijeny. Diky Bohu nezapomenuli ti, jimZ nejvice
prosgla, zejména pak d&ni ze spatelenych zemi. Povaleé akce, které nespadaji do
katolické Charity, jsou zmbvany pravem a je jiménovano velké uznani. AvSak dobnmna
prace Charity jako bylo poskytnuti desitek vagg@otravin, Sat a Iéki spoluokanim neni
uvacna na véejnost. Ani fakt, Ze tatdinnost byla umoz&na diky daitm pomocné sluzby
narodniho vyboru americkych katalikkatolicka Charita poskytuje mnoho informaci a&pr
o téchto ¢innostech, avSak jsou isgeny tak, aby v nich nebyla uvedena jakastnik.

V tisku se piSe o zasluznyémech, ale uz se nepise, ze to biityy katolické Charity.
Autor timto ch¥l uvést rgkolik priklada, které maji dokazat, Ze katolicka Charita je okrad
o zasluhy, které ji pravoplatrpati. Akce, jez Charita organizuje ve présh potebnych,
maji tak velky vyznam, Ze je tisk négée ignorovat. Tim by totiz uvétjen pil pravdy o
udalostech ¥eském sté& jejiz sowdasti je i Katolickd Charita. Za hlavnéosvSak povazuje
radost a ocemi tch, jimz byla ndpomocna, nebt jeji zasluhy vidi nejlépe. Charitativni
pracovnici se mohou radovat z faktu, Ze jejich @rémeni marnad. Svou dokionosti

pomahaji statu &ini tak z BoZi vile>®

Nasledujiciclanek zmhuje fe¢ Svatého Otce a ta je uvfih v souvislosti s navdtou
ceského a slovenského arcibiskupa, jehoz asolawstivili v témze roce. Arcibiskup Beran
Otce uji¥oval o nabozenské svohbd oddanosti cirkvi viz. strana 12. Myslim, Ze tdob
praw tehdy, kdyZ papez Pius Xll. vyjétisvaj neklid nad stoupajicim gem krézi, ktei se
hlasili ke komunistickémui#zeni. Toto vyjateni bylo uvedeno ¥lanku Jana Krystofa, jenz

mel nazev "Jste fpraveni?".

.Svaty Otec v rozhlasoveéeci 7. za&i t.r. vola ke vSem katolikn, ktei chigji Zit s
Cirkvi a v ni, naléhava slova: "Jstéipraveni?" a naznéuje ukoly, jeZz sidtazem volaji po
splreni. Podle prvnich doSlych zprav jsou to:

1. Boj proti ndbozenské lhostejnosti

%8 Charita, rosnik I, ¢islo 13, s. 3.

28



2. S¥ceni nedl a svatlg

3. Zajistit blaho rodiny a matky obrannoiekanské vychovy

4. Usilovat o socialni spravedinost

5. Vnést do lidské spaieosti znovu zasadymnosti, cestnosti a poctivosti.

Katolické Charity se bezprasidre dotykaji otazky nabozenské lhostejnosti a otaakyny.
Katolické Chari¢ musi zalezet na ndbozenskélasti jejich pracovnik a spolupracovnik o

tom neni pochyby. Kdyby tomu kdy v budoucnostiloglyala by se Charita ne Zivym
organismem lasky, nybrz automatem, doai se vhodi poukazka a vyleti chteki Nevedla-

li by charitniho pracovnika laska ke Kristu,d5by nedlal charitu, nebo by ji dal jen pokud

by musil, nebo by jidlal jen pro svij zisk a slavu.Kdo by z neznalosti Zzadal po Chagby

se vzdala své peti katolicity, Zadal by, aby se vzdala své dyngniklo by chil, aby to Zivé
telo Charity bylo Ziveno barevnou vodou nabozZenststéjnosti misto krvi viry, ochuzoval by
chudé a trpici o néstné pracovniky, o dobré skutky, o mtaanou péi, o hodiny pesas a

jiné oketi, pro nez statni rozpget nenize mit Uhrady. To by tedy nezaujatému mohlo byt
jasné. Doufejme, Ze tentokrate middre naléhava vyzva svatého Otce nalezne vSude silnou
ozwnu, nebd lidstvo citi, Ze se/pozdiva. Bida nati ¢loveka pokorm prosit o pomoc. Kdo

se nestydi fiznat svou neiddomost nebo tapani, ten gatajde pomocnika, ktery ho dovede k

distym zdrofm boZské pravdy®

V piedchozimélanku jes¢ neni jedina stopa poéjaké propagand Naopak je to
clanek, ktery v podstatvaruje ged moznym nebezpan manipulace, ktera se Chéritesmi
stéat, jinak uz nebude pro lidi. Ukoly, jenz Svatfe©uklada, jsou velice podobnirt, které
byly pozdji opakovarg zadany ze strany biskaipkdyz hdjili svou ¥c pred stranickymi

funkcion&i.

4.5 Rok 1948

o

naSel roviz v knize Vaclava Vaska ( Neudena Il). Tyka se jednoho z prvnich zasalo
vedeni katolické Charity ze strany socialistickédbmu. Zngny viizeni Charity se projevily

tim, Ze byla zavedena ,Narodni sprava v Charit

** Charita, roznik I, &islo 15, s. 6.
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Ministerstvo socialni p& zavedlo v dubnu 1948 Narodni spravu ddeastSvazu
katolické Charity. Tato sprava byla tema paterem Fialou, kladenskyrskdnem Josefem
Klouckem a ministrem Plojharem. VSichtti tlenové bezvyhradnspolupracovali s novym
rezimem. Ministerstvo toto rozhodnutitadnilo prvré snahou pomoci Chakit neba’ jeji
Ustedi doposud ne#to dost&ujici mnozstvi vlastnich sil, prastinictvim kterych by plnila
své ukoly . Bmito ukoly byla mysSlena zejméri@nnost v duchu lidové demokracie. Narodni
spra¥ bylo umozrno, aby do jednotlivych instituci Charity ¢gda dosazovat vlastni
zmocreénce. Internunciatura protestovala proti dosazerddré spravy poprveé naig1948. V
téchto protestech byla Zadost o zruSeni i@t proti Svazu katolické Charity, protoze
omezuje cirkevni pravaripvykonavani charitativnickiinnosti. Protest internunciatury byl z
¢asti uspsny, neb6 z rekterych charitativnich Gstéva katolickych nemocnic byla narodni
sprava odvolana. Bylo to potvrzentikazem ministerstvem vnitra, jenz byl dan okresnim,
zemskym a mistnim vybém: "Vybory se ndly zdrZzet jakychkoli zasah které by naruSovaly
ginnosti Ustedi svah katolické Charity v Ceskoslovensku. Nadéale &ty umo#iovat
pokraiovani Charity winnostech zdravotnich a socialnich. Charita ma s&klad v cirkvi a

ten mé byt respektovad®.

Pater Fiala vedeni charity brzy opustil, jak jagvedl véasti 4.2, takZze jemu by neéin
byt pripisovan velky podil na proén¢ ¢asopisu. Nicmé&hi Vaclav Vasko ho uved! hned
vedle Josefa Plojhara, takzeity vliv mél, prestoze jen po velmi kratkou dobu.

Do jaké miry byl zaklad charity respektovan, bustedeno déale. Uz é&mohufici, ze
v roce 1948 tomu tak bylo. Udélosti z dubna 1948nmwalo kwtnovécislo, nebd se v #m

objevil ¢clanek nazvany "Zemskému narodnimu vyboru véBrn

.JelikoZz dochazeji stiznosti, Ze v zemi Moravekasité zasahuji okresni narodni
vybory, gipadre mistni narodni vybory a také @k vybory Narodni Fronty rus#vdo
¢innosti okresnich odldek Katolické Charity, resp. jejich Ustgvzada ministerstvo socialni
p&e, aby bylo okam#tupustno ode vSech zasalpodizenych orgaé do kompetence
Ustedi svai Katolické Charity a jejich Ustaw zemi Moravskoslezské. Jedin  narodni
Ustedi svai katolické Charity, kterou zavedlo ministerstvoiald pé‘e..., jejiz kompetence
se vztahuji na v8echny sloZzky Katolické Charityzemi Moravskoslezské, jest opréava

kontrolovat jejichcinnost a dohlizet na jejich hospo@ai. Toto naSe stanovisko budiz

40 Srov. Vaclav VaskoNeumtena I, s. 46 — 47.
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intimovano vSem pa@tzenym narodnim vybém a expositée zemského narodniho vyboru v

Ostraw."#

Z roku 1948 uz jsem zadny daiédnek nevypisoval. Na prvni pohled se skntezda,
Ze Charita si jako periodikum zachova svou waistane tématikou v ,neutralnich vodach*.
BohuZel se tak nestalo a jiz v nasledujicim rocemealu z&aly vynaovatélanky, jenz nily

hlasat oslavu komunismu.

4.6 Rok 1949

V roce 1949 se zala znEna casopisu pozvolna projevovat zejména, co se tyka
vétSiho mnozstvi proletakée tématiky. Jako doklad tohoto tvrzeni zde uvaduaclanky, z
nichZ jeden jiz svym ndzvem nazog, jakym smirem se magazin bude ubirat. V témze roce
zataly podobné&lanky pibyvat a pomalu vytkovat ty z cirkevnimi udalostmi. Nicmé&stale
byla témata, ktera #&a politicky neutralni postoj. Takovy bylanek doktora F. Fialy
nazvany "Za mir".

V tomto ¢lanku autor v postatnavazal na otazku &ového miru, jez byla probirana
jiz v roce 1946. Podoknjako ¢lanek "Bez keg’anstvi by byl mir ve s8¢ nemozny" se i
tento obejde bez kritiky zapadniho spellestvi a pouze upozarje na moznou hrozbu v
podolE uzivani jadernych zbrani. Valka, ktera by znameem&lSi Utoky jadernych &st, by
znamenala je8tvétSi zkazu nez valkarpdesla, a proto autor apeluje na vSechtiici, aby se
modlili za posilovani a udrZzovani &evého miru. Mir je pece jednim z Ustdnich témat
JeziSova &eni*?

Prontna jeSt nebyla gjak vyrazna, a tak i nasledujiglanek jest nemohu oznat za
Ciste¢ prolet&sky. Komunisté si v tomto stru paiinali jako tichoSlapci. Sta si precist ¢lanek
nazvany "Rusky profesor o zhoubném vlivu rozvpdve kterém autor uvadi nézory
odborniki z Ruska. Samdejm¢ na tom je&t neni nic podaelého, ale je to Zatek nového

Seru.

"V sale polytechniky v Moskvprednasel prof. Kolbanovsky na téma "Laska a
manZzelstvi v SSSR". i#dznil, Ze rozvodové pravo v Rusku doznalo r. 12ddfeni a
zarover zvlastni komise, pracujici na manzelském pravu,je8& vice omezit rozvody.

PrednaSejici hovdl o zhoubném vlivu rozvodu re@i na duSevni stav die a tvrdil, Ze

41 Charita, roznik Ill, &islo 9, s. 3.
*2 Srov.Charita, roenik IV, &islo 9-10, s.5 - 7.
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"tvoreni polosirotk zijicimi rodii je zladinna nicemnost”. Normalni rodinny Zivot je zdravy,
ale vSechno vykojeni a chaos na tomto poli ma yedé&sledek - degeneraci. Ideje volné lasky
jsou primitivni a bezcenné a dluzno je co nejroridpgbotirat.

Prof. Kolbanovsky dale porazel nazor, Ze rodindjgzoasnim ustanovenim a Ze o
vychovu dti se ma starat stat.... Od 1. ledna t. r. pokl@padésky zakon manzelstvi za socialni
instituci trvalého razu a povoluje jeho roztmni jen tehdy, zjisti-li soud, Ze jsou zde
dostatene vazne dvody.

Nejen charitni pracovnik, neje@ici k'egan, ale kazdylovek dobré vile musi plé

souhlasit s nazory ruského profesora na nedilnodiny a vitat polsky zakon o manzelsf¥i.”

Nyni nasledujiclanky z poslednich dvou lgasopisu, kdy se tématika pomalu, ale
jisté stavala spiSe budovatelskou nez sog¢itiles’anskou. Na felomu let 1949 a 1950 doslo
téz ke zmindm ve vedenicasopisu. Vedouciho redaktora PavlaiZgt vystidala B.
Svobodova. Snad prédw té dok se ¢asopis z&al vice giblizovat té forng, kterou chili

komunisté. | skteti autai zmeénili své nazory. Jednim z nich byl i Eduard Oliva.

4.7 Rok 1950

Zatimco v pedeSlych letech se€asopis skuin¢ zajimal fevazrR o cirkevrg-
charitativni ¥ci, v roce 1950 nastal z&ay obrat. V tomto roce uz nebyly skryvany sympatie
ke komunisim. Stale pibyvaly ¢lanky, které uz svym néazventipominaji v jaké dob byly
napsany. Myslim, Zze to byla pgavéta 1950 - 1953, kdy zde vladnul ten nejtvrdSi
komunismus, ktery &l prsty snad Upka ve vSemgeho se dotknul. V iedeSlych letech se
také objevovala témata, ktera mozna molilsopit trochu prorezimy ale byl to pray rok
1950, kdy se situace stala vaznouiakBzem je nasledujicélanek nazvany "Prace je
pozehnanim”, jenz napsal autor jménem Pavel Mariibrat si tyéasti Noveho zakona, které

se strat "hodily do kramu”, bylo do té doby neobvyklé.

.LetoSni 1. m@j bude jigtvelkou manifestaci vSeldeskoslovenského lidu a vyznanim
viille celého naroda, ktery usiluje o lepSi budoucrasich dti. Pri této prilezitosti bude
proklamovano v 46 heslech, jez vydala Narodni &pasili ceskoslovenského lidu vybudovat
si svoji republiku v opravdudstny stat. Pro nasgxici katoliky, je prvni maj a kazdy zavazek
ve pros@ch budovatelského Usili santepgnosti, protoze kazdy katolik si gdom, Ze prace

je pro ¢loveka pozehnanim a U&na prace pro celek a obecné blaho naSi republijgjieh

43 Charita, rocnik IV, &islo 9-10, s. 10.
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obcani je nefestr¥jSim zavazkem a vyznamenanim. Podivejme se dnasicias hlediska
boZskych fikdzani a Kristova ¢eni a pozname, Ze prace neni trestemizzhhale gikazem
sameého Stvitele, kterycloveka stvdil nikoli pro lenoSeni, ale f@devsim pro praci. UZ na
pocatku prvni knihy MojziSovyteme, Ze Bh postavilcloveka do zahrady rozkoSe, aby ji
vzctlaval a opatroval ( Gen. 2,15), auB pozehnal prvnim lidem: Naje zemi a podmie
jit (Gen. 1,28). Prvni vyzvadtoveku je vyzva k praci. V pracujicittoveku je projevenaiie
BozZicloveka zdokonalovat. V kazdém dobrém acgspm lidském pinu musime fedevsim
spatovat odlesk Boha Stitele. Praci pozehnal i Jezis Kristus svyrikladem. Do 30 let
sveého Zivota Zil v dithJosefo¥ v Nazaret, pilne pracoval a tehdejsi lidé znali ho pouze jako
syna tes#e z Nazareta. Kdyz vystoupile@e, venoval se pedevsim pracujicimidam.Rekl

o sol¥ : Syncloveka nepiSel, aby mu bylo slouZzeno, ale aby sam slouziti?d a s¥domita
prace, na kterou ma v naSem sgtkazdy pravo a je za gwykon dobe odn@nen, je opravdu
pozehnanim. Nehlédk tomu, Ze i JeziS Kristus o dobré a poctivé prakl svoje pamatna
slova: Dobre, sluzebniku dobry asmny. Porévadz si byl nad malememny, nad mnohymet
ustanovim. Vejdi v radost svého Pana. ( Mat. 25.%3.

Kdyz uz byl v jednontisle vydanclanek, ve kterém byl Jezi$ v podstayobrazen
jako vzor délnika, bylo jen otazkou, kdy se a#twpiou i do zapadniho sta, kde "zli
kapitalisté" ozebrauji délniky. Presre to totiz bylo v tehdejSi da@bna dennim p@dku. V
¢lanku "Béda vam, bohati" autor Josef Vlastimil i@skritizuje zapadni kulturu, kde udajn
bohati hledi jen na své bohatstvi a chudi neéstmani se Ki v chattich bez jakékoli

pomoci.

Autor zminuje otdzku chudoby, hladu a nezgmtmanosti mnoha lidi ve &«
zapadnich velkosst. Tvrdi, Ze v d&hto nestech mnoho chudych umira, zatimco jejich
bohat$i spolualané pdadaji velké hostiny ve velkych hoteledhika, Ze takdini, zatimco
americka armada vrazdi zZeny &ids Koreji. Tak je pryieSena socialni otdzka na zapad
kterd uz hybe celym stem.

Dale je uvedenodaeni Kristovo a zejména pak jeho souzeni bohatystakdbzenského
hlediska je pry spravné nazyvat JeziSe "prvnimadistbu”, n&ez je uveden uryvek z Bible,
kdy Jezi$ pravi, Ze do kralovstvi Boziho nikdy neupi ti, kdo hromadi bohatstvi.

Tuto vypowd si nasleda autor vyklada jako ddovani na bohs, ktégi nehledi na

blaho svych dnikd. Ti bohati, kt& neposkytuji pracujicim ani kus obzivy a sami lealu;ji.

* Charita, rosnik V, &islo 4, s. 18.
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Dle autora se nesmi zapominat na fakt, Ze nepirkev doplacela, kdyz se iesSila
otdzka majetku, kteroufipominal sam Kristus. Listy cirkevnichejoh, které byly svym
obsahem nejsmugjsi, byly psany pravv dokg, kdy cirkevni lidé zapominali na Slova JeziSe
o Spatném fikladu bohatych lidi ("&éda vam bohati!").

Na zapad je mnoho chudak kteri maji gristreSi pouze vigvenych boudach. Jsou to
ubozaci nemajici ani Iékskou péi, ani dostéujici oSaceni. RowZ postradaji podporu a
soucit vysSich vrstev. Lid&dhto vrstev hledi pouze na g&ni kapital a uz si nevSimaji
lidskych zivofti, které jsou pedrgjSi nez gst plna dolak. To samo o sabnest&i, a tak se tito
koristnici schovavaji za evangelium jako za &dst(pozn.: tohle firovnani jsem tak trochu
nepochopil). Autor si chvali Zivot €eskoslovensku, neBozde Gdajt nejsou chudi ani
hladowjici. Nikdo netrpi nezagstnanosti. Za tuto skuteost d¢tkuje Bohu a pracujicim
lidem. Zejména pochvatrse pak zniiuje o vlaé, ktera tento pozitivni stav zajifje a o své
lidi se velkoryse starad. Pracovat a Zit s radastigslem doby. Autor nezapomina ani na
zminku o Sowvtském svazu, ktery ma byt vzorem.

Nauka JeziSe Krista, jejimz jadrem je laska ki, bude pomahat vSem lidem,

s s

ktefi cheji Zit a pracovat v mirP

N¢kdo by mohlftici, Ze je to pouze jedentlanek, Ze je$t nemusi nic vazného
znamenat. Vim, Ze s&sopis i v &hto letech ¥noval témaim, ktera maji svym Zjsobem
socialni cil, avSak vedledhto ¢lanka bylo ¢im dal viceclanki, které se doslova podbizeji
totalitnimu zizeni a zejména SSSR. Byl to velky obrat opro¢idehazejicim Iéim, kdy se
propagandisticka témata objevovala jéidka. Snad aby nevzbuzovala poiged.

Je velice hezké, Zegrchoziclanek kori slovy o lasce k bliznimu a Zivotu v miru.
Jest predtim je vSak zmim Sowtsky svaz jako vzor ukazkové spéatesti. Je zddgec o
Sowtském svazu za vlady Josifa Stalina. V roce 195& jmnoho lidu zaplatilo Zivotem za
ozna&eni "neitel lidu" (obliben& Zaloba Stalina a jeh&rnwch poskolt pro vSedni sastské
soudruhy). Je mi lito, ale na Zagask nepopravovalo za takovych podminek.

Ted uz prejdu ke d¥maclankim z posledniho (6. tmiku) ¢asopisu, ktery zal byt
¢im dal vice prorezimni. Sami@ne, Ze jeX poad byla zachovana témata opirajici se o
socialni praci a cirkev, alélanky poplatné rezimu ve stejné mnipibyvaly a jiz se
nepotebovaly za &im schovavat. Zinil se téZ podnazev, kdy zdravotiimnost nahradila

Ustavnost. Budou uvedeiilanky z prvniho a posledniligsla:

* Srov.Charita, rotnik V, ¢islo 8, s. 5.
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4.8 Rok 1951

V roce 1951¢asopis pokréoval v obdobnych tématech jako rokegtim. Jen o
pribylo neékolik ¢lanka, které jsou opravdu zcela mimo ramec cirkve. Snejiépe to
vystihuje nésledujici titulek "Katolicky ka v ¢ele hnuti obrant miru". Samogejmeé je
mySlen mir socialisticky, ktery je ohroZovan zlykapitalisty ze zapadu. Bylo to jedno
z mnoha dl roku 1951, ktera rozebirala problematiku valkiKoreji. Autorem je duchovni
Eduard Oliva, ktery v podstathvali komunisticky rezimsimz popira svoji viru. K&i jsou
samozejme svobod® smyslejici jako kazdy jiny, a tak mohou projevoswgnpatie k jakékoli
politice. To vSak trochu popiraji svou vlastni @sif kterou ma byt v prni@dé duchovni.

Autor Oliva mluvi o praci lidu vCeskoslovensku. Touto praci vsichni usiluji o
budovani socialismu. Je to podlg praw tento lid, ktery dokazuje, Ze bojuje a hajétsvy
mir. Lid Ceskoslovenska se hrdnlasi k Sowtskému svazu, ktery prosrpredstavuje wdce
milionového "tabora miru”. Pro zachovani tohotourjgou lidé ochotni finést ty nejétsi
obéti a dokazuji to svyméiny. Posileni a udrZzeni miru neni pouzeivpracujiciho lidu, ale
rovréz vlasteneckych kizi katolické cirkve. Vlasterd knézi to berou jako svou povinnost a
jdou s pracujicimi lidmi ruku v ruce. Stasré berou jako svou povinnost mluvit ke vSem
podreécovatetim, ktei se chystaji na novou &ovou valku a rovéz mluvi o miru. Jejich mir
v8ak neni spravedlivy a neni to mir, o ktery d@gkoslovensti katatii knézi stali. Timto
mirem autor mysli ten kapitalisticky, ktery je pedij vybudovan na zemich zm@nych
bombovymi Gtoky. Rové¥ je to pry mir postaveny na tisicich mrtvych a eé&dcich, kté
trpi pod tihou kolonializmu. Jakdiglad kapitalistického (zapadniho) miru je uvedateiny
konflikt v Koreji. Autor &ti, Ze za mir se budou nejen modlit, ale i prac@aat vedenim
Klementa Gottwalda. Kazdy se ma modlit, jak nejldpeede’®

Autor Eduard Oliva ve stejné ddliz neplnil funkciteditele charity a tak se velice
odklonil od svych nazdr, jez docasopisu psal jeStv roce 1946. Jiz vcasti 4.2 Vedeni
charity jsem uvedl fakt, Zze byl od roku 194nem komunistické strany stéjjako jeho
nastupce ve funkdieditele charity Jan Mara. | Jan Mar&lm témZzecisle velice zajimavy
¢lanek (spiSe tedy uvodnik, protoze byl jiz na titudtrag cisla) tykajici se miru, jenz byl

také nasakly komunistickou propagandéu.

*® Srov.Charita, roenik VI, ¢islo 1, s. 13.
* Srov.Charita, rasnik VI, &islo 1, titulni strana.
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Jak je vidt z predeslych informaci (spiSe tedy informadieditelich charity, jez jsem
uved! véasti 4.2), oba vedouci charity byli zcela poplatavému totalitnimu rezimu, kdyz
v roce 1948 psSel. Neni potom divu, Ze se jejich vliv promittld charakteristikytasopisu.
Zde si mohu odpadét na druhou otazku. Kdo se podilel na tétoimfa Samogejmé ne
pouzeteditelé Charity Eduard Oliva a Jan Mar@egiozZze ti museli mit na vedetdasopisu
silny vliv, ale i vSichni autd téch témat, kterd nemaji s charitfiinosti mnoho spot@mého.
V této souvislosti mi ize rekdo kontrovat tvrzenim, Ze &ovy mir ma s charitou mnoho
spole&ného. S¥tovy mir bylo rece vécné téma komunisti dlouho poté, céasopis ukodil
svoucinnost. To by se ovSem musel obejit fakt, Ze kosténvictli svou ideu swtoveho miru
na ¥idnim boji. S¥tovy mir (boj za s¥tovy mir, chcete-li) postaveny néidnim boji neméa
svou vahu.

Clanek nazvany "K MNisici ¢s.-sovtského patelstvi" je jednim z é&ch wibec
poslednich, co byly ¥asopise uvedeny. Je to doslova vzoriklad toho, jak je mozné se
zlibit politickym pohlavaim a uji§ovat je o své loajalit (Na jedné stranjsou kritizovani
kapitalistiti vykoristovatelé ze zapadu a na stratiuhé jsou soudruzi z vychodu obhajovani

jako ten nejlepSi mozny narod). Myslim, Ze je tna¢které do cirkevnihtasopisu nepét

»otalinsti lidé! Jen na & pomyslis, hrnou se ti deédomi a do pera, bezmocného tim,
Ze je nikdy neobsahne. Stalinsti lidé! Jezdili kmndz ped valkou a my jsme se tisnili v
salech, kde fednasSeli, zpivali, hrali, tafili, Stalinsti lidé, mladi lidé, lidé z ocele...

Jednoho z nich jsem zblizka poznal , kdyZz namawslpo své socialistické vlasti,
zpival a hraval na balalajku, pive ukrytou pod svicnem ( kde byva tma), veimddh
odpolednich na terezinské cele. Bylctovek nejmladSiho s@tského pokoleni, idtojnik
Rudé armady, ktery z fasSistického zajeti utikapatek ke svym, hoch hrdy a jasny. Nijak se
nepodobal rozpolcenym postavam starych ruskych momgovidek a dramat. SpiSe nam
pripominal mladého orla, junaka z bohatyrského rdiuMuromce.

Pro¢ vSem émto a miliomim jinych sowtskych lidi, které neobsahne poznani jediného
cloveka ani dosud v celé /& nevystihla vSech spisovdteh unelcu, rfikame - lidé
stalinsti?ProtoZze pramenem nesmirného heroismdtsaich lidi je reala citeny svazek
kazdéhatloveka se Stalinem. Lidé se peauji Stalinem a svéiny Stalinovymi. Stalin se vzdy
objevuje na jejich cestach @ikovatkach, v nesnadnych&&kych situacich. Setsky lid vidi

ve Stalinovi Zesreni svych nejvyssich ngd"*®

8 Charita, rocnik VI, &. 10, s. 18 - 19.
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Ano, Stalinsti lidé. Narod lidi hodny nasledovanel takovyclanek nema mnoho
spole&ného se sociatzdravotni tématikou. Zejména ne, pokud se &adivame z pohledu
dnesni doby. Byl télanek z poslednihgisla a vybral jsem ho, protoZe - s prominutim jebi
do i nejvice“. Nevim, prd tak najednou twci prestalicasopis vydavat. & nazor je, Ze
rok 1951 byl tak tvrdy na spalensko-politické klima, Ze uz se o jedéasopis malokdo
zajimal. Kdybych nil n¢jak shrnout tvorbwasopisu, pak myslim, Zze v prvnidiech letech
Své existence se vicentédrzel socialni a zdravotni tématiky¢étné obéasnych pipominek
ke statnimuizeni) a posléze danzatala ,prosakovat* komunisticka propaganda stgako
do vSeho jiného. V letech 1950 — 1951 se iadnazili tv&it, Ze casopis je o tom, co ma
napsané v nazvu, ale aby si neraztati statniky, proziray pridavali témata poplatna rezimu
(viz nagiklad ¢lanky Prace je poZzehnanim,éBa vam, bohat)! Tato témata se #ala
objevovat takka v kazdéntisle. Nevim jist, jestli si autdi nechgli rozhnévat statniky, to je
muj osobni nazor a nikomu ho nevnucuji, jen mi tipde jako nejrealistitéjSi moznost. Mj
nazor neni zcela objektivni aire se zdat, Ze jsem zaujaty a jednostranny. Jakdkggsem
se snazil vybirat tglanky, které nejvice kontrastuji a zdaji se éptmimo misto. V do, kdy
casopis vznikal, jsem nezil, ale mojtilpuzni ano, a tak jsem si jist, Ze celé komunistick
ziizeni bylo plné 1Zi aietvaky, které zakryvaly pravdu o totaljtktera byla jedinou formou
politické moci.

Myslim, Ze si t¢ mohu zodpo¥dét na prvni otdzku, kterou jsem si poloZil jiz v @o

této prace. Kdy doslo k prairé ¢asopisu?Tato otazka je patkud zavadjici. Chgl jsem ji v

podstat fict: Kdy secasopis zé&al s velkou vervou zajimat o obhajobu proiskgch ideji. V
takovém pipact to dle mého nazoru bylo poprvé v roce 1950. V tomitce se uz aduitio
netajili svymi sympatiemi ke komunistickym propafyac Casopis se i nadale jmenoval
Charita a byly v &m obsazenylanky, které s touto instituciiGinosti) souvisi. Ty vSak
musely udlat mistoc¢lankim, které posilovali céni socialistické zeg Jak jinak si vysétlit
piitomnostélanki jako byly "K Mésici ¢s.-so¥tského patelstvi" a "Prace je pozehnanim". Z
téchto ¢lanka je velice silg citit pozitivni vztah ke komunismu. Pro mne jevidiky kontrast

a pouze to ukazuje fakt, Ze jakykatsopis v tehdejSi débse prost nemohl bez &chto
propagand obejit. V opaém gipad by byl zruSen.
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Cilem mé bakalgké prace byla snaha zmapovat procesngnkatolickéhocasopisu
Charita. Abych tohoto cile dosahnul, pouzil jsemtoda Fimou a komparativni. Nemohl
jsem pouze vzit jednotliv&lanky a jejich obsah zkoumat pouze pohledem dnesni
demokratické spotamosti. Tato varianta byighézela v Gvahu, kdyb§asopis vychazel nyni.
Proto jsem se v prvnickastech prace snazil popsat tehdejSi solskou situaci ve $t¢ a
poté v tehdejSindeskoslovenskuCasopis jsem musel bréat v kontextu doby, ve kteréket.

Vzhledem k faktu, Ze vznikal v prvnich letech pon&i 2. s¥tové valky, ¢asopis
odrézel tehdejSi spdlenské klima, jez bylo pi zasazeno nejen véleymi nésledky
v podol& ztrat na Zivotech i majetku, ale i obav z budoldionfliktia (z moznosti dalSiho
ozbrojeného konfliktu) a snahou o jejich prevemgjvice se¢asopisu dotkl fakt, Ze jiz po
dvou letech jehatinnosti se \Ceskoslovensku z#mil politicky reZim. Demokracie byla
nahrazena totalitou, jeZ byla pla duchu Sodtského svazu, ktery &mval, jakym smirem se
maji vydat vSechny komunistické zéma vychod. V témze roce (1948) komunisté podnikli
zasah do ugtdniho vedeni Charity se snahodleait ji do sveé sféry vlivu.

Tento fakt pinesl mnoho zrin v oblasti tématasopisu, nelbbyl vydavan Usedim
svazu katolické Charity.

Z kazdého roku jsem uvedl jedéndva nejzajimaysi ¢lanky, jez svym zfisobem
odrazely tehdejsi mysleni charitnich pracouniklanky se minily v zavislosti na letech, ve
kterych vznikly, a také dle svych auiomMNejwtSi rozdil byl mezi tématy z let 1946 a 1950-
1951. V roce 1946 jeStnebylo vidu ani slechu po propagandistickych d¢tlaacasopis se
pIné vénoval zdravots-socialni tématice. Tento stavistal takka nezménén i v roce 1947.
Léta 1948 a 1949 znamenala postupny obrat. Najedaowedle zdravotrsocialnichelanka
zataly objevovat takove, které jakoby pochlebovaly kmistim a zejména pak séskéemu
ztizeni (rEco jako SSSR mé pravdu...). V letech 1950 a 195leuzdalo, Ze se komuniti
autai (jimz byli nagiklad tehdejSireditelé Charity Eduard Oliva a Jan Mara) nemusétdrz
zpatky, a tak se zaly doslova rojit platky typu: JeziS byl prvni sal@ta a Amegani
v Koreji vrazdi Zeny a &i. Témata, ktera nemaji s chari#ihnosti mnoho spotmého uz
proto, Ze jsou propagandisticky z&mné. Komunismus je vnich vydn jako jedina
spravedliva volba vlady a kapitalismus je to g&vzlo.
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V avodni ¢asti jsem si row¥ zadal konkrétni otazky, které jsem si étht
prostednictvim informaci o¢asopisu Charita zodpést. Kdy a pré ke zneéné dosSlo?
Myslim, Ze ke skuiné znéné ¢asopisu doslo aZz v letech 1950 a 1951. Taténanbyla dana
faktem, Ze vedeni Charity péd do opatrovnictvi komunifta spiSe nez socialnéai byly
probirany ¥ci tykajici se tidniho boje mezi Zapadem a Vychodem.

Pojeti Charity jako prostdi, kde je vykonavana blizenecka laska klidem, se
komunistim nehodilo do krdmu, vzZzdyza komunismu maji vSichni praci, chudoba je
vymycena. Diky tomuto feswdéeni Charita psobila spiSe na formalni strance, nez na

¢emkoli jiném._To mohlo byt padnymidodem, pré secasopis zminil.

A naposledy: Kdo se na 2m podilel? V této chvili mohu parafrdzovat sdm sebe,
neba’ na tuto otazku jsem si zodpmkl v zawrecné ¢asti: ,Samorejm¢ ne pouzeaeditelé
Charity Eduard Oliva a Jan Maraeptoze ti museli mit na vedetdsopisu silny vliv, ale i
vSichni autdi téch témat, které nemaji s charitimnosti mnoho spot&ého.”

Je to do znmé mirycaso¥ uzavené téma, takZze lze provést jen hlubsi analyzu a
srovnani s dalSimi podobnymi vyzkumy. Zkoumat, padkracovala ¢innost Charity po roce
1951. Casopis Charita je pouze jednim malyntiklmdem faktu, Ze komunismus
v Ceskoslovensku #hvliv témgt na viegeho se dotknul.

Charitni casopis pestal byt tim,¢im byl na z#atku (ac¢im snad pvodre autdi
zamysleli).Casteéng se zpronestil propagandistické masinérii, jen aby po SestdatFestal
byt vydavan. A pesto niizu s klidnym srdcentici, Ze poslani Charity jako takovéedilo

epochu totalitni éry a existuje dodnes.
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Abstrakt

HENDRYCH, Magazin Charita v letech 1946 az 195&ské Budjovice 2012. Bakaléka
prace. Jihdeska univerzita \Ceskych Budjovicich. Teologicka fakulta. Katedra cirkevnich
dgjin. Vedouci prace ThDr. Rudolf Svoboda, Th.D.

KIi ¢ova slova:Charita,Ceskoslovensko, Komunismus, &...

Prace nazvand Magazin Charita v letech 1946 aZz 185bzdlena do 4 hlavnich kapitol. V
prvni kapitole je stréné uvedena mezinarodni politicka situace v prvnidede po druhé
swtové vélce. V druhé kapitole je popsana politickdase vCeskoslovensku (stejriasovy
usek). Ve tteti kapitole jsou popsany vztahy mezi cirkvi a kamtickym rezimem v letech
1946 - 1951. V posledni kapitole jsou napsany jddmoclanky ¢asopisu Charita v letech
jeho¢innosti. V této kapitole jsou ro¥# uvedeny které informace o vedoucich Charity v
letech 1946 - 1951.
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Abstract

HENDRYCH, The Charity magazine in the years of 18316951
Key words: Charity, Czechoslovakia, Comunism, Priests...

Work called The Charity magazine in the years of6lfb 1951 is separated into four main
chapters. In the first chapter there is descrilmgdrnational political situacion of the early
years after World war 2. In the secon chapter tlaeeeinformations about political situation
in Czechoslovakia(same timeline).Third chapterbeu relation between comunistic system
and catolics in Czechoslovakia in the years of 194851. Final chapter is about Charity
magazine. Some information about Charity direc{@®45 - 1951) is also included in this

chapter.
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