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1. Cil prace a jeho naplnéni: 1. Cil prace byl stanoven a napinén v souladu s tématem
2. Cil prace byl napinén s drobnymi nedostatky
3. Cil préace byl adekvaini, ale jen Castené napinény
4. Stanoveny cil nebyl napinén

I Struktura prace: 1. Logicka, jasna a pfehledna
2. Pliméfena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna
il Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny v patfiéném

rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka analyza zdroju
2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny

v patfiéném rozsahu

3. Priméma prace s literaturoy

4. 8laba, chybna nebo nedostalujici

V. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematickd, logicka prezentace, originalni a
dusledna interpretace
2. Velmi dobra prezentace dat, Uspésny pokus o
jejich interpretaci
3. Uspokojivéa prezentace | interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza
vysledki

V., Formalni stréanka: 1. Odpovida véem stanovenym poZadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby
3. Nespliiuje nékteré zasadni poZadavky
4. Nesplfiuje vétdinu stanovenych poZadavkl

Vi, Jazvkova urovel prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podpriumérmna

VIl Naroénost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stiedni




4. Nizka

VI, Prinosy préce: 1. Originéini zpracovani a nazory, pfedklada nova zjisténi
2. Préce je v daném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originini a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyu#iti vysledki prace
4. Nedostatedné, prace nema jasny piinos pro obor

Vyviadieni oponenia bakalafské prace:

Hodnoceni prace: velmi dobfe — 2 -

Podpis Qmmnia-'béﬁaée%%{é prace:
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