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UvVOD

Jako téma bakalafské prace jsem si vybrala détskou kresbu v materské Skole,
jelikoz jako zacinajici ucitelka jsem si chtéla rozsifit diagnostické dovednosti a lépe
porozumét détské kresbe se vSemi jejimi aspekty. Mym osobnim cilem tedy je, naucit se
analyzovat a interpretovat détskou kresbu, kterou budu po dalsi dobu svoji praxe
vyuzivat a bude mi pomocnikem pii zjistovani riznych poruch a nesrovnalosti u déti.
Kresbou miize dité sdélit svoje pocity, jak samo sebe proziva a jak vidi své okoli. Dité
do své kresby promita nejen soucCasny stav, ale i svoje pfani a touhy. Muzeme tedy
vysledovat rizné¢ informace, které se od ditéte jinymi prostftedky nedozvime.
Interpretace détské kresby je véc velmi slozitd a pii projektivnim pfistupu mize Casto
dochédzet k chybam. Proto je dobré pii interpretaci, ned€lat urychlené zavéry, ale
pouzivat vysledky rozbori pouze jako prvotni informaci, kterou budeme pozorovat
v dalSich projevech ditéte. Rozbor détskych praci vyzaduje nejen Siroké odborné

znalosti, ale 1 zna¢nou davku empatie a intuice, kterd nemusi byt vzdy piesna.

V teoretické Casti se zabyvam nejen chronologickym vyvojem détské kresby, ale
iobsahem a jeho symbolikou, barevnosti, uspofddanim prostoru a v neposledni fadé
interpretaci. Ctvrtd kapitola je zaméfena na individualni praci s ditétem v oblasti
kresebného projevu. Seznamime se s jednotlivymi postupy pii pozorovani, jak nakladat
s jeho vystupy. Upozornuji i na okolnosti, které by mohli neptiznivé ovlivnit vysledek.
Je dobré si k pozorovani zvolit vhodné prostfedky, které ndAm mohou metodicky velmi
pomoct, v podob¢ pracovnich listi, kde miZzeme snadno sledovat Giroven a posun ditéte.
Déle je dobré vsechny ziskané poznatky vyuzit v pedagogické praxi k vytvoreni
ruznorodych vzdélavacich aktivit, které by pokryly potfeby vSech déti. Dulezité je

1 volit individudlni pfistup na zakladé¢ ziskanych informaci.

Cilem praktické ¢asti prace bylo zjistit a porovnat Groven vytvarného zobrazovani
skupiny déti, které navstévuji matefskou Skolu. Pfedmétem zkoumani byl vyvoj kresby
domu a kresby figury u vybrané¢ho vzorku 19 déti v obdobi osmi mésict. Sledovala
jsem i rozdily mezi vytvarnym projevem divek a chlapct, vyvoj grafomotoriky. Pfi
pozorovani jsem se snazila ke kresbam pristupovat jako k celku, slozeného
z jednotlivych detailt, které je tfeba velmi dikladné sledovat a vnimat je v celém

kontextu nejen konkrétniho obrazku, ale i kontextu celé skupiny obrazka.
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1. KRESBA A JEJI VYVOJ

J. A Komenskému patii velky dik: V knize Informatorium Skoly mateiské
postavil myslenku, ze dit€¢ ma pravo kreslit podle libosti a svych schopnosti. I kdyby se
jednalo pouze o ,,cary, kliky, haky a kolecka®. Komensky jim daval velky vyznam pro

rozvoj smysll, mél porozuméni pro charakter umeéleckého procesu.

Autoti, ktefi se zabyvaji studiem détskym kreseb, se zastavili nad otdzkou: Co
zpusobuje, ze dit¢ zacind kreslit? Jako prvnim hlavnim podnétem se zda prvek
napodoby a spontannosti pohybu. Na tuto skutec¢nosti ukazuje jiz Sully, Brown
a Luguet, ktefi zdlraznuji hlavné napodobu. Brown, konstatuje, Ze déti vidéli jiz diive
kreslit, nez se o kresbu pokusily samy, zajima je vice ¢innost nez produkt - predmét
kresby. Dcera Luguetova, méla zajem o kresbu, kdyz vidéla psat svého otce. (Svancar,

Svancarovéa 1980)

Vytvarné cinnosti jsou provazané mnoha zpiisoby s osobnosti ditéte: vnimanim,
myslenim, predstavivosti. Odrazeji i mimo jiné vlastnosti charakterové, hlavne
psychického a somatického typu. Zdroj détské vytvarné aktivity lezi velmi hluboko. Cdst
jich nachdzime v deétské kresbé, v niz se projevuje détska radost z pohybu, z ovladani
funkce svali, kloubii a nervii. Détskou hravosti bychom détsky vytvarny projev zcela
nevysvetlily. Jakmile dité prekroci prvni hranici udobi, v némz viadnou cmdranice,
vstupuji do vytvarného projevu nové prvky, které zretelné naznacuji jeho zobrazujici
a ,,objektivni*“ charakter.

Kresby deéti stejného véku se sobe znacné podobaji, takze miizzeme hovorit o stadialnim
vWvoji, jenz se tvka wurcitych vekovych stupni. Takovy vyvoj ma vsak radu
nepravidelnosti: pod viivem ukoli, pred kterymi dité stoji, se nékdy necekané urychli,
dité jakoby ,,preskakovalo “ to, co logika vyvoje predpokildadala. Jindy setrvava zas maly
kreslit velice dlouho u ziskanych grafickych predstav a nesnazi se vytvorit nove,
dokonalejsi.(Uzdil, Siskova 1980 str. 20)

BliZz8im a trvalejSim zkoumanim dochdzime ke zjisténi, Ze déti stejného véku maji
v kresbé rozdily, které jsou dany psychickym typem ditéte, dokonce se nékdy muze

zdat, Ze inteligence a vytvarny projev maji mezi sebou souvislost.(Uzdil, Siskova 1980)



2. KRESBA V PREDSKOLNIM OBDOBI

Détska kresba se v posledni dobé ukazuje jako jedno z nejvhodnéjsich pristupti
k poznani osobnosti ditéte. Neni to jen hra, ¢i snéni, zahrnuje oboji ale 1 realitu, proto ji

nelze opomijet.

Kresba je pro déti, hrou u které pozdé&ji poznadvame, kolik pravdy vyjde najevo. Na
vykresu se objevuji védoma 1 nevédoma prani. Dité je pii kresbé motivovano zajmy
1 trapenim. Kresba mimo jiné byva i darkem svym blizkym. (MI¢ak 1996)

Détskou Kresbu chdapeme v psychologii jako globalni ukazatel psychického vyvoje,
vnémz se prolinaji nahodné, ale predevsim zakonité vyvojové zmeény. Hromadna
analyza détskych kresebnych projevii pres jejich jistou variacni Siri presvédcive ukdzala

existenci urcitych typickych vyvojovych znakii, které jsou zavislé na chronologickém ci
kalendarnim véku normalné se vyvijejiciho ditete.

C. Burt vyvoj détské kresby prirovndava spise nez k jednotvarnému naristani
bezduchého krystalu k nepravidelnému ristu nejakého nizsiho organismu, jehoz zivot je
uzasnym sledem neocekavanych promen. (Micak 1996, str. 4-5)

2.1. Chronologicky vyvoj podle jednotlivych autori

Burt jako jeden z prvnich roz¢lenil vyvoj détské kresby na sedm stadii:

1. Stadium c¢arani (2-5. let s vrcholem ve 3. letech)
2. stadium linii (ve veku 4. let)

3. stadium popisného symbolismu (5-6. let)

4. stadium popisného realismu (7-8. let)

5. stadium vizualniho realismu (ve véku 9-10. let)
6. stadium uméleckého oziveni (v rané adolescenci)

(Ml&gk 1996)



Jebava v Arteterapii

1. Obdobi ¢maranic (pocatek 2 a konec 3 roku)

2. Obdobi hlavonozct (3-4 az 5-6 roku)

3. Analytické obdobi kresby (5,5 az 6-7 roku)

4. Ozivla kresba (6,5-7 az 10 roku)

5. Obdobi ,,vzdorné“kresby (10-12-14 roku)

6. Pubescence-hledacstvi v kresbé (12-16 let)

7. Adolescence- obdobi dospivani (14-16-20 let)
Micéak (1996)

1. Stadium crtaci experimentace (pied 2 rokem)
Stadium prvotniho obrysu (po 3 roce)
Stadium linearniho nacértu (okolo 4 roku)

Stadium realistické kresby (mezi 5 a 6 rokem)

Wb B~ W

Stadium naturalistické kresby (po 10 roce)

Vétsina autord se shoduje v tom, Ze vSechny déti na celém svéte zacinaji kreslit zhruba
stejnym zpusobem. A to cdarou, kterd je pro dit€¢ objevnym zazitkem. Badatelé
konstatovali, Ze prvni ¢ardni mé tvar mirn¢ klenutého oblouku, diky kyvadlovému

pohybu paZe. (Svancar, Svancarova 1980)

Jako jednotlivé neohrani¢ené zvuky se spojuji a tvori détské broukani, tak je tomu
1u zacatk vytvarné mluvy. Mélo kdy si rodi¢e povSimnou prvnich grafickych kreseb,
za které lze povazovat otisknuti rucicky na skle a hrabnuti dfivkem do uhlazeného

rrrrrr

skvrnu, tvar. (Uzdil, Saginkova 1980)

Cada upozoriiuje, 7e prvni kresby nevznikaji samostatné, ale na popud matky
popiipad¢ chivy. Naopak Bucher povazuje ¢marani za pohybovou hru. Zazo
charakterizuje prvotni etapu jako neuspotfddany graficky projev, ktery se vyskytuje

v obdobi 2-2,5 roku. (Svancar, Svancarova 1980)



Nejrozsahlejsi badani elementarnich vytvarnych projevi provedli Baker a Kelogova
v poloving 20. stoleti. U dvouletych déti rozlisili dvacet zdkladnich prvkl carani. Kolem
trettho roku si vSimli, ze dit¢ zafind pouzivat obrysové tvary, které na tyto prvky
navazuji. Prvni spontanné vyobrazovany tvar byva kruhovity. V interpretaci se autofi
ruzni, nékteti se priklani k odvozeni tvaru ze struktury nebo funkce nervové soustavy.

(Svancar, Svancarova 1980)

Cilova oblast estetické citéni se rozviji jiz v prenatalnim obdobi, zalezi na vnitinich
dispozicich a vnégjsich podnétech z prostfedi, do kterého se ma dité narodit. Rodina je
prioritné postavena pifi harmonickém rozvoji ditéte a jeho mentality. Z citového vyvoje
se pozvolna krystalizuje estetické citéni. Toto citéni se tvaruje ze vztahu matky a ditéte.

(Jebava 1997)

Stadium ¢értaci experimentace dle Mléaka
Obdobi ¢maranic- dle arteterapie

Zakladni c¢innosti tohoto obdobi je hra, kterou dale mizeme rozdé¢lit na
experimentalni a imitativni ndpodoba okoli. Hry jsou motorické, spolecenské
a konstruktivni. Citovy rozvoj, prevladaji libé pocity, zvySend vzruSivost a télové
prozivani skutecnosti, jako je radost z pohybu, pfekondvani bolesti a uspokojeni ze hry.
Objevuji se 1 nové pocity, jako jsou hnév, mrzutost a strach. Vnimani svéta je

egocentrické. (Jebava 1997)

Jedna se o prvni vyvojovy stupen, ktery se v détské kresbé objevuje pied druhym
rokem. Je to tedy charakteristické obdobi véku batolete. Je zalozeno na stabilizaci
vjemu. Zakladni vlastnosti je rozvoj paméti vlivem predstav. Zrakové vnimani se
modifikuje, dit¢ je schopné vnimat velikosti, tvary a barvy predméti. (Mlcak 1996)

Predstavy jsou uchovany pouze jako stopy.

V osmnacti mésicich se objevuje nova schopnost, kterou nazyvame obrazotvornosti
a fantazii. (Jebava 1997) Jedna se o motorickou, pomérné¢ malo koordinovanou,
bezobsaznou a neplanovanou aktivitu, o ¢arani tuzkou po papife. Pohyby vychdzeji
zramenniho kloubu pozdé€ji ze zapéstniho kloubu. Nésledné se objevuji kyvadlové ¢i

obloukové cary, nejCastéji ve sméru Sikmo rovné ¢i vodorovné, které v protisméru



sviraji ostré uhly. Pozdé&ji se objevuji spiralovité, kruhovité a elipsovité tahy,
preruSované kratkymi ¢arami. Tyto kiize vznikaji diky motorické schopnosti ménit smér
car. Krouzivé pohyby davaji zaklad obrazcim nedokonal¢ho trojuhelniku ¢i ctverce.

Proto pozdéjsi kresby domti maji zakulacené stiechy.

Vtomto stadium je patrna vyvojovd tendence z plynulych, rytmickych pohybi
k pohyblim izolovanym a arytmickym. Vysledkem je kombinace ¢ar. Détska fantazie

jim pfisuzuje rozmanité a proménlivé vyznamy. (Ml¢ak 1996)

Byvaji spojovany s egocentrismem a strachem z prazdnych ploch. Neustale dochéazi

k propojeni svého ja do kresby. (Jebava 1997)

Jak dochazi ke kiizeni vodorovnych a svislych smérii ¢ar je tu jiz znatelny pokrok.
Oba tyto protilehlé tahy se uplatiiuji v samostatném Carani, rozvrzeni plochy a pozd¢ji

jako zékladni vyznam zemé (vodorovnd) a postavy. (Uzdil, Saginkova 1980)

Prvotni obrys dle Ml¢aka

Hlavni aktivitou tohoto obdobi je hra, kde se rozviji sluchové, kinetické

a haptické schopnosti. Rozviji se i schopnost poznavat vice barev. (Jebava 1997)

Stadium ¢rtani prechazi do stddia prvotniho obrysu, které je patrné po tfetim roce
zivota. Toto stadium vznikd za predpokladu, ze dité je schopno spojit kresbu s urcitym
konkrétnim vyznamem — pojmenovanim, ktery dale jiz neméni. Dit€¢ je schopné

motorickym tahem naznacit pozorovanou realitu.

Zpocatku dité¢ kresbu nedovede samo pojmenovat, na otazku zda to je maminka
odpovi, Ze ano. Pi1 opétovné otazce se odpovéd’ méni. AZ pozdégji je dité€ schopno spojit

kresbu s urcitym konkrétnim vyznamem. (MIc¢ak 1996)
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Stadium linearniho nacrtu
HlavonoZci dle arteterapie
Toto stadium je znatelné okolo ctvrtého roku zivota.

Kresba je schematické a zdiiraziujici celek. Clovék panak je vniman jako hlavonoZec.
Jedna se o panaka v hrubych rysech. Diky stabilizaci kladnych citti, se postupné pomoci
hry rozviji velmi rychle fantazie. Plsobi na rozvoj imaginace, verbalniho projevu
a zejména Ctenim knizek. Vlivem vychovy a atmosféry v rodin¢ se utvaii vyssi mravni
chovani a prvni estetické citéni. Kresba je silné pod vlivem ilustraci z knizek

a masmeédii.

Motorické projevy se stdvaji jemné&jSimi, zvySuje se télesnd vykonnost a dochazi

k rozliSeni zivotniho prostoru, za¢ina se rozvijet schopnost vnimani vic a vic detailt.

Fantazie je Ziva, rozvinutd da se fici, Ze se jedna o magické mysleni. Z motorické hry

¢marani se vyviji kresba, ktera zkouma skutec¢nost a synkreticky zptisob. (Jebava 1997)

Dité vytvari hrubou a zakladni podobu zvolené¢ho objektu s hlavnimi znaky, prozatim
schematicky naznacenymi. Linearni nacrt lze oznacit jiz jako uvédomélou kresbu,
tematicky zaméfenou nejvice na ¢lovéka, zvite, dim, strom apod.. Stadium je vyrazem
difuzniho a dosud komplexniho nazirdni ditéte na antropomorficky a egocentricky

pojimany svét, kde fantazie splyva s realitou.

Hlavnim tématem byva clovek, ktery je vytvaten z uzaviené kiivky, kterd vyjadiuje
celé télo a car, které naznacuji koncetiny pfedevSim dolni koncetiny (hlavonozec).
Dal§imi naméty byva dim, ktery zpravidla byva vyobrazovan nckolika ¢arami, nebo

schematicky zobrazena zvirata.

Kresba je zpocatku obsahové chudsi s malym mnozstvim podrobnosti, naptiklad neda

se urcit pohlavi nebo vék osob. (Mlcak 1996)

Arneheim predpoklada, ze v prvotnim kruhu reality je obsazena cela postava ¢lovéka.
Podobného nédzoru je 1 Uzdil, Ze hlavonoZci existuji pouze s dopusténim dospélych,

kteti ptedpokladaji, Ze vidi nakreslenou a hlavu a nohy. (MI¢édk 1996)
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Realisticka kresba
Analytické obdobi kresby- dle arteterapie

Obdobi 5,5-7 let dochazi zde k prvni strukturalni preméné, zménam télesné
i duSevni stranky. Ditéti rostou koncetiny a zesiluje svalstvo, coz ma ptiznivy vliv na
motoriku a zvySeni télesné vykonnosti. Vnimani zkuSenosti ndm dozrava ze
syntetického k analytickému. V tomto obdobi dochazi k preméné predstav a paméti, dité
je schopno podrobit véci analyze a reprodukci. Fantazie je ziva, cCasto dochazi ke

konfrontaci s realitou. (Jebava 1997)

Objevuje se mezi patym a Sestym rokem. Dochazi zde k oddé€leni reality, dité vétSinou
kresli stejn¢ jako v predeslém stadium linearniho nacrtu, ale stale jesté dle vlastni

predstavy, nikoli dle piedlohy.

V tomto obdobi zacina dité rozliSovat konstitutivni i individudlni znaky. Kresba se

stava dvojdimenzionalni plosnou, nelinearni.

Typické pro toto obdobi je, ze dité nekopiruje vidény predmét, ale kresli to, co
o daném predmétu vi. Kresba je stale velikostné disproporc¢ni, objevuji se 1 stereotypy

v zobrazovani. Hlavnim rysem je obohacovani pfedmétu o vétsi a typické detaily.

Zvitata zobrazuje podobné¢ jako ¢lovéka. S tim rozdilem, ze figura ma télo natoceno
horizontalné a povétsinou s vétsim poctem nohou, zobrazeni je z profilu, pouze hlavu

ma z anfasu.

Dals$im castym namétem kresby byva dim, kde dit¢ neopomiji komin, okna, kliku,
dvefe. V prvnim stddiu kresli jednoduché domy, pozdé&ji zobrazuje vice poschod’ove,
které¢ dopliuje 1 déjem odehravajici se v jednotlivych oknech ¢i mistnostech.

(M1&8k1996)

Brzy poté se dit¢ pokousi i o kresbu stromu, ktera z pocatku byva znazoriovana
delSimi Carami, na které v pravém Uhlu navazuji kratsi ¢ary. Teprve pozdéji dit€ kresli
vétve v jiném neZ pravém uhlu. Nesmime zapomenout na dopravni prostfedky, které
déti kresli mnohdy piekvapivé technicky dokonalé. V tomto obdobi se mimo jiné
setkdvdme s rentgenovym jevem — transparenci. Dité pfi kresbé dopravniho prostfedku

napiiklad traktoru zobrazi i obsah vlecky- fepa, brambor apod.

Pti zobrazovani prostoru se setkdvd s mnoha tézkostmi, které fesi rtznorodym

spojenim pfedmétu v celek. Naptiklad spojeni pohledu s nadhledem, pohled zprava do
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leva, vnitini prostor zobrazuje dle svych védomosti, nepozastavuje se ani nad

zobrazenim pifedméth pres sebe.

Na obrazcich si dale mizeme vSimnout zakladni Cary, ktera je povazovana za jakousi
zem, od které se dale organizuje rozlozeni celé plochy. Pozdéji v zobrazeni piibudou
dalsi rovnobéZzné Cary, které nam vytvareji obrazovy plan. Nékdy dochazi ke spojeni

vicero pohledi - profilt. (rybnik ptidorysné a plovouci kachny z profilu)

Mezi Sestym a sedmym rokem se objevuje horizont. Jedna se o ¢aru, kterd rozdéluje
oblohu a zem, nebo znazornuje terénni nerovnosti napiiklad hory. Od sedmého roku

muzeme pozorovat, ze se dité snazi volny prostor zaplnit zdobenim, nebo vycaravanim.

Pomérné dlouhou dobu je v kresbé vyuzivano pouze pravého uhlu, ptikladem je kresba

stolu jako tvaru ¢tverce a ne lichob&zniku.

Velmi oblibené u déti je tzv. kresebné vypraveéni. Do jedné kresby zahrnuje vice
kresebnych situaci postav a predmétii. V obrazcich z toho stadia mizeme pozorovat
mnoho zajimavych jevl grafoidismus - naklanéni kresby, jakoby ve sméru pisma,
zmenSovani predméti a fazeni dle velikosti za sebou. DalSim zajimavym jevem je
automatismus - osvojeni diive naucenych tvarGi vlnek, trdvy, obloukt. Dé&ti také
vyuzivaji nepravidelny ornament, snazi se o ozdobeni nakreslenych ptedméti. V détské
kresb¢ si mlzeme vSimat i1 symetrie. Kresba plsobi kompozi¢né vyvazené.

(Mlcéak 1996)

Stadium naturalistické kresby- vzdorovité kresby

Kolem osmého roku pozvolna mizi ziva piedstavivost a ve vyvojové struktuie se
déli na typy: predstavovy - imaginativni, vizualni, auditivni, hapticky. Okolo 10 roku
dokoncen vyvoj vnimani, zrakové vnimani ditéte je perfektni, dokaze diferencovat

nejjemnéjsi podrobnosti. (Jebava 1997)

Po desatém roce u déti nastupuje zlaty vék kresby. Kresba predmétu je takova, jak ji
dit¢ skutecné¢ vidi. Charakteristickou vlastnosti tohoto obdobi je zobrazeni bez
zkresleni, zlepSeni proporci predmétd, ubyvani zijmu o ornament. Kresba
s perspektivou, naznak stinovani, typické pii kresbé modelu. Vyhybaji se kresbé podle

predstavy.
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Mezi desatym a jedenactym rokem u déti dochazi k vytvarné krizi, kresba se stava

popisnou a suchoparnou.

Se vzrustajici kriticnosti zacind dit€ svoji kresbu povazovat za nedokonalou, proto
svoji kresbu zaCina potlaCovat. Vyvoj détské kresby je timto stddiem uzavien. U déti
s vytvarnym talentem, kterych je mensina, vyvoj dale pokracuje a kresba se pro né stava

vyznamnym expresivnim prostiedkem. (M1¢ak1996)

Obdobi vzdorné kresby

Obdobi 10-12-14 let je to obdobi pubescence, nékdy také nazyvano obdobim
druhého vzdoru. Charakterizuje ji vn&j$i pohlavni dospivani a duSevni strukturilni
zmény. Vnitini déni je sraZeno vnéjSim dénim, vede k chaosu a konfliktu s okolim.
Té¢lesny vyvoj ovliviiuje posun proporci - rust koncetin, vytahuje se télo, znemoznéni
koordinace vede k neobratné motorice. Dité je citove labilni. Dochazi ke zdokonaleni
analytického a abstraktniho mysleni. Fantazie oZiva, rusi se abstraktni mysSleni, ditky
tomu se objevuje denni snéni. Chybi vSak tvirci ¢innost - neobratnd motorika méa za
nasledek ztraty zdjmu o kresbu. Dité se spiSe vénuje cetbe, hudbé, tanci. Estetické citéni

je podrobeno konfliktim zevnitf, kritice vnéjsi reality, staviim uzkosti a strach ze smrti.

Kresba se stavd diagnostickym zdznamem dennich pocitli, ale i denikem citového

a estetického zivota. Velkym podnétem byva vasnivé Ctenafstvi. (Jebava 1997)

Pubescence- hledacstvi v kresbé

Obdobi Pubescence je obdobim somatického i psychického dozravani
a stabilizace zejména u dévcat, emocionalni prozivani skutecnosti. Vramci dozrani
dochazi ke vzrustajici schopnosti poznavani, kdy mladistvi hledaji smysl svého Zivota.
Vjednani k ostatnim vnimame jako hlavni rys radikalismu, tji. vtomto smyslu
zjednodusené reseni Zivotnich situaci. Fantazie ziistava velmi ziva, ovSem je oviddana
vili, Zivotni postoje se projevuji v ndpaditosti, zejména v oblékani, ale s priklonem
k urcité radikalni formaci, ¢ili v obleceni uniformitou skupinového citéni. (Jebava 1997)

Kresba je dominanci jen pro ty nadané se zdjmem o kresbu, je dale jako v minulych

obdobich podnécovana cetbou, jejiz vybér se tiibi, zdjem o poezii, popularni hudbu.
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Vzory zivotnich idealli jsou sice povrchni a nahodilé, ale vzdy v sobé maji cosi
zvlastniho, mimofadného, nekonvenéniho. Zivotni vzor muzou mladistvi najit
v jakékoli Cinnosti.

V estetickém citéni byva ovliviiovan teoretickymi védomostmi a zkuSenostmi. U silné
nadanych jedincl se mizeme setkat se zdjmem o svoji vlastni tvorbu. Celkové vSak
dochazi k ochabnuti vytvarného projevu. Estetické citéni se projevuje v oblasti mody,

oblékani, a vymini prostfedi zivota. (Jebava 1997)

Adolescence

V tomto obdobi dochazi k pohlavni a duSevni zralosti, pln¢ se rozviji dusevni
schopnosti. Zpfesiiuje se vnimani vngjsi reality, fantazie je pomérné ukaznéna, je
vyuzivana hlavné v oblasti vlastni tvorby. ZkuSenosti ziskdva nejen z Cetby, ale
1z prozivani vlastnich Zivotnich situaci. Hlavnim znakem zastava kriticky realismus

a racionalni pfistup k problémam.

Zajmy se obraci ke sportu aktivnimu i pasivnimu, nebo ke kulturni oblasti film,
divadlo, hudba, literatura, vytvarné uméni. Estetické citéni vniméano subjektivné
s ohledem na kulturni dédictvi. Uméni inspiruje k vlastni tvorbé, v jakékoli oblasti
vytvarné, hudebni, tane¢ni, literarni. Kresbu pouziva pro piipravné skici k dalsi tvorbé,
nebo pomoci ni odrazi osobni prozivani. Kresba je bud’ realistickd, studijni nebo
imaginativni, spojena se silnou sensibilitou. Zalezi na osobnosti a jejim vyvoji,

typologii a zaméieni. (Jebava 1997)

15



Kresba dle Vagnerové

Predskolni déti sviij nazor na svét vyjadiuji v kresbe, vypraveni nebo hre. Kresba je
neverbalni symbolickou funkci, projevuje se v ni tendence zobrazit realitu tak, jak ji

chape. Vyvoj probihda fazemi, prvni znich nemd symbolicky charakter.
(Vagnerova 2008)

1. presymbolickd, senzomotoricka faze - pro batole je zajimavy proces kresby
a grafomotorickd ¢innost s nim spojend. Samotny vytvor pro n¢j neni dilezity.

2. Ptechod na symbolickou troven, obdobi dodate¢ného symbolického zpracovani.
Casem dité zjistuje, Ze Emaranim miZe zobrazit realitu, stiva se symbolem.
Kresbu pojmenovava dodatecné.

3. Primarni symbolické vyjadieni - V této fazi se kresba stava jednim ze zplisobu
symbolického zobrazeni (Piaget, 1966; Kellogova, 1969; Siegler a kol 2003 in
Vagnerova 2008). Podobnost kresby a zobrazované¢ho predmétu je zavislé na
mnoha faktorech mezi, které patii motorika, senzomotoricka koordinace,
poznavaci procesy, ale i na aktudlnim emocnim vztahu. Dité kresli to, co

o objektu vi a co je podle n¢j na objektu dulezité.

Déti kresli to, co je zajima, velmi Casto zobrazuji lidi. Vyvoj kresby postavy ma sviij

pritbéh a je zavislé na celkovém psychickém rozvoji.

Stadium hlavonozec - vychdzi z pozorovani vlastniho téla a sledovanim
ostatnich lidi. Dilezity je pro né& obli¢ej z dlivodu navazovani socidlnich vztaht.
DalSim dilezitym prvkem jsou koncetiny, které jsou nezbytné k jakymkoli aktivitim

ditéte, toto stadium se objevuje okolo 3 roku.

Subjektivné fantazijni zpracovani - v tomto obdobi dité klade velky diiraz na jednotlivé
detaily, jejichz spojeni a provedeni ve vysledku nerespektuje realitu. Ptikladem jsou
nahé postavy, které dit€¢ pozdéji obléka. Na kresbach je objevuje pupik, knofliky nebo
dokonce plod v téle matky. Toto obdobi je okolo 4-5 let.

Stadium realistického zobrazeni - jednd se o obdobi na konci ptfedskolniho véku,
kdy v kresbach ditéte se stale vice objevuji realistické vytvory. Rhota Kellogova (1970)

nazvala fazi ,,reprezentativni®, dité¢ kresli to, co vidi. Tato proména je ditkazem rozvoje

schopnosti posuzovat realitu z vice hledisek (kriterii).
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2.1. Obsah détské kresby

V kresbach ditéte je obsazeno to, co je pro n¢j dulezité a podstatné, to co

upoutalo jeho zajem.

Zpocatku détskd kresba nemd konkrétni vyznam, dité kresli spontdnné. Tuzka je
jakymsi prodlouzenim ruky a Cary, souvisi s,,ja*“. V prvopocate¢nim obdobi dité cara
vsemi smery, a tuzku mnohdy z papiru ani nezvedne. Kresba vznika nahodné¢, dité
nekresli konkrétni véci, jde spiSe o hru. Postupem Casu se okoli ditéte pta, co nakreslilo.
Dité Casto méni ndzvy, které prisuzuje k tvarové podobnym vécem. Nézvy ¢asto méni,

nejsou trvalé a dané.

Dit¢ kresli pfevazné to, co vidi okolo sebe v bezprostfedni blizkosti. Dité je disledné
antropocentrické. Prvnim nejcastéjSim zobrazovanym byva clovék. Nejcasté)si kresbou
u déti byvaji postavy, které jsou ve stiedu jejich zajmu, pozdéji se objevuji ostatni
predméty, které s ditétem souvisi Gzce nebo i vzdalen¢ji. Nejcastéji védome vzniklé
kresby zobrazuji pouze izolované piredméty clovéka, dim, auto, kvétinu. Pozvolna
s kresbou cloveka prichazi 1 jeho prostfedi domek, zahradka, strom. Postupem casu
ptibyvaji dopravni prostfedky, ndbytek. Z nabytku se jako prvni objevuje v détské
kresbé sttl. (Uzdil 1974, 1980)

Neékdy se kresby ditéte daji Cist jako samoznaky, kde je slozity obsah. Zndzornénymi
rysy, se dit¢ odvolava na svoje zkusenosti. Jablko je kulaté, ¢lovék ma oci, nos, pusu.
Neékdy se mizou zpravy, které dit€ pomoci obrazku sd€luje, zdat jasné jednoznacné.
Jindy nastane pfipad, kdy se o jednoznac¢nosti mluvit nedd. Pfikladem je zobrazeni

oblohy, kde dité pouzije jak slunicko, tak 1 hvézdy s mésicem. (Uzdil 1980)

V détské kresbé si vSimame 1 castého zobrazeni slunce. Slunce se vyvinulo
zuzavien¢ho ovalu, kombinaci zaobleni a piimocarosti. Slunce je neobycejnou
symbolikou, poukazuje na ¢as, ktery je v obrazku pomoci slunce zobrazen, ale zaroven
urcuje 1 oblohu, coz dadva obrazu jednotu, kterou jesté nedovede dité vyjadtit. Nesmime
zapomenout ani na dtlezitost slunce pro zivot. Hlubsi symbolika kotouce, darce zivota

a radosti, dit¢ jako by podvédomé chapalo dalezitost slunce v zivoté. (Uzdil 1974)
Lidsk4d postava byva zobrazovdna zpocatku jen pomoci nejobycejnéjSich znakd.
Lidské télo byva zobrazovano pomoci ovalu, ktery piedstavuje obli¢ej, ma o€i nos,

pusu. Do stran vychazeji ruce a nohy. Pozd¢ji by tento graficky typ mélo doplnovat
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obleceni, v détské kresbé tomu tak neni. Dit€¢ do kresby dava véci, které ho fascinuji.
Ptikladem jsou knofliky, které jsou pro dit¢ fascinujici v obdobi, kdy se je uci zapinat.

V kresbé¢ se daji jednoduse zobrazit.

Zvitata byvaji zobrazovana z profilu, jedna se o nesymetricky tvar, kterému je urcujici
vodorovna cara. Vyhody symetrie tu zcela odpadaji, vyjimkou je hlava, kterd byva

zobrazovana zepiedu s lidskym pohledem.

Dum at’ se jedna o kterykoli typ, ma obytné symboly jako jsou okna, dvefe, komin
(¢asto se zn&j kouii), dvefe s klikou. Cast&ji se setkavame s domy vesnického typu,
poschod’ové domy se objevuji ziidka. Graficky typ domu se vyviji v zavislosti na

architektufe v okoli ditéte.

Strom byva u ditéte oblibenym, s kresbou stromu zacina velmi brzy. Vyvojova linie

kresby stromu se v za¢atcich podoba linii kresby postavy. (Uzdil 1980)

Lidské télo je jedina cast, kterou mize dité vnimat jak zevniti tak i zvenku. Prvni
kresby jsou spiSe zalozeny na dotekovych, pohybovych a pocitovych zkuSenostech.

Zpocatku se neda rozlisit, zda se jednd o muze ¢i zenu.

Hlavonozec zaujima oval, ve kterém jsou vSechny dulezité znaky pro cloveka.

V prvnim obdobi to byvaji o¢i, nos, pusa a ziidka i vlasy. Na usi vétSinou zapomina.

Na hlavé byvaji zobrazovany vlasy bud’ jednotlivé, nebo v ticesu. Popiipadé¢ se na hlave

nachazi pokryvka hlavy.

V obliceji dit¢ jako prvni zobrazi spiSe pusu nez oc¢i a nos. Je to logické, kdyz se
zamyslime jak ¢asto kojenec a batole pusu pouZiva. At jiz pfi osahavani predmétu, nebo
pii hledani potravy, lidského kontaktu apod. Piechod od pocitové do zrakové sféry je

pozvolny. Proto asi dité nema ptedstavu o vnéjsi podobnosti obliceji jinych lidi.

Ruce a nohy — dit¢ se rukama zaobira od narozeni, hledi na né prohlizi si je,
experimentuje s nimi. Ve fyziologii se to nazyva koordinace zraku a pohybu. To, Ze se
v kresbé objevuji dolni koncetiny diive nez horni, mize to byt ddno dalezitosti, kterou
dit€¢ noham ptiklada. Trup se v kresbé zobrazuje pozdé€ji a ma spise povrchni zobrazeni.
Spravné napojeni rukou k trupu se objevuje okolo Sestého roku. Okolo patého roku

dochazi k rozdvojeni obrazu a vznika silnd noha.

Trup — zpocatku je trup zobrazovan zaroven s hlavou v jednom ovélu (hlavonoZzec).

Trup se zhlavy vyclenuje v dobé¢, kdy dité potfebuje prostor pro umisténi detaila
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(knofliky, kravata). N¢kdy byva trup mensi nez hlava. To mulze znazoriovat
symbolicky pomér vyznamu trupu a hlavy. Jindy byva trup velmi mohutny. Nékteré déti
kresli postavy s lahvovitym trupem, ktery se zuzuje a tim je naznacen krk (nepouzivaji
¢lankovani). Na trup jsou v Sesti letech napojovany ruce, krk (nebo pfimo hlava) a nohy.

Zacaranim trupu dit€ zndzorfiuje masivnost a hmotnost

Pohyb postav na obrazku milizeme z pocatku jen hadat. A to pomoci detailii destik
v ruce atd. Dité¢ nema potiebu zobrazovat postavu s pokréenymi udy, je to pro néj také
velmi tézké. VztyCené paze se objevuji velmi brzy. Okolo ctvrtého roku se setkame na
obrazku postavou trhajici ovoce, hazejici balon. Ditéti nedostatky v zobrazeni pohybu
nevadi. Je pro né& dualezitd slovni vypovéd. Vypovéd je d&oveé obsahla, slozita
a zajimava. Pouhym pohledem a obrazek bychom se tyto situace ani nedozvédély.
Chce-li dité presto znazornit pohybujici se postavu, musi natocit postavu do profilu, coz
nebyva jednoduché. Je nutné zapojeni predstavivosti. Dit¢ kresli, jak si prestavuje
figuru, co vSe by bylo z profilu vidét. Nezaklada kresbu na zrakovych vzpominkach, ani
nereprodukuje vjemy. Jeho predstavivost ma schopnost konfigurovat postavu do

prostoru, natac¢et do pozadovaného uhlu.

V smiSeném profilu nejsou na misté zrakové vzpominky, ale predstavivost.

(Uzdil 1974)

2.2. Vyvoj a specifikace lidské postavy

V détské kresbé si miizeme vSimnout, ze dité zobrazuje prevazné to, co je pro
né¢j néjakym zplisobem vyznamné. Hlavnim stfedem zajmu je tedy €loveék a vSe s nim
souvisejici. V prvotnim obdobi détské kresby najdeme jen velmi malo podobnosti mezi
spleti Car a postavou ¢loveka, jde spiSe o nahodu. Nahodné a spontanni je i pojmenovani
(oznaceni) kresby, toto oznaceni vicekrat méni. N¢kdy se nam muze zdat, ze vyznam,

nebo obsah kresby hled4 dodatecné.

Kresba lidské postavy zacind mit figurativni charakter v takzvaném obdobi

hlavonoZcii, jedna se o kruh nebo oval, ke kterému jsou pfipojeny dvé vertikalni cary.
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Oval symbolizuje trup i oblicej zaroven. Dité se snazi o zobrazeni dalSich pro négj

dilezitych atributl, jakymi jsou: Gsta, o€i, nos, vlasy.

Obdobi hlavonozct je charakteristické pro 3 - 4 rok zivota ditéte. Vyjimecné se
objevuje 1 dfive, zalezi na mnoha Cinitelich, jako je nadéani a zajem o kresbu a také na

vychovné stimulaci rodinného prostiedi.

Podle statistické studie provedené J. Thomazim se trup znazornény dalSim koleckem
zacina objevovat az kolem 5. a 6. roku. Nekteré studie se shoduji v tom, ze mnozstvi

detailli a uroven propracovanosti postavy souvisi s mentalni rovni ditéte.

Kolem patého roku se kresba krku objevuje vyjimecné, nohy jsou zndzornény daleko

od sebe. Proporce hlavy, trupu a délka koncetin nejsou dosud v souladu, trup zpravidla

vvvvvv

Ve véku kolem Sestého roku dochéazi ke zdokonaleni formalnich znaki a jednotlivych
proporci lidského téla. Clenéni lidské postavy byva zietelné, paze jsou nasazeny na trup,
hlava je pokryta vlasy. Kresba lidské postavy je zndzornéna po ¢astech, které k sobé
mechanicky pfipojuje. Paze odstdvaji od trupu a nohy jsou paralelné vedle sebe.

Vyskytuje se prvni ndznak odévu naptiklad knofliky.

Podstatnou zménou ve vyvoji je dvojdimensiondlni zndzornéni koncetin, Cast&ji se
s timto jevem setkavame u dévcat kolem 6 roku. Jedna se o kresbu postavy po ¢éastech,
dolni koncetin paralelné a ruce jsou kresleny do stran nebo vzhiliru. U chlapct ptevladaji

v kresbé hranaté tvary.

V sedmém roce dochazi k dalsimu zptesnéni télesné proporcionality v kresbé postavy.
Nohy jsou zobrazeny blize k sobé&, paze jsou spravné pfipojeny, objevuje se 1 krk.
Dochazi k bohatému znazornéni detailti uces, klobouk, oble¢eni, nausnice, korale atd.
Dit¢ jiz presné¢ dokaze zobrazit obleCeni, ncékdy jesté dochazi k transparentné
znazorfiovanému obleeni k odliseni muzské a Zenské postavy. Zeny byvaji zndzornény

jako dvoudilné s vyznacenym pasem.

V osmém roce dochdzi ke zméné techniky kresby. Vétsinou kresli jednou linii krk,
rameno 1 pazi. Tvary a obrysy se dale zdokonaluji, paze podé¢l téla, nohy se sbihaji

v rozkroku, dochézi i ke zlepSeni proporci.

Mohou se objevovat i profilové kresby, které dité vyuzivd zejména pii pokusu

o znazornéni pohybu ¢loveka. Profil zobrazuje s nespravnym pfipojenim pazi k predni
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nebo zadni obrysové linii. Casto se objevuje smiseny profil. Kdy dité nakresli télo, nohy

a nos z profilu, ale na obliceji znazorni o¢i jako pii pohledu tvafi v tvar.

Kolem devatého roku se vyskytuje znazornéni lidské postavy v pohybu. Byva
vyznacovana chtize pii kresbé z profilu — pohyby rukou, obli¢ej s podstatnymi znaky.
Kresby jsou zatim pojaté ploSné, dochdzi vSak k rozdilim u kreseb divek a chlapct.

Divky kresli s diirazem na obleceni, uces a detaily o¢i.

Mezi desatym a jedenactym rokem dochazi k zavrseni kresby lidské postavy. U déti,

které se dale kresbou zabyvaji, dochazi ke zdokonaleni obryst téla, obliceje atd.

V perspektiveé se objevuje plastiCnost a zobrazovani postavy v trojrozmérném prostoru.

V kresb¢ pubescentii miizeme pozorovat jejich zdjmy a styl prozivani.

Byla vypracovana rozsahla Skala testovacich metod pro kresbu. Na podkladé
obsahového i formalniho rozboru se pokouseji o seriozni méfeni. Napiiklad intelektové
a jiné osobnostni charakteristiky — iroven kreativity, sociability ¢i agresivity ditéte.

V pedagogické praci ucitele se mohou stat hlubsi znalosti o vyvoji kresby lidské postavy
orientacnim a doplnujicim prostiedkem k posouzeni urovné psychického vyvoje ditéte.

Vyrazné opozdeény vyvoj lidské postavy je pro ucitele vidy upozornénim na eventudlni
poruchy psychického vyvoje a faktem signalizujicim nutnost podrobnejsiho vySetreni.
(Micak 1996, str. 13)
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3. ANALYZA A DIAGNOSTIKA DETSKE KRESBY

Ziskanim potiebnych psychologickych znalosti ucitel dokaze kresbé ditéte hloubéji
porozumét. Bude pii pedagogické praci pfitahovan snahou citlivé vyuZivat vSech
potencialit, které¢ détskéd kresba v sob& skryva. Ziska v détské kresbé zajimavy, uéinny

a cenny poznavaci, diagnosticky, vzdélavaci a vychovny nazor.

3.1. Symbolika

Interpretace obrazkt déti je velmi sloZitd a nemiiZe byt provadéna libovolnym
zptisobem. Napriklad dit€ nakresli domecek, ve kterém jsou zamiizovana okna. Jsou tu
dvé moznosti, bud’ je dité nespravné adaptovano v rodin€, nebo muize byt inspirovana
filmem z vézenského prostredi. Z jedné kresby se nedaji provadét konecna rozhodnuti,
musime znat okolnosti. Je dobr¢ si s ditétem o obrazku pohovorit.

Pod pojmem symbolika kresby, se rozuméji vztahy, které Ize vysledovat mezi urcitym
druhem obrazku a urcitymi typy osobnosti. (Davido 2001)

Existuji zakladni symboly kresby, které vsak postradaji smysl, pokud je na né nahlizeno
izolované, bez zaclenéni do kontextu. (Davido 2001)

Nahoda a umysl se vzajemn¢ podporuji a dopliuji. Napiiklad dité vi, co bude kreslit,
ale béhem kresby nadzev zméni. Bud’to vlivem neschopnosti ovladat graficky pohyb,
nebo zvoli téma které je pro n¢j zajimavéjsi. Zptisobuje to i okolnost, Ze dité nerozlisuje

co je snadné, tézké, nebo co se viibec neda zobrazit.

Interpretace je slozita, zvlasté v obdobi hledani nemizeme symbolice obrazu prikladat
velkou véahu, protoZe ndzvy k obrazkéim déti p¥iddvaji nahodné. Casto jsou jejich obrazy
tvarové neurcité, a proto dostavaji nazvy jako voda, snih, stran. Vysledny nazev

obrazku neni totozny s prvotnim zamérem. (Uzdil 2002)

3.2. Barevnost

Barva je nositelem urcitého symbolu, tyto symboly jsou v nas zakdédovany a tyto

koédy pochazi z velmi davnych dob. Napiiklad spojeni ,,vidét rudé€, vidét véci rizove,
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zezelenat zavisti“. Vedle téchto ustalenych barevnych symbolii méa kazdy z nas
specifické barevné vidéni. Tato specifi¢nost se odviji naptiklad od nasi profese, zajmu,

kulturniho prostredi atd.

Barva pro nas neni prvotni a nosnou informaci, tu povétSinou zajistuje tvar, obrys.
Zaroven pii interpretaci symboliky barev musime byt velice opatrni a zohlednovat

faktory, které ji ovlivityji (kulturni vlivy, vék, moda atd.)

V antice prikladaly kazdé barvé psychologicky vyznam, dnes uz je vliv barev
vSeobecné znam. Pastelové barvy uklidiuji a naopak kiiklavé barvy povzbuzuji, proto

pracovni stroje maji pestré barvy.

Vybeéru barvy nelze upftit psychologickou hodnotu, ale pii interpretaci je tieba piihlizet
k véku ditéte. Nepfitomnost barvy v kresbé poukazuje na prazdnotu a asociadlni

tendence.

Pii pouziti barev rozliSujeme jeji intenzitu, hustotu, viditelnost. Dité barvy pouziva
dvéma zplsoby. Prvnim napodobuje pfirodu napi. modré nebe, Zluté slunce, zelena
trava. Druhy zplisob je nechat se vést svym nevédomim, coz vypovidd o mySleni

a osobnosti nejvice.

Pied tim, nez za¢neme s diagnostikou détské kresby, se musime piesvédcit, zda dité
netrpi néjakou vadou, kterd by mohla diagnostiku vyrazné ovlivnit. Napi. barevnost
v projevu barvoslepého jedince je tlumend, nevyraznd a neodpovidd skute¢nosti.

(Davido 2001)

Pfi prvotni praci s krycimi barvami se nadm dostavaji vykresy, kde pirevazuje bila, po

papiru jsou vedeny barevné cary.

V dalsi fazi je patrna potieba rozlisit od sebe barvy navzajem, nezajem o lomené tony,
pouzivani barvy k vyznaceni kontur. To vSe vede k tomu, Ze redlnd barevnost véci je
transponovana do nové polohy. Je zde vidét velka barevna nadsazka, ktera ma podobny
charakter jako tvarova nadsazka. Jejiz pfic¢inou je i potieba vétsiho rozliseni, Citelnosti
a zietelnosti. U barevné nadsdzky hraje roli i emocidlni vztah k vécem a potieba
vystupfiovani barvy v mistech stfetu sjinymi barvami. Diky tomu dité¢ vytvari
kompozice, které se zdaji byt vytvarnymi dily. Dité si casem vypracuje svlij piednes,

ktery je pro dité charakteristicky a hlavné ptirozeny.
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Barevna skladba se zda byt podminéna citem pro plochu, ktera byva naplnéna zridka.
Vetsinou dochazi ktomu, zZe barevné zkoncentrované déni, md protéjSek
v neposkvrnéném papiru, nebo stejném natéru plochy. (Uzdil 2002)

3.2.2. Vyznam barev

Cervena: Podle doktora A. Bouveta je v normé, kdyz dité pouziva vyhradn& &ervenou
barvu v obdobi do Sesti let. U nemocnych déti byva svétlejsich odstinti. Jeji velmi Casté

uzivani po Sestém roce ukazuje tendenci agresivity a nedostatecnou kontrolu emoci.

Modra: Vyraznéjsi vyuziti této barvy muizeme vidét u déti okolo Sestého roku,
poukazuje na dobrou adaptaci. Modra nahrazuje hnédou, v ptipad¢, kdy dité nechce byt,
jiz ,,miminkem®. Pouziti vyhradné pouze modré barvy poukazuje na pfiliSnou
sebekontrolu. Taktéz, pokud je modra barva pouzivana vice nez Cervena pred patym
rokem, vyznacuji se tyto déti vétsi kontrolou oproti détem, které pouzivaji vice

cervenou barvu.
Zelena: Pouziti se d4 srovnat s modrou, odrazi spise socidlni vztahy.

Zluta: Casto ve spojeni s Gervenou, nebo je pouZita samostatné. Nékdy poukazuje na

zavislosti ditéte na dospé€lé osobg.
Hnéda: Stejné jako dalsi tmavé barvy je povazovana psychoanalytiky za regresivni,
odrazi Spatnou rodinnou a socialni adaptaci ditéte a jeho rizné konflikty. Tyto barvy

jsou voleny hlavné uminénymi détmi.

Fialova: U malych déti se objevuje zfidka, je priznakem neklidu. Ve spojeni s modrou
prozrazuje uzkost ditéte, pouzivana byva v obdobi obtizné adaptace a tehdy se vedle ni

Casto objevuje zelena.

Cerna: Objevuje se v kterémkoli véku, prozrazuje uréitou miru Gzkosti, né&kdy niam
sveéd¢i o bohatém vnitinim zivoté. Zvlastni je vSak v obdobi puberty, kdy symbolizuje

nepristupnost, ostych ve vyjadieni citi. (Davido 2001)
Pouzivani barev u jednotlivych typu:

Extroverti pouZzivaji Cast&ji teplé barvy s pievahou cervené, zluté a oranzové. Pri

pouzivani krycich barev je zastoupena i bila.
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Introverti pouzivaji mén¢ barev s pievahou studenych (modra, zelend).

Stabilni a sociadlné vyrovnani jedinci pouzivaji zpravidla vétsi pocet barev Ctyfi az Sest.

(Davido 2001)

3.3. Symbolika domu

Kresba domu vypovida mnoho o osobnosti a charakteru ditéte. Dum patri
k nejoblibenejsim détskym téematum. Ma v sobé cetné symboly - pristresi, rodinné teplo,
otevieni vnejsimu svétu. (Davido 2001 Str. 39)

At je vychozi typ domu jakykoli, m& vZdy okna, dvefe s klikou, komin ze kterého se
casto kouii. N¢kdy se setkame i s domy, kde je predni sténa zamlcena z diivodu, aby
nebylo vidét co se uvniti déje. Prevladaji prevazné domy venkovského typu, az pozd¢ji
dité kresli viceposchod’'ové. Typ domil zalezi na architektufe oblasti, ve které dité bydli.
(Uzdil 2002)

,, Kazda stavba se podobad clovéku, je antropomorfni, ma oblicej, usta, usi, funkce

a dokonce i dusi.” pise Bacherland ve svém dile Poétigue de [’espace (Potieka
prostoru,).

Déti tedy diim kresli jako postavu a jeho prostrednictvim vyjadiuji stavbu svého ja.
Kresba domu odpovida stereotypnimu vyvoji napriklad chyse ve tvaru igli (délohy)
chram vytazeny do vysky spolecny diim, kostel s jeho obménami vétrny mlyn, tovarna.
(Davido 2001, str. 39)

Pfi interpretaci bereme v potaz jak samotny dim (dveie, okna, vyzdoba), tak 1 jeho
okoli (zahrada, stromy, cesta, plot). Sledujeme 1 to, zda se jednotlivé slozky na obrazku

vyskytuji, nebo chybi.

VétsSinou déti kresli praceli obyCejného b&zného domu. Bezproblémové, oteviené
a zivé déti nakresli dim uprostied s otevienymi okny a n¢kolika dveimi. Pokud dité trpi
poruchami efektivity, nevyuziva celou plochu papiru, dim je maly, okna jsou mala nebo
chybi, okoli ¢asto zapliiuje jednotlivymi prvky nebo stromy. Dim, ktery zapliiuje cely
papir nebo ho presahuje, miize vypovidat o touze po lasce, po adaptaci v prostiedi nebo

po ovladani svych pudii. Domy ve tvaru zamku nebo hradu vyjadfuji idealni Gitoc¢iste.
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Déti, které se citi pod tlakem rodiny, kresli nepe¢kné domy, nékdy az odpudivého
vzhledu. Znakem nezdaru a prohry byvaji osamélé nepfistupné domy bez dvefi
obehnané prehnané velkym plotem. Znakem vyrovnanosti a otevienosti jsou oteviena
okna, kterd jsou jakoby pfilepena k praceli. Ale pozor, tento znak mizeme pozorovat
pouze do v€ku 6 let. Dillezitou je cesta, kterd vede ke dvefim domu. Narusené déti ji
vybarvuji ¢erné nebo Gervend. Castym prvkem jsou dva kominy, nékteii odbornici se
domnivaji, ze je to znakem piitomnosti obou dvou rodict. Déti z rozvedenych rodin

zobrazuji domy dva (otce a matky).

Studie provedena Corinne Ribault ukazuje, ze déti z détskych domovi nekresli stejné
domy jako déti z béznych rodin. Obrazky pisobi podivné a nesourod¢, krom domecku

nakresli i to co ho pravé napadne (auta, letadla, padaky) a tim zaplni celou plochu.

Symbol domu pro né nic neznamend, proto je pro n¢ obtizné soustfedit na n¢j veskerou
svou pozornost. Casto zapominaji nakreslit dvefe nebo okna, pokud je nakresli, jsou

mensi nez u ostatnich déti.

3.4. Symbolika lidské postavy

Lidske télo je jedina cast, ktera muze byt pocitovana jak zvenci tak i zevniti. Zda
se, Ze prvmni zobrazeni lidské postavy je spise prave na dotykovych, pohybovych
a pocitovych zkusSenostech nez na optickych vjemech. Zrakova zkuSenost v pocatcich
hraje velkou roli, ale pozdéji se ztraci mezi ostatnimi. (Uzdil 2002)

V symbolice postav lze nachiazet mnoho symbolik, kresba postavy nadm o svém
autorovi, fekne vice neZ jiné kresebné symboly. Dité¢ do kresby promitd své ja, i kdyz
kresli druhé pohlavi, neni pochyb o tom, ze kresli pravé sebe. Pti viceclenné kompozici,
ma kresba ostatnich postav mnoho rozmanitych podob. Postavy miizou byt kompletni,
nebo jim nékdy néco chybi, nebo naopak maji mnoho nadbytecnych prvki.
(Davido 2001)

Prizracné télo
Postavy jsou znazornéné jako hlavonoZec, bez trupu, mezi nohama ma pupek nebo

jakysi knoflik. Jedna se o stddium vypliovani, kdy dit€¢ nema osvojen pojem ,,prazdno*.
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Odhalené bricho

Jedna se o jev transparentnosti, kdy dité¢ zobrazuje dutinu biisni, ¢i hrudni. Kde ho
zaujala urcitda véc, napiiklad knedlik, ktery mélo dit¢ k obédu, miminko v biisku

maminky.
Zobrazeni hlavy a téla

Oblicej je jeden z dulezitych prvki, ktery polidstuje postavu. Nékdy jsou proporce
spravné, jindy je velkd hlava zejména u malych déti. Pokud tento jev ptetrvava
iu star§iho ditéte a zobrazeni hlavy je naddle velké. Dité pravdépodobné trpi
hypertrofii. S kresbou malé hlavy se naopak setkdme u déti, které trpi ménécennosti,
depresi a u téch, ktefi své osob¢é neprikladaji dulezitost. Hlava je povazovana za

centrum a prostfednictvim prvki na nich zobrazenych, ,,vypovida o vlastnim ja*.
Nos

Nos ma urcité spojeni s falickym symbolem. Pokud je nos zobrazen zdeformovany,

byva u ditéte sexualni problém.

O¢i

Oc¢i nam mnohé vypovidaji o subjektu a jeho vidéni svéta. Vazou k sobé mnohé
symboly, jako je naptiklad magické moc. Oc¢i nds zaroven chrani tim, Ze nas upozoriuji
na nebezpec€i, ale i okouzluji a svadi okoli. Tohoto aspektu si miizeme v§imat u dévcat
a chlapcli s homosexudlnimi sklony. Tito jedinci kresli postavy s velkyma ocima,

vyrazné obo¢i sklon zdlraziiuje. Naopak na obrdzcich primitivnich a agresivnich déti si

mizeme vSimnout zobrazeni rozjeZzené¢ho oboci na obrazcich.
Vlasy

U déti s narcistickymi sklony si v§imdme nacesanych a kudrnatych. Vlasy totiz

predstavuj sexualni atribut.
Usi
Usi nam slouzi, ke sluchu a pfisunu novych informaci. Zvidavé déti, které touzi po

védéni, je kresli velké. Déti, které trpi ztratou sluchu, kresli bud’ usi obrovské, nebo je

viibec nekresli. Coz signalizuje onu ztratu sluchu a komunikace.
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Usta

Jsou prostiedkem komunikace, symbolizuji e, potravu a v jisté mire i erotiku. Vazou
se k matce, ktera dit¢ krmi, pro malé déti je matka a potrava na stejném misté. Kdyz dité
v kresbach zapomina znazornit usta je to signdlem sexudlnich problémi, problému ve

vztazich. Kresba bez ust byvaji symbolem pro déti, které postradaji vlidnou, laskyplnou

komunikaci v rodiné.

Oteviena tusta s vycenénymi zuby poukazuji na agresivni jedince. V kombinaci
s vyplaznutym jazykem na nevyiesené sexualni problémy. Silné rty ndm poukazuji na
smysluplné zaloZzené osoby. Zaviena Usta a seviené rty, které jsou bez usmévu,

prozrazuji napéti.
Brada

Brada zdiraznuje muznost postavy, na kresbach je zfetelnd v pozdéjsim veku.
Agresivni autofi kresby kresli propracované¢ a do detaili s velmi vyraznou bradou.

Dalsim znakem agresivity mlize byt zobrazeni lidské postavy z profilu.
Ruce

Maji mnoho podob dle vyvoje kresby a véku ditéte. Miizeme se setkat se smetacky,
hrabickami, kolecky, ale i rukama s péti prsty. Dobré vyznaceni rukou je signalem
sociability. Pokud m4 dité sexualni nebo socialni problémy, kresli postavy bez rukou.

Pripadné jsou ruce zmrzacené, chybi, nebo jsou ukryty v kapsach.
Paze

Pokud je zobrazeni postavy s pazemi lehce od tcla, je signdlem dobré sociability

jedince. Pokud jsou zobrazeny ptitaZzené k télu a slabé je vyjadienim pocitu prohry.
Nohy

Pokud jsou nohy kiehké, ohnuté byvaji symbolem snizené fyzické a psychické

schopnosti.
Prsa

Pokud je dité zobrazuje, je ziejmé, Ze se zabyva sexudlnimi otdzkami, a zdiraziuje
vztah mezi nim a matkou. S chlapcti s homosexualnimi sklony jsou zietelné dirazné
hyzde¢.

Obleceni
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Jestlize dité kresli nahou postavu do 7 let, je to v potadku, ale po 10 roce uz by mélo
dit¢ zobrazovat postavu obleCenou, jako symbol spravného zaclenéni do spolecnosti.
Pretrvavajici kresba nahé postavy odrdzi asocidlni, ptipadné patologické chovani.
Nahota miize mit dvoji smysl, bud’ zndzornéni naivity, nevinnosti, Cistoty, nebo
ponizeni.

Pokud dité kresli postavu, oblece ji dle svého vkusu. Dle stylu oblékéni, lze postavu
socialné zatadit. Pokud ma postava $pinavé a roztrhané Saty, je pravdépodobné, Ze si ji
malif nevazi. Teplé Saty v sobé skryvaji zvlastni vyznam. Dle pana Flugela ptedstavuji
nutnost chranit se pred urCitym druhem chladu, pravdépodobné citového chladu. Muze
se jednat 1 o symbolické zobrazeni matky jako ,,ochranné délohy*“. Tyto Saty totiz
predstavuji matéino laskyplné teplo. Pokud dité svoji postavu kresli nadmérné
oblecenou dle Flugela se jedna o dit¢ depresivni a dité se citi se nemilované. Nékteré
doplnky obleceni piedstavuji falické symboly: kravata, dymka, Spicaty klobouk,
cigareta, deStnik, htl apod. Dle Flugela si jedinec posiluje t€émito falickymi symboly

svoje sebevédomi. Proto falicky symbol ho chrani pied ztratou penisu.

U Zen muZe obleCeni slouzit ke kompenzaci touhy po penisu, mizZe pozménit
predstavu o vlastnim téle a citem libit se druhym. Anebo byt jim akceptovan, nebo se

muze stat sklonem k exhibicionismu.
Kapsy a knofliky

Kresby lidské postavy s kapsami knofliky zvysuji hodnotu a dodéavaji jim dualezitost.
Pokud se ale objevuji v prili§ velké mife, jsou symbolem pocitu zavislosti. Prvni
postavy zpravidla mivaji jeden knoflik. U dalSiho zobrazeni se dit¢ rozhoduje samo za
sebe, hodnoti, jak se mu zachce, ptidava nebo ubira dle vnitinich nevédomych pociti.
Namoinik

Tuto postavicku kresli déti, které nejsou Stastné. Zobrazenim ndmotnika se snazi vydat

na cestu, miZze mit za pficinu Spatnou adaptaci spojenou s delikvenci.
Kovboj

Jedna se o agresivni postavu, ktera je vyjadieni revolty a touhy ditéte byt velky, silny
a udélat dojem na okoli. Pokud je kovboj bohaté¢ zdoben, odrazi tzkost a nejistotu

ditéte.
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Policista

Typicka agresivni postava. Déti zobrazuji policistu z profilu s tvrdymi rysy ve tvatich,
jako touhu po zvyraznéni nesympatické stranky. Daji se v této mysSlence spatfovat

asocialni tendence.
Klaun

Klaun je postavickou, kterou dit¢ zobrazuje samo sebe. Dle dirazného prvku, lze
usuzovat, v jaké oblasti se vyskytuji problémy. Piili§ velké, usi, oci, deformace

koncetin. Je vyjadienim sklonu k depresim a Spatné adaptaci na skolni prosttedi.

Starec

Muzeme si vSimat kresby starce u asocidlnich a agresivnich déti. Jde o pfiznani, ze se
dit¢ chce zbavit nezadouci osoby, ktera vzhledem k véku uz nebude dlouho Zzit.
Vyjadieni téchto zplisobl agrese si mizeme vSimat u dcery vii¢i otci. Postavy maji

referen¢ni hodnotu, ale je tfeba usuzovat zaveéry ze soubort vice kreseb. (Davido 2001)
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Zmrzacené postavy

Toto zobrazeni je Castym vyjadienim znevazené¢ho soka, Clovéka, jehoz pritomnost
neni zadouci. Vyskytuje se u déti s pocitem viny, zasazené agresivitou, lhostejnosti
k urcité osobé€, problém fesi zastinénim konfliktnich zoén, nebo je viibec nezobrazi.
Stava se u otcli, ktefi maji tendenci trestat svoje potomky. Byvaji zobrazovany bez
nohou, na vratné pozici, nebo jedna noha je krat$i nez druhd. Vynechavek si mizeme

vS§imat, hlavné v ptipad¢ rodinnych konfliktt. (Davido 2001)

3.5. Symbolika rodiny

Nejcastéjsim testem je prave test rodiny. Jednad se o test, kdy dit¢ dostane list
papiru a zadani nakreslit svoji rodinu bez jakéhokoli uptesnéni. Poté se list papiru obrati

a dal$im ukolem je nakreslit svoji rodinu.

Prvni kreslené rodina je ta idedlni rodina, jak si ji dit¢ predstavuje. Do prvni kresby
promitne své pfani, jakou by rodinu chtél mit. Naopak v druhé kresb& kresli takovou
jakou ma, jak ji zna se vSemi klady i zapory. V kresbé se projevuji jednotlivé vztahy

mezi ¢leny rodiny, do nich promitd hlavné své vlastni pocity.

Neékdy se muze stat, ze dité odmitne plnit druhy tkol. Je to vétSinou pod zdminkou, ze
uz svou rodinu nakreslil na prvni strané papiru. Mozna, ze dité vidi svoji rodinu jako
idedalni. Déti utlumené nebo piimo posedl¢ obrazem rodiny, vyobrazi svoji rodinu vérné.
Na strané druhé oidipovsky komplex zpisobuje inhibici, kterd brani pfedstavé néjaké

rodiny.

DalSim testem, ktery byl uskute¢nén v druhé poloviné dvacatého stoleti v Americe (na
vypracovani se podilely R. C. Burns a S. H. Kaufman), spoc¢ivd v nakresleni ¢lena
rodinky, kazdého zvlast pii praci. Uplné znéni zni: , Nakresli kazdého clena rodiny
véetné sebe, jak néco deéla. “ (Davido 2001, str. 60)

Timto zpiisobem dava najevo, jaké vztahy ke clenim rodiny ma. Test probiha tak, ze
dit¢ je v mistnosti bez testujicich, testujici ob¢as do mistnosti nahlédne, zkontroluje,

¢innost poptipadé povzbudi. V mnoha ptipadech vysledek vypadd nasledovné. Matka

myje nadobi, otec ¢te noviny a déti sleduji porad v televizi. Idylicky obrazek rodiny bez
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problémi. Toto testovani je pouzivano v Americe k rozhodnuti, zda ma byt dité
v rodiné ponechano nebo odebrano. Rodic¢iim, prozradi, jak hadky pisobi na détskou
senzibilitu. V nékterych ptipadech na obrdzcich jsou nakresleni rodice, jak hazeji po
sob& nadobim a déti pred nim utikaji. Cinnosti vypovidaji o nitinich vztazich v rodiné.

(Davido 2001)
Postoj ditéte k rodiné

Po celou dobu kresby prvniho i druhého obrazku je tfeba dité pozorovat a naslouchat
mu. Test mize zplsobit tézkosti a dokonce dit¢ od kresby odradit. JelikoZ pojem rodiny
mu neni piresné znam. Testujici odpovida na otazky stiidme, a pokud jich je vice tak
neodpovida. Aby nedoslo ke zkresleni testu. Pfi testu testujici v zadném piipade dité
nediktujeme koho kreslit. Pokud dit¢ na nékterého clena rodiny zapomene, je to
dilezitou stopou, kterou si nesmime nechat ztratit. Dité v kresbé nezapomina i na Sirsi

kruh rodiny strycka, dédecka, babicku nebo dokonce i tetu na hlidani.

Dit¢ pti kresbé ma problém se zobrazenim nékterych ¢lent rodiny, miize se stat, ze je
nenakresli vitbec. D& prichod agresi k tomu ¢i onomu ¢lenu rodiny, ze ho z obrazku
zcela vyloudi. Test mu dava prilezitost projevit se navenek. Agrese nemusi byt pouze
negativni, mtize mit i formu ostychu a rozpaka. Nékteré déti kresbu Clena, ke kterému

maji agresi, zkazi zamérné, nebo naopak pracuje velmi peclivé na zobrazeni.

Po dokonceni obrazku je dit¢ vyzvano, aby o kazdém c¢lenu rodiny néco malo feklo
a popsalo, jakou c¢innost provadéji. Testujici se nakonec zepta na dvé otazky: Kdo je
nejhodnéjsi a naopak kdo je zly? Mnoho nam také napovi, pokud se zeptdme, kde se d&j
na obrazku odehrava. Déti z mésta hraji sviij obrazkovy dé¢j na venkové. Idedlni rodina
je v prirodé a voln¢ dycha.

Dit¢ se n¢kdy ptd, zda muze nakreslit zvifeci, nebo mimozemskou rodinu. Toto
zobrazeni je cCasté, ale nejsou ni¢im jinym nez kopiemi skute¢né rodiny. Timto déti
maskuji kresbu rodiny, kdyz ji nechtéji kreslit z masa a kosti. Pokud se kresba
mimozemské rodiny vyskytne u adolescenta, jednd se o znamku humoru, nadsazky

mozna i ostychu. (Davido 2001)
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Zvireci rodina

Kresba zvifeci rodiny vétsSinou piedstavuje Spatné instinkty. Pokud se jedna o divoka,
drava zvirata jsou symbolem agresivity kreslife. Pokud se jedna o domaci, jsou

symbolem laskyplného ovzdusi, které v rodin€ vladdne.

Nekdy je pro dité jednodusi vyjadiit se v obrazu zvife. Casto se stava, ze praveé
v pfitulném domécim zvifeti vyjadii sami sebe vedle rodicu, jak sleduji televizi, ti jsou

jiz znazornéni v podobé lidské postavy. (Davido 2001)
ZvySovani a sniZovani hodnot v rodiné

Podle obleceni Ize usuzovat, jaky ma dité k postavé citovy vztah, pokud je postava

naha svédci to o né¢jakém konfliktu.

Déti, které se citi deprimované a nemilované kresli osoby teple oblecené. Z obleCeni

muzeme usuzovat i postaveni popiipad¢ politické nazory.

Pti kresbé postavy uz dité premysli, jak ji obleCe, coz je zavislé na citech, které k dané
osob¢ chova. Pokud ma snahu vyzdvihnout otcovu hodnotu na sako mu namaluje

knofliky, ne v§ak mnoho coz by bylo znamkou autority. (Davido 2001)
Otec

V normalni oidipovské situaci kdy je syn identifikovan s otcem, mu vymezuje dulezité
misto uprostied papiru. U Holcicek, které jsou do otcti zamilované, si miizeme vSimat

zdobeni a dokreslovani atributii jakou jsou vousy, mec a knir.

Agresivita je projevena na papife zastinénim, zdeformovanim nebo zmenSenim
postavy. A to vzdy dle védomého nebo nevédomého postaveni viid¢i otci. Dale muze
dochazet k tomu, Ze dit€ nakresli zed’ poptipadé¢ kus ndbytku mezi sebou a otce.
V nékterych piipadech se stava, ze dité otce vilbec nenakresli, nebo je mezi nimi velka
vzdalenost. S tim se setkavame u holcicek, u kterych je laska k otci povazovana za
hiiSnou. Nakresli otce v rohu papiru. U chlapci s homosexudlnimi sklony se stava, ze
otec je zdeformovan, obrazky byvaji Casto znehodnocovany. Nakresleni otce se podafi

az po mnoha pokusech. (Davido 2001)
Matka

Podle mista, které¢ matka na papife zaujima, mizeme sledovat jeji hodnotu v ocich

ditéte. VéEtsinou postava matky zaujima prostredek papiru, n¢kdy je pod ochranou otce.
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V nékterych pripadech je mezi rodic¢i nakresleno dité, je to symbolem konfliktu mezi
rodi¢i. Cinnosti, ve kterych je matka zobrazovana, vypovidaji o kvalité vztahti s okolim.
Jde-li o oidipovsky konflikt, byva matka zobrazena mimo rodinu. Neptitomnost rodi¢t
je velmi ojedinéla, mizeme se s ni setkat u déti, které se za rodice stydi nebo jsou s nimi

ve velkém konfliktu.
Sourozenci

Muze se stat, ze dité ma spoustu sourozenct, ale presto ma touhu nakreslit se s rodici
pouze samo. Tuto potfebu mivaji i vyrovnané déti. Dité nepfitomnost sourozenci
zdiivodni nedostatkem mista, nebo ¢asu. Castou vymluvou byva i to, Ze sourozenci
doma travi malo Casu. Pro vybyti agrese poslouzi jakékoli vymluva. Pokud se objevi
zarlivost k jednomu ze sourozencl, byvaji na obrazku zobrazovani zdeformovani,

nedokresleni, slepi nebo je autor zacmrka.

Miuizeme se setkat 1 s vymySlenymi imagindrnimi sourozenci, které kresli jedinacci,
ktefi nejsou se svoji roli spokojeni. Imaginarnimu sourozenci nakresli vSechny kladné
vlastnosti, které touzi mit, jsou to obrazy idealniho ja. VétSinou nakresli opacné pohlavi,
Dle L. Cormana se jednd o obracenou oidipovskou situaci, kdy se u chlapct projevuje
identifikace s osobou zenského pohlavi. Tato postava ho nuti chovat se ve vztazich

s rodic¢i dle modulu druhého pohlavi.
Identifikace subjektu

Identifikace mtze byt vérna realité, tzn., ze veék i vzhled odpovida autorovi. Takovy

pfipad naznacuje prozivani v rodin€ 1 mezi sourozenci za bezproblémové.

Casto dochazi k tomu, Ze dité se zobrazuje mlad$im neZ opravdu je n€kdy az v roli
miminka. Byva to cCasto u déti, které nejsou smifeny s narozenim sourozence.
Zobrazenim sebe jako miminka jim dava pocit navratu. Dité se vraci do obdobi pred

narozenim rivala (sourozence), je to zlaté obdobi kdy, rodice se staraji pouze o n¢j.

Ne¢kdy dit€ ochromené realitou skryje tyto pocity, ale osobou se kterou se identifikuji,
davaji hodnotu, dalezitost a postaveni na papite. VSechny ostatni postavy zobrazené na
papife jsou postavy Celem k identifikujici se postavé. Neékdy pii ostychu ditéte dochéazi

k identifikaci se zvifetem, do n¢j pak mize promitnout svoje frustrace.

Hodnotu si dit€ doda, kdyz se nakresli jako prvni nebo umisti svoji postavu doprostied.

(Davido 2001)
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3.6. Usporadani prostoru

Uspotadani prostoru a umisténi obrazku na ploSe je velmi zasadni ukazatel pii
interpretaci obrazku. Zaroven rozmisténi jednotlivych postav i jejich velikost nam
naznacuji vztahy postav a jejich vyznam pro autora.

Vyplnéni nebo nevyplnéni plochy papiru vypovida o uzkosti nebo intelektualni chudobé.
(Davido 2001, str. 125)

Pfi zkoumani a diagnostice kresby je pro nds velmi dilezité rozdéleni papiru na pravou
a levou cast, pficemz leva strana predstavuje vztah k matce a z ¢asového hlediska se
vaze k minulosti, prava strana je vztah k otci a predstavuje budoucnost — pokrok. Dale

muzeme levé strané pfipisovat introvertnost, pravé extravertnost a autoritu.

Velmi dualezita je i1 velikost kresby v poméru k velikosti papiru. Nedozralé déti
obrazkem kresbu zcela zaplni, déti s nizkym sebevédomim maji kresbu velmi malou
anevyraznou, vyrovnané dit€ umisti svlj obrazek v pfiméfené velikosti do stfedu
papiru. Déti, které maji mnoho problémi, umistuji kresbu mimo stied. Vysoko
polozena kresba poukazuje na pychu. Kresba umisténa dole miize byt znakem stability
a zakotenénosti.

Usporadani kresby u ditete odpovida usporddani v zivote ditéte. Vprvni fazi dité
c¢mara a tak v utléem veku vydava svédectvi o svéem zmateném ja. Nasleduje obdobi
, hlavonozcii*: Znazornéni prostoru se v této dobé déje pomoci topologické geometrie,

tj. pomoci zobrazeni prostoru, v nemz mezi predméty neexistuji vztahy mezi vzdalenosti
a velikosti, ale pouze elementarni vztah blizkosti. (Davido 2001 str. 97).

Dité zpocatku nerespektuje proporéni vztahy mezi o¢ima, hlavou a koncetinami.

I samotné tvary jsou pouze piiblizné.

Kresba vznika fazenim prvki vedle sebe bez ohledu na vzdalenost, ktera je mezi nimi.
S vyvojem ditéte se méni 1 chdpani prostoru, které se stdva dokonalejSim. Prvni
vytvarné projevy jsou okolo 18 mésice, kdy je schopno dité vést ¢aru. Prvotni tvary jsou
symetrické, dit¢ ma skon vytvaret kruhy. Pokud kresli pravou rukou smérem zleva

doprava a levou zprava do leva.

V druhé etapé jiz dité ziskava kontrolu nad pohyby a nauci se Caru brzdit, dochazi
k rozvoji vizudlniho vnimani. Dité tvofi geometrické obrazky se symetrickym

charakterem, pravou rukou umistovany v pravo a levou zase vlevo. Do 4 let je dité
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schopno pouzivat ke kresbé obé ruce, ob¢ jsou stejné obratné (nevyhranéné). Poté se
stava jedna ruka dominantni a obrazek za¢ind mit asymetricky vzhled.
V kresbdach se vyvoj laterality dobre odrazi. R. Zazo, poznamenadva, ze kdyz dite dospéje

do stadia, kdy dokaze nakreslit profil, pravak maluje profily hledici doleva a u levika je
tomu naopak. (Davido 2001, str. 98)

Déti maji k zobrazeni vlastniho prostoru mnoho moZznosti. Prvni miZeme nazvat
,»plosné uspotradani objemu®, kdy jednotlivé ndhledy na pfedmét jsou spojeny v celek,
jednd se o podhledy a nadhledy. Tohoto zobrazeni si mizeme vSimnout, kdyz dité
zobrazuje civku. Na obrazku médme oba dva konce i télo civky z bo¢niho pohledu. Toto
zobrazeni neni spravné, ale je velmi nazorné, upozorni nas i na konstrukci, ktera
spoc¢iva v provrtani civky. Kresba civky ditéte je podobnd kresbé konstruktéra pied

vyrobou, s jednim rozdilem a to tim, ze vSe je spojeno do jednoho obrazku.

Prostor mezi postavami by se dal pojmenovat jako vzdéalenost, dle velikosti lze

usuzovat, ktera postava je autorovi kresby blize.

Dité zobrazuje predméty velmi detailn€, snazi se zobrazit i skute¢nosti, které nejsou na
prvni pohled vidét. Skryté véci kresli tak, ze materidl, ktery skutenost prekryva, kresli
transparentné. Dit¢ neuvazuje o tom, zda je mozné predmety vidét, touha po skutecném

realném zobrazeni se nazyva transparentni jev.

Jakmile zacne dit€¢ povazovat dolni okraj za jakousi zem ke které malby na papiie
tthnou, je vytvofen zdklad prostorového uspofaddani. U prvotnich ¢madranic jsou
jednotlivé malby nahodile zobrazeny po celé ploSe papiru. Pii pfichodu o pochopeni
spodniho okraje jako linie se zdhy objevuje ¢ara na spodnim okraji, ktera sleduje tento
okraj. Pokud dité ma k dispozici pastelky, vétSinou je tato Cara zobrazena modrou, jak
spodni okraj tak 1 nebe. Ale pouze v pfipadé¢ pokud neni néjak jinak specifikované

hvézdy, slunce a mraky. (Uzdil 2002)

Tato ¢ara zpocatku slouzi jako zfetelnd organizace obrazové plochy. Nékteré déti si
tuto ¢aru zautomatizuji a dlouho dobu ji pouzivaji ¢imz ztraci ¢tvrtku papru, kterd neni
vyuzita. Timto ztraci smysl pro celkovou celistvost plochy a prostorova charakteristika
se dostatecné nevyviji.Tohoto jevu si vSimame v dobé dochazky do matetské skoly.

Kresby jsou suché, titérné, stereotipni a nevyzralé.

Pokud se dité snaZi zobratit vét§si mnozstvi osob na papife, manipuluje s nim a tvoii

nové a nové okrajové cary po vsSech stranach papiru. Pokud neni v této myslence
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utvrzeno udéla novou rovnobéznou caru v dostatecné vzdalenosti tim vznika jakési
jevisté. Setkavame se 1 se zobrazenim véci v Sikmém nahledu, a plocha papiru se tedy
stava jakousi zédkladnou bez obzoru (horizontu). S timto zobrazenim uz souvisi vysoky
stupeit ve vyvoji prostorového zobrazeni a v pfedskolnim veéku se objevuje velmi

ziidka.

Sklapéni je zobrazeni véci na obrazku v ptidorysném pohledu, ptedméty kolem jsou
sklopeny do ptudorysu podél osy, nebo sefazeny okolo stfedu. Jedna se o zpisob, kdy
vsechny predméty se daji nakreslit tak, aby vysly najevo charakterové obrysy. Tim dité
nachdzi mnoho postupli a fteSeni prostorového uspofadani. Vytvarné usporadani
prostoru se vyviji pod vlivem ukold, které si je vyzaduji. Vile zobrazit véci

pozorovani, pamét’ nebo nahodilé vizualni vjemy.

Rozdil mysleni ditéte a dosp€lého si miizeme objasnit na obracené perspektivé.
Postavy, které se nachazeji blize ke spodnimu okraji byvaji mensi, kdezto dospély je
oc¢ekava vétsi. Duvody jsou dva bud se dité ztotoznilo s kreslenou postavou, nebo
vstoupilo dovnitt obrazu. Nelze je tedy chdpat uz jako jevisté. Kolem 6 - 7 roku se
objeuje na obrazcich horizont, neplni funkci vymezeni. Ale oddéleni zemé od nebe,
naznaceni terénu a nerovnosti. Pokud se objevi i zmenseni figur od popiedi do pozadi,

jsou zmenseny i ostatni detaily v kresb¢.

V tomto obdobi se setkdvdme i s vyznaenim prazdného prostoru, snazi se to zaplnit

neurcitou barvou, Smohou, perspektinovou, linkou atd.

U prekryvani tvart, lze hovotit o vyspélém vyvoji kreslife. Pokud zobrauje dva

predmeéty a ten co je blize cely a ten v dalce, pouze comlize vidét realné. (Uzdil 2002)

Vécné kontanty dité si v§ima, ze predméty v dalce jsou mensi, kruh se méni v elipsu,
stanoviSté pozorovatele se méni pravy a kosy uhel. Je mu proti mysli tyto zkresleniny
zobrazovat, ale netrva dlouho a hrnek zobrazuje s hrdlem elipsovitého tvaru. Pravy thel,
ktery je pro dité funkci stability, odmita ménit. AZ kolem Sestého az sedmého roku se
setkavame s ustupem principu vécné konstanty, které z ¢asti ustoupi kouzlu zobrazeni

a zaclenni pozorovatele do konkrétniho prostoru.

Je otazkou zda by dité¢ samo doSlo k perspektive? Zda se, ze vécnost, smysl pro plny,

jednoznacny tvar je pfirozenou piekazkou iluzivniho zobrazeni, které si zaklada na véci
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samotné, néz na opravdovosti. V zobrazeni prostoru si u ditéte vSimame, ze jeho kresba

je hledanim, vynalézanim a formou mysleni.

V urcitém stadiu nastava touha ditéte, zaznamenat Cas, dit€¢ povazuje za nutné zobrazit
sousled okamzikii v nichz se odehrava d¢j. Jednotlivé faze déje, mize zobrazovat
nahodile po formatu, nebo nékdy dodrzuje ¢asovou a vztahovou souslednost s ¢imz

vytvaii specifickou kompozici obrazu.

I kdyZ jsou pro nas vytvarna vypravéni déti nesrozumitelna, vzdy k nim pfistupujme
s vaznosti. Vytvarny provev Uzce souvisi se zazitkem z vypravéného déje a ma svoji
vychovnou hodnotu. Vyplyvaji znich ukoly, na kterych zapracuje vynalézavost

a soustredéni

Pravouhly jev nalezneme u zobrazeni komina, stromu — vétve, ziidka u rukou
hlavonozcii. Tato zaliba nejspiSe vychazi z potteby odliSeni jednoho sméru od druhého.

Pravy uhel je vlastné setkani vodorovné se svislou, coZ znamena nejvice.

Grafoidismus jednd se naklanéni kresby ve sméru pisma. A zakulacovéani pravych
uhld, jedna o prechod pisaiskym dovednostem. Jen u nckterych déti se s timto silnym

pisafskym rukopisem miizeme setkat.

Graficky automatismus - tendence opakovani jednoduchych tvart, které ma dit¢ velmi

dobi'e osvojeno. Napriklad ¢arky znamenaji vlasy, nebo travu. (Uzdil 2002)

Nepravy ornament - jednd se o pfilisné zdobeni, kdy kresba je ve vysledku obsahové
velmi chudd, nevyvdzend a strnula. Vyzdoba jakoby méla piekryt mezery

v prredstavivosti.

Rytmus, opakovani a symetrie, jsou principy, které maji v détské kresbé obrovské
uplatnéni. Nejsou ornamentem a vyzdobou, naopak jedna se o kompozi¢ni schopnost
¢lenéni plochy a formalni jednoty tvaru. Zéklady kompozi¢niho rozméru jsou ditéti

dany (vrozeny), maji pocatek a pritomnost v kresbé. (Uzdil 2002)
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3.7. Interpretace

Interpretace vypliva ze dvou vzdjemné se dopliujicich Setreni: je to
Jednak analyza ruznych prvku, z nichz se kresba skldada, jednak syntéza, v niz je nutné
prihlédnout ke kladnym i zapornym charakteristickym znakiim obrazku. (Davido 2001
str. 125).

Pokud od interpretace ocekavame vypovidajici hodnotu, meli bychom znat dité i jeho
socidlni a kulturni zazemi a vSechny tyto vlivy pii interpretaci uplatiiovat. Je tfeba dité
pfi tvorbé pozorovat v§imat si zejména jeho vahani, obtizi, pozornosti nebo naopak
nepozornosti. I pribéh, ktery se k zobrazovani vaze, je dilezitym ukazatelem. Vsechny
tyto prvky ndm pomohou pfi vySetieni. Zasadni je umisténi obrazkl na plose. Vyplnéni
nebo nevyplnéni plochy muizZe signalizovat uzkost nebo intelektudlni chudobu.

(viz. Uspotadani prostoru)

Zvlastni pozornost bychom méli vénovat i tomu, co dité pfi kresleni vynechalo. Tyto
vynechavky nemusi byt jen zroztrzitosti, ale mohou poukazovat na citové, nebo
asocialni problémy. Napt. pokud dit¢ zapomene nakreslit u domu dvefe nebo cestu,
znamena to, ze je uzavien¢ do sebe a Spatné komunikuje. Velmi mnoho mizeme vycist
z vynechavek pii kresbé postav (chybéjici usta — problém s komunikaci, chybéjici nebo

deformované ruce — sexualni problém atd.)

Cary signalizuji osobnost ditdte slabé a jemné &ary kresli déti, které jsou utlumené
a bojacné, s malou sebedivérou. Tyto déti obrazek casto predélavaji a nckdy si
pomahaji pravitkem. Naopak agresivni déti kresli nekontrolované silné ¢ary, kterymi
papir nékdy i1 protrhnou. Mirné a citlivé déti kresli prevazné kiivky, ale pokud kresli jen
kiivky, mizeme predpokladat jeho nezralost. Pfimky a uhly pouzivaji prubojné,
realistické a podnikavé déti. Obrazy, které jsou slozeny ztecek a drobnych skvrnek
s minimem linedrnich prvku kresli izkostlivé peclivé déti. Pokud zkoumame cary, jimiz
jsou jednotlivé objekty nakresleny, mizeme v nich pozorovat agresivitu nebo lasku,

kterou k nim dité citi.

Nesmime opomijet i zdravotni stav ditéte. Psychicka stabilita se v Carach projevuje

pouzivanim linedrnich ¢ar a kfivek, které ovSem nesméji prevladat.

Barvy, kter¢ kreslit pouziva, umocnuji myslenku zachyceni grafické kresby. Extroverti
radi pouzivaji kombinaci Cervenych, zlutych a oranzovych barev. Naopak Introvertovi

staci pocetné méné barev, mezi které patii modra, zelend, Sed4. Obrazek s prevladanim
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zivych barev, svéd¢i o vyrovnanosti. Pfi barevné interpretaci musime zohlednit veék
dité¢te a jeho vyvojové obdobi, které ma v upfednostiovani barev sva specifika.

(viz. Barevnost)

Pi1 interpretaci hraje diilleZitou roli téma, at’ uZ se jedna o téma zadané nebo spontanné
zvolené. Zadané téma — test ma vyhodu v tom, Ze pfi interpretaci se mizeme piidrZzovat

ustalenych hodnoceni (napf. test stromu, postavy, domu).

Portréty konkrétnich osob, nebo vymyslené postavy nadm dévaji cetné informace
o osobnosti ditéte a hlavné o jeho afektivité. I casové poradi zobrazovanych osob hraje
dilezitou roli, prvni na scénu pristupuji autority a milované osoby a jako posledni
mnohdy osoby nemilované, ty jsou casto odbyty, nebo upln€ na obrazcich chybi.

Ptipojené osoby byvaji dvojniky ditéte.

Umisténi osob na ploSe a vzajemné rozmisténi nds miZze informovat a dat moZnost
pohledu na afektivni vztahy ditéte s rodinou.
O afektivite ditéte velmi dobre a vypovida i individudlni vzhled postavy nebo postav,

nezbytné je proto studovat kazdou postavu z hlediska jeji morfologie, postojii, atributii.
Jsou to vSechno symboly, z nichz kazdy ma specificky vyznam. (Davido 2001, str. 126)

Vyobrazeni posuzujeme vzdy v souvislosti, vypracovavame spiSe syntézu,
a nezaméiujeme se na analytické detaily. Soustfedime se na vedouci myslenku. Syntéza
ma hodnotu tehdy, kdyZ k interpretaci mizeme pouzit vice riznorodych obrazkt od
konkrétniho ditéte, v jednom vékovém obdobi. Dit¢ se do svého vytvarného projevu
vzdy promitne, at’ zndzorfiuje jakykoli ndmét, proto se vétsinou dopatrame socidlnich

a afektivnich konstant.

Kresebny vytvor odrdzi vyvojovou uroven v organizaci schopnosti ditéte. V této
struktuie Ize identifikovat fidici a fizené. Z hlediska systémového pojeti probiha kresba
jako organizovany proces, v némz se uskuteCnuje dialektickd jednota kognitivnich

a motorickych sloZek, imitace a spontaneity, uceni a tvofivosti, poznavani a ¢innosti.

Psychologové zabyvajici se kresbou ditéte povazuji za dilezité sledovat vznik
kresebnych vytvorh, které dovoluji proniknout do motivace i strategie feSeni dané
¢innosti. Kresbu lze chapat, jako zdznam o vyvoji, kterd ndm dale pomulze i pii
sledovani vyvojovych zmén. Pro psychologickou interpretaci je také dilezité obsah,

ktery sdéluje dité pfi realizaci kresby 1 po jejim dokonceni.
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Psychologové nikdy neposuzuji détskou osobnost pouze na zakladé vysledkt jedné
diagnostické metody, jelikoZ je to velmi obtizné interpretovat détskou kresbu.
Zdiraznuji opatrnost pifi usuzovani a diagnostikovani détské kresby. (Diagnostika

psychického vyvoje 1980 Svancar)

V diagnostice, kterou vyuzivaji psychologové je mnoho standardizovanych kresebnych

testl, které jsou dostate¢né provéteny a pouzivany k interpretaci détské kresby.

V kresebném vytvoru ditéte se daji usuzovat intelektové schopnosti, vyrazné povahové
rysy, typ osobnosti, irovenl sebevédomi, socidlni postaveni jedince ve skupiné, vztahy
v okoli, socidlni dominanci, emociondlni jistotu, socidlni adaptaci, dokonce i rysy
signalizujici moznost dusevni poruchy. Déle se da usuzovat Groven neuromotorické
vyspélosti kreslife, specifické neuromotorické poruchy a anomalie, ale také specifické

kreslifské nadani a kreativitu.
Svancar ve své publikaci popisuje tii vyhranéné pfistupy testovani:

1. Vychazi z komplexniho vytvoru — hodnoti se obsah a provedeni v zavislosti na
vyvoji ditéte. Hodnoti se vice kreseb a témat (napf. postava, kresba rodiny, volna

kresba). Graficky projev byva doplnén o interview.

2. Zékladem druhého pristupu je reprodukce piipadné dopliovani pfedloh — tim se

dosahuje jednotnosti a sniZeni moznosti subjektivni interpretace

3. Dalsi pristup chape Graficky projev z hlediska objektivné zjistitelnych ¢i méfitelnych
znakt (velikost, umisténi kresby, tlak na podlozku, rychlost, smér pohybu, perspektiva,

volba barev).

Pedagogicky pfistup k détskému vytvarnému projevu je zalozen na posuzovani, do
kterého spada interpretace a hodnoceni kresby ditéte poptipadé zaka ve vyuce. Ucitel se
opira o teoretické poznatky a dale pak predevsim o zkuSenosti. Tyto pozorovani probiha
v piirozenych podminkach eduka¢niho procesu. Jedna se o dlouhodobé pozorovani ve
vyuce i mimo ni. Tento fakt se tyka celé diagnostické Cinnosti ucitele, tspésna je hlavné
v pfedskolni vychové a nasledujicim primarnim vzdélavani. Projevy md moZnost ucitel
sledovat ve vyucovani, kde méa okolo sebe dalsi Zdky. MiZeme posuzovat, jak plsobi
stejné podnéty na riznou Skalu déti, pricemz kazdé dité reaguje jinym zplsobem. Ale
také plisobnost podnétu na jedno konkrétni dité v rizném casovém obdobi. Mame tedy
moznost stale aktualizovat zmény ve vyvoji u ditéte, popripadé napadité projevy zéka,
kterého uc¢ime ve tridé.
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Pii interpretaci kresebného vytvoru miize piistupovat z vyvojového hlediska.
Posuzovat vékovy stupen s ocekdvanou vyvojovou urovni kresby. K tomu je tieba
profesni piiprava. Nebo miize volit pfistup projektivni, ktery nékteré Skolni prace
umoznuji. Zde se opirame predevSim o slovni vyjadieni, které timto svoje dilo
doprovazi. A to ve vsech stadiich pred, pfi kresbé a po dokonceni kresby. Je tieba
komentate piesné a postupné zaznamenavat.

Ucitel ve své praxi ma Sirokou Skalu vytvarnych technik pocinaje linedrnimi, ptes
plosné, prostorové a casoprostorové. Typ techniky se v pedagogicko-psychologickeé
praxi vyuZit nedaji. (Diagnostika psychického vyvoje 1980 Svancar)

Vytvarné prace zakii ucitele zajimaji predevsim z hlediska vyukového napr., zda
pochopil ukol, schopnost poucit se z viastnich chyb, citlivost k estetickym podnétiim,
projev volnich a charakterovych vlastnosti. Détské vytvarné prdce, které vznikaji béehem

cinnosti v materské skole ¢i v hodinach vytvarné vychovy v primarni skole, davaji uciteli
moznost usuzovat na:

-zdjem o namét, pouZiti materialu, techniku

-intenzitu vytvarného proZitku jako predpoklad pro vytvarnou praci
-pritomnost predstav realnych i fantazijnich

- preferenci urcitého zpiisobu vyjadrovani

- zalibu v uzité barevnosti

- rychlost s jakou prdce vznikla

- odvahu nebo nejistotu ditéte pri prdaci

- schopnost tvorivé pristupovat k reseni ukolii

Pokud ucitel k interpretaci deétské kresby vyuzije projektivniho pristupu k vypoveédi
ditéte, lze usuzovat na:

- socialni pozice Zaka ve tride

- socialni pozice zaka v rodiné, zpiisob Zivota v rodiné (u ¢lenitéjsich a vyspélejsich
kreseb, napr. u rodiny)

-splnéna, nebo nesplnéna prani

Proces vytvarné tvorby a jeho vysledek miize upozornovat v neposledni radé na:
-smyslové resp. zrakové vady

- motorickou obtiz, koordinace oka-ruka ¢i poruchu jemné motoriky
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- levactvi prekrizenou lateralitu

- neurozy a organickda poskozeni CNS

- vyvojova opozdeni neharmonicky vyvoj

- akceleraci v nékterém z projevu

- unava, pocinajici onemocnéni popripadé rekonvalescenci po nem.

(Hazukova ve svém pracovnim materialu k VU FRVS 1997/98)

Hazukova dale uvadi, Ze béhem zkoumanim vytvarného projevu ditéte (procesu
1 produktu) se mize ukazat vyvojoveé 1 socidlni opozdéni ditéte. Toto opozdéni by
nemélo smétovat k horsi klasifikaci ¢i hodnoceni. Prave dité, které je vyvojovée
,mladsi“ mize zaznamenat posun ve vytvarném projevu. To vSak je jeden z cili
Individualizace RVP PV. ZkusSenosti vypovidaji o velké vyznamu spontannich praci pro
diagnostiku. Pro diagnostiku maji vyznam vSechny prace at’ jiZ spontanni, navozené,
popiipadé vychovné usmeériiované. Pro interpretaci je jednodus$i interpretace kresby
z hlediska vyvojového. U pouziti projektivniho pfistupu se mohou vyskytnout urcité
zkresleni. Projekce mize mir riizné podoby, cCasto necekané (promitnuti skutec¢nosti-
prani-obavy). Proto je dulezité opirat se o vice diagnostickych metod, aby se ucitel
nedopustil, omylu ¢i horsi objektivnosti. Dulezité je nejen to co dité zobrazi, ale hlavné

ito co dité z kresby vypusti, zapomene nakreslit.

Ucitelova role poskytuje mnohé moznosti:

- poznat dité v pfirozeném prostiedi

-srovnavat jeho projevy v delSim ¢asovém intervalu

-porovnat jeho projevy s ostatnimi détmi

- ziskat mnoho informaci z riiznych projevua ditéte

- zachytit zménu dfive nez psycholog, ktery nema moznost dité sledovat prubézné

Priinterpretaci pro diagnostické ucely jsou diilezZité nasledujici okolnosti:

1. chovani ditéte pri vytvarné ¢innosti — pristup k ukolu, prijeti pokynu, priprava na
cinnost

- pocatek a zakonceni kresby (vcetné casu)
- peclivost, duslednost, opravovani, nové zacatky

2. priméerenost vytvarného projevu k véku ditéte
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3. formalni stranka zhusténi, znetvoreni, stereotypnost, rozpad vytvarného projevu)

4. kompozice vytvarného projevu (dynamicka- staticka)

5. plocha formatu prostor a jeho vyuziti (napr. Strach z plochy)

6. barvy (primérenost, preference)

7. konfliktové momenty v procesu tvorby (gumovdani zniceni vytvoru, zesileni a zeslabeni
linii, vynechani c¢asti)

8. interpretace vlastniho produktu (pro vyzkumné ucely se doporucuje hodnoceni kresby

dvéma nezavislymi pozorovateli)

(Hazukovd ve svém pracovnim materialu k VU FRVS 1997/98)
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4. INDIVIDUALNI PRACE S DITETEM V OBLASTI
KRESEBNEHO PROJEVU

Se zavadénim ramcové vzdélavaciho programu do pedagogické praxe, uzce souvisi
i myslenky individualizace vzdélavani v mateiské Skole. Individualizace predpoklada
vhodnou diagnostiku, hodnoceni ditéte, ale také vhodnou volbu metod a pfistupi
vtvorbé 1 realizaci vzd€lavacich programli pro dité. V metodické priru¢ce vydané
Vyzkumnym ustavem pedagogickym v Praze roku 2007. Zde nalézame konkrétni

podnéty k tomu, co u ditéte sledovat a hodnotit.

Zakladem pro sledovani ditéte je pozorovani, mélo by byt spolehlivé a objektivni. Toto
sledovani vyZaduje znalosti, soustfedéni a rozvahu. Jaky cil budeme sledovat, se
z poc¢atku ucime, pozdé€ji si tuto schopnost osvojime a dale se v ni zdokonalujeme.
U zkuSeného pozorovatele si v§imame cilevédomého postupu, vi, pro¢ sleduje a co
sleduje. Dale zvazuje moznosti a na pozorovani se pripravuje, promysli, planuje.
Planovani probiha dikladné s védomim, ze informace zisk4, musi je zachytit, zpracovat

a vyhodnotit.

U profesionalniho pozorovani si davame pozor na okolnosti, které by mohli neptiznivé

ovlivnit vysledek:

1. Rychlé nahlizeni a vyvozovani zavéra, které mize byt mylné.

2. K pozorovani bychom nem¢li pfistupovat s urcitym ocekavanim a pak hledat

sebemensi diikazy pro potvrzeni téchto ptedpokladi. Coz by mohlo snizit objektivnost.

Letmé pozorovani miZe byt velmi pfinosné, proto bychom méli s takto ziskané
informace dale zkoumat a provéfovat. Zdrojem k provéfeni mizou byt rozhovory

srodi¢i, zameéstnanci a v neposledni ted¢ dalsi pozorovani, které se stava

24

navozujeme situace, které ndm napomohou ziskani potfebnych informaci.
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Co je tfeba si pfedem u zdmérného pozorovani vytydit:

- plan koho a kdy budeme sledovat

- diagnosticky predpoklad - co chceme zjistit

- zpusob, jakym budeme pozorovani zaznamenavat a zpracovavat
- s kym budeme vysledek konzultovat a jak vyhodnocovat

- jaké pedagogické opatieni z toho vyvodime

Za spolehlivého ukazatele ve vyvoji ditéte se da povazovat kresba, stejné vypovédni
hodnoty miize mit i dalsi détska dila, pracovni listy. V odborné literatuie jsou podrobné
rozpracovany hry se stavebnici a pracovné konstruktivni ¢innosti. V popisu najdeme
prabézné limity pro dané vyvojové obdobi.

V Kresb¢é a u pracovnich listli je velmi vhodné si schovavat prace déti a tim tvofit
portfolio o daném ditéti, kde se postupem casu vznikd zaznam o pokrocich a dalSim
vyvoji ditéte. Toto portfolio je pfinosné nejen pro ucitele, ale i pro dané dité. Dité si
kresby prohlizi, hodnoti popfipadé¢ i komentuje. N&kdy si portfolio tvoii samo dité,
popiipad¢ dopomdha pedagog. Portfolio je piistupné nejen ditéti ale 1 rodicim. Na koci
Skolniho roku si je dité odndsi domid. Tim ddva pedagog rodicim materidly pro
pozitivni hodnoceni ditéte. Portfolio se mize stdt i materidlem, ktery poukazuje na

problémy, stava se oporou pro spolupraci feseni téchto problému.

Vzd¢elavani ditéte predskolniho véku sledujeme soustfedéné a systematicky, aby jiz
v predSkolnim véku byly plné vyuzity jeho individudlni potencidly. Dokonalym
poznanim osobnosti ditéte pochopime, pro¢ neni vhodné vytvaret jednotnou vzdélavaci

nabidku. Také se dozvime, pro¢ neni vzdélavani na jednotném principu efektivni.
Na co se zaméFime a co budeme sledovat

Ocekavané vystupy ndm pomohou ve sledovani a hodnoceni vysledkt, které dité pti
ukonceni predskolniho vzdelavani zpravidla dosahne. Vystupy se pro nas mohou stat
kritériem, pro posouzeni vzd€lavani, rozvoje a pokrokl ditéte. Sledovani mame

planované pritbézné, opakované nebo dané v ¢asovych etapach.
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Co budeme vyhodnocovat

Pii vyhodnoceni vychazime z predpokladu individualni osobnosti rozvijejici se na
zaklad¢ svych individualnich moznosti a uci se svym tempem. Pii diagnostickych
1 pedagogickych Cinnostech bereme tivahu nerovnomeérnosti ditéte mezi jednotlivymi
slozkami osobnosti. Proto vzdy hodnotime individudlni pokroky daného ditéte,

vyvarujeme se srovnavani s vrstevniky navzajem.
Nastroje vyuzivané k diagnostice:

Ke sledovani jsou tfeba vhodné prostiedky. Metodika ndm je nabizi v podobé¢ cilovych
dovednosti (ocekavané vystupy z RVP PV). Z nichz vyuzijeme kritéria, dle kterych
vyhodnocujeme. Posuzujeme nejen dosazenou uroven, ale i pokrok a posun. Proto je
nutné stanoveni ukazatele. Za timto ucelem doslo k rozpracovani do vyvojovych tad.
Tyto fady zachycuji postupné stadia rozvoje a zdokonalovani danych dovednosti. Dle
nich sledujeme a posuzujeme, jak probihd vzdélavani a jakych pokrokt dité dosahuje.
Na zéklad¢ vyvojovych fad vznikly diagnostické archy v nékolika typech provedeni,

slouzi ke snadnému a prehlednému zachyceni vzdélavaciho vysledku.

Vyvojové rady

Zakladem vyvojovych fad jsou vybrané¢ dovednosti, které ptispivaji k osobnostnimu,
socidlnimu rozvoji a rozvoji uceni ditéte. Zachycuji postupny vyvoj a kvalitni posun
v tiiletém vzdélavacim obdobi ditéte. Zachovaji logiku stupniovani bez navaznosti
k vékovému obdobi. Predpokladem je postup od nizs§i k vysSim, dle svého

individuélniho tempa.
Inventare osobnich charakteristik

Pro diagnostiku je tfeba znat osobni vlastnosti ditéte? Jsou to povahové vlastnosti,
kvalita nervového systému, socidlni zkuSenost a dalSi vlastnosti. Dispozice, které
dokresluji osobnost, je tfeba respektovat. Jsou kratkodobé i dlouhodobé, popiipadé se
daji pozorovat pouze v meznich situacich. Pro pedagogickou diagnostiku byly vyvojové
fady doplnény soupisem vlastnosti, které jsou z hlediska vychovy i1 vzdélavani dilezité.
Jedna se o projevy v danych situacich, upozornujici na to ¢eho si vS§imat i pomdahaji

nalézat charakteristicky zptisob chovéni a prozivani.

47



Diagnosticka a evaluacni ¢innost poskytuje zpétnou vazbu, ktera je potiebna pro
pedagogickou praci, pro ucitele v matefské Skole by méla byt samoziejmosti.

Hlavnim smyslem a cilem pedagogického hodnoceni tedy neni jen zachycovat
a popisovat rozvojovy stav ditéte, popr. vyhodnocovat ci registrovat jeho urcité

individualni rozvojové problémy ci odlisnosti. Poznat dokonaleji osobnost ditéte
a zhodnotit spolehlivéji jeho rozvojové i vzdeélavaci pokroky by nemélo smyslu, pokud by

vvvvvv

vzdélavaci potreby ditéte a podle téchto potieb pak planovat pedagogickou prdci s nim.
Znamend to, Ze volime co nejvhodnéjsi metody a postupy, vytvarime odpovidajici
vzdeélavaci nabidku a ménime prostredi ditéte tak, abychom vyvolali Zadouci vychovné
a vzdeélavaci efekty. Protoze pedagog v materské Skole pracuje s celou skupinou deti,
popr. s celou tridou, plati to také z hlediska celé tridy. Znamend to, ze pedagog
promitne to, co zjisti o jednotlivych deétech, do pripravy svého tridniho vzdélavaciho
programu: planuje pedagogickou praci s détmi, hledi co nejvhodnéjsi metody
a postupy, vytvari odpovidajici vzdélavaci nabidku a méni prostredi deti tak, abych
vyvolal Zadouct vychovné a vzdélavaci efekty. Nepostupuje vsak tak, Ze by sva zjisteni
pruméroval a vytvarel jednotnou vzdelavaci nabidku. Zachycené rozdily mezi détmi jej

vedou k tomu, aby si uvedomil Siri spektra celé tiidy a vytvarel riiznou a pestrou
vzdelavaci nabidku.(Smolikova 2007)

Zasady pii praci s vyvojovymi archy:
- hodnotit individualni vzdélavaci pokroky
- nejvyssi uroven dovednosti, plati pro nejstarsi a nejvyspélejsi déti

- kazdé dit¢ se rozviji svym tempem - postupujeme trpélive, uvazlivé, maximalné

objektivné a odpoveédné

- hledani cesty napravy s rozvahou, soustiedénd pedagogicka intervence, péce dalSich

odbornikl

- osobni nastaveni, hledat ke kazdému ditéti tu spravnou cestu
- v ¢em je dité uspesné

- vyjimecné projevy ¢i vykony, volit vhodné edukacni strategie

- presnéjsi a spolehlivéjsi obraz o celé tiide€, aby zachycenim rozdili ptizptisobil

vzdélavaci nabidku
- povS§imnout si déti, u kterych neprobiha dostatecny rozvoj

-uzka spoluprace mezi pedagogy
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PRAKTICKA CAST

5. CIL PRAKTICKE CASTI

Cilem bakalafské prace je zjistit a porovnat troven vytvarného zobrazovani skupiny

déti, které navstévuji mateiskou skolu.

V rozborech kreseb se zaméfime na zobrazovani lidské figury a domu.

6. VYZKUMNE OTAZKY

1. Jak se zméni vytvarny projev piedskolnich déti v pritbéhu necelého jednoho roku?

Budou na kresbach vyraznéjsi kvalitativni zmény?
2. Bude se n¢&jak lisit vytvarny projev divek a chlapct?

3. Bude probihat vyvoj grafomotoriky u zkoumané skupiny déti stejnym tempem?

7. POUZITI METODY

V bakalatské praci jsem pouzila metodu vytvarné Cinnosti zamérné. Dals§i metodou

bylo pfimé dlouhodobé pozorovani, spontanni rozhovor s détmi o jejich kresbach.

Analyza ostatnich kreseb zkoumané skupiny déti.
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8. POPIS PRUBEHU VYZKUMNEHO SETRENI

Vyzkumné Setfeni jsem provadéla v mateiské skole v obci kde je 1800 obyvatel.
Matetska skola je trojtfidni a v obci je jedind. Vyzkum probihal ve tfech tfidach s détmi
ve véku od 3-6 let. Jako vyzkumny vzorek jsem vybrala skupinu 19 déti. Z toho je devét
chlapct a deset divek. Sledovala jsem u nich vytvarny projev v obdobi od ¢ervna 2012
do unora 2013. Prvni obrazky byly nakresleny v obdobi od 11. ¢ervna 2012 do
22. ¢ervna 2012. Druhé faze byla provadéna od 20. tinora 2013 do 29. tnora 2013
u vybraného vyzkumného vzorku. Prvni vyzkumné Setfeni probihala formou skupin po
trech détech, kdy jsem jim zadala nakreslit postavu, kterou, maji nejradéji, vyjmenovali
jsme si svoje nejbliz§i (maminku, tatinka, sourozence). Dalsi den probihala druha cast
ukolu, kdy déti kreslily domek. Postupem casu, jsem zjistila, ze déti se navzijem
inspiruji od sebe. Proto jsem zménila formu a kresleni probihalo individualné. Ostatni
déti kreslil bud’ spontanni obrazky, nebo plnily ukoly v pracovnim sesitu. Détem byly
poskytnuty pastelky, vedle kterych staly i voskovky, jeden chlapec tedy zvolil na
jednom obrdazku voskovky. Po této zkuSenosti jsme je jiz schovala. Dale méli
k dispozici papir velikosti A4. Bylo na détech, jak si format polozi, zda na vysku, ¢i
Sitku. Na kresby méli neomezené mnozstvi ¢asu, kresba pobihala bud’ v hravé ¢innosti,

nebo v dob¢ odpoledniho spanku popiipad¢ pii odpolednich hrach.
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9. ANALYZA VYTVARNYCH PROJEVU

Kazuistika ¢. 1: Zuzanka (3;10 a 4;6)

Zuzanka pochazi zkompletni rodiny. Je jedindek, Ziva, kamaraddska. Rada
kresli, kresbé se vénuje ¢ast dne v matefské Skole. Vyslovnost je srozumitelnd, rada
komunikuje. Komunikace ji nedéld problém. Zuzanka je tvrdohlava, stoji si za svym

nazorem, pii prohie place. Zuzanka je velmi zivé dit¢.
Dilim z ¢erva 2012

Kresba samotného domu zapliiuje malou cast z celé plochy papiru (zeleny oblouk).
Hlavnim kresebnym prvkem jsou ktivky, domecek je nakreslen zelenou pastelkou a ma
tvar délohy. Dim ma oc¢i a pusu (dvete). I kdyz dim nezapliiuje celou plochu, Zuzanka
se tuto plochu snazila vyplnit dalSimi objekty. CoZ nebyva u déti typické. A mize to

poukazovat na n¢jaky problém.
Dilm z tnora 2013

Domek je mensi nezapliiuje celou plochu, ale jeho okoli je vyrazné. V bezprosttedni
blizkosti se nachazi strom, ktery je stejné velikosti jako diim, na kmeni jsou dva otvory,
coz mize znazornovat okna (za urcitych okolnosti by to mohl byt symbol druhého
domu). Vzhledem k velikosti domu, nepfikladd tomuto symbolu velkou véaznost.
Nedokéaze se pln¢ soustiedit a dat dostatek pozornosti tomuto symbolu, ktery byl zadan.
Tuto pozornost rozptyluje mezi dalsi prvky. Tento fakt miZze zplsobovat
nesoustiedénost ditéte, nebo tento symbol neni pro dité dilezity. Obcas se u divek

mizeme setkat timto jevem zdobeni okolo domu.

Srovnani: Nastal zde vyrazny kresebny vyvojovy posun. Pfibylo mnoho detaili
v podobé oken, kominii, dvefi s klikou, ptfedzahradky, nebe s mraky a slunickem.
Vyraznou zménu zaznamenala i samotna linka kresby. Tvary maji velmi konkrétni

podobu, oproti prvnimu obrazku.
Postava z ¢ervna 2012

Zadani zné€lo nakreslit jednu postavu, na obrdzku jsou postavy dvé, obé jsou
nakresleny modrou barvou. Kompozi¢né jsou na levé poloving, pii levém rohu. Kresba
postav je na trovni hlavonozct. S tim, zZe horni postava mé pouze hlavu a chybi ji nohy.

Zatimco na hlavé se zda, ze jsou vlasy, nebo jind pokryvka ozdobena dalsi prvkem
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,bambulkou®. Figura ma naznak oc¢i a nosu — tecky zobrazujici oci, tecka zobrazujici
nos a carka zobrazuje pusu. Kresebna linie u figur je pomérné jasna a cista, oproti
linkdm a ¢aram, které vypliuji okoli. Pouziva spiSe kiivky, takze se jedna o dité citlivé
a mirné s urcitou davkou empatie. Nékteré linky jsou natolik nejisté, coz by mohlo byt

1 znakem urcité nezralosti v urc¢ité oblasti.
Postava tinor 2013

Kompozi¢né je postava umisténa do stfedu formatu, je ale mensi velikosti. Zbytek
prostoru je vyplnén dal§imi pfedméty, neékteré z nich jsou citelné a nékteré naopak
vibec Citelné nejsou. Z Citelnych predméth je tam slunicko, slon, raketa, pes, darek
a vrohu levé strany se nachazi figurka podobného zobrazeni jako je postava hlavni.
Nepouziva barevnou plochu kresba je pouze linearni. Hlava v poméru k télu
je ptiméfené velikosti. Vlasy maji tvar tykadel jako dal$i smyslovy organ. O¢i jsou
vyrazné a doplnéné fasami, pod nimi je nos, ktery tvoii pomyslnou linku spole¢né
s tvafemi a ugima. Usta jsou usmévava nakreslena pouze linkou. Figurka ma na odévu
kresbu, kterd by mohla pfedstavovat pohlavni znaky. Ruce podobné jako nohy jsou
pouze tyCky, které maji na konci krouzek, ktery ptedstavuje dlan nebo chodidlo. Opét se
na zadané téma nedokéze soustiedit. Svou pozornost tfisti pti dalsi kresbé detailt, které
se nachazi v blizkosti daného predméti. Ale neda se odepiit mira kreativnosti, kterou

autorka ma.

Srovnani: Ve vyvoji kresby doslo k vyraznému posunu, zatimco na poc¢atku byla kresba
na urovni pocatec¢niho stddia hlavonozci. Tady se jednd o stadium linedrniho nacrtu
a stadia linearni kresby dle Mlcaka. Autorka mé& v prvnim 1 druhém obdobi potiebu
papir zcela kompozi¢né zaplnit. V druhém obdobi je toto kompozi¢ni zaplnéni
vyrovnangj$i (vycentrovanéj$i) a zaplnénéjsi. Samotna linie se stala, jasnéjsi
a popisngjsi.

Kompletni srovnani: Nastal velmi vyrazny posun, jak ve vyvoji kresby domu, tak ve
vyvoji kresby figury. Posun byl zhruba na stejné trovni, jak 1 domu, tak 1 u figury.
Figura okolo sebe pfili§ mnoho pfedméth, jakoby svét kolem sebe vnimala velmi

roztiisténé az zmatené. U kresby domu tato roztfisténost neni.
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Kazuistika ¢. 1 Zuzanka

kresba Domu
cerven 2012 (3,10)
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Kazuistika €. 2: Samuel (4;2 a 4;10)

Samuel pochdzi zkompletni rodiny, zije spolu se svym nevlastnim
sourozencem, ve velkém dome¢ spolu s prarodici. Dédecek je pro sama velkym vzorem.
Sam se navenek tvaii jako hodny, ale kdyz pohled uditelky sméfuje jinam, ublizuje
ostatnim a je agresivni. Kresli rdd, hlavné oblibené témata, jako jsou Spidermani,
Gormiti a dalsi. Re¢ se vyviji bez potizi.

Diim z ¢ervna 2012

Kompozi¢né domek zabira celou plochu papiru. Tvarovée pfipomina délohu, ve které je
umisténa figura, kterd nestoji pevné na ploSe. Linie jeSt¢ nemaji jasny smér
a v nékterych mistech jsou lehce kostrbaté a nejasné. Barvu pouzil pouze jednu a to

modrou. Coz poukazuje na piiliSnou sebekontrolu ditéte.
Domek z unora 2013

Kompozicné je domek zasazen do stfedu papiru, nema zadné okoli. Zabira zhruba
pétinu plochy papiru, miizeme mit pocit, jako by dim letél, nestal pevné na zemi. Coz
pozorujeme 1 u oken vypadaji jako létajici. Oken je na domé pomérné hodné — znak
otevienosti. Nepouziva barevné plochy pouze barevné linie. Hlavni barvou je Cervena,

pouziva i ernou a zelenou. Domu chybi dvere, ale ma komin.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu doslo velkému posunu. Od neurcitého abstraktniho
obrazu k jasnému domu s ¢istymi liniemi. Kompozi¢né nastal velky zlom, zatimco loni
autor zaplnil objektem celou plochu. Mlze se nam zdat, Ze z formatu misty az unika.
Letos objekt zaujima velmi malou formatu. Coz muzeme pfipisovat snizenému

sebevédomi nebo nejistote.
Postava z Cervna 2012

Kompozi¢né jsou figurky zasazeny na celé plose papiru, riznymi sméry leti nebo stoji
na zemi. U figurek jsou zietelné vidét oci, které maji dokonce i panenky. Usuzuji, ze
pro toto obdobi, bylo vnimani zrakem dileZité. Linka je pomérné€ hladka a jasna, na
nekterych mistech jiz pouziva barvu plosné, ale tato barevna plocha nevyplnuje, Zadny

konkrétni tvar, tudiz se pravdépodobné jednd o poztiistatek radosti z pohybu. Jednd se

.....

Plochu nevyplnuji pouze figury, ale i objekty neurcitého piivodu.
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Postava z tinora 2013

Postava znazornuje dédu, ktery je pro né velkym vzorem. Kompozicné je umisténa
postava na pravé stran€, coZ je strana otce, je fascinovan muzskym svétem. Hlava je
v pfijatelném poméru viid¢i télu, ma kratké vlasy, o€i bez panenek a rovnou pusu. Nos
zcela chybi. Ruce jsou naznaceny jednoduchou linii, jedna ruka je kratsi, asi tak tfetina
t¢ druhé. Nohy jsou ob¢ dvé stejn¢ dlouhé. Figura se divd smérem doprava. Ptiklon

k realismu budoucnosti. Postava je nakreslena zelenou barvou.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy doslo velkému posunu, ale nebyl az tak markantni,
jako tomu bylo pifi vyvoji kresby domu. Zatimco v prvnim obdobi pfi kresbé oci
nezapomn¢l nakreslit panenky. O rok pozdéji tento jev zcela mizi. Kompozi¢né jiz autor
nema potiebu zaplnit celou plochu a objekty umistuje ptevazné vpravo, spiSe ve vrchni

¢asti. Coz miiZzeme vidét 1 u dopliujiciho obrazku rodiny.

Celkoveé srovnani: Nejvyrazngj§i posun nastal u kresby domu. Na prvni pohled by se
dalo fici, ze se ditéti zmensSilo sebevédomi. Jak figura, tak dim jsou mensi a zapliuji

mén¢ prostoru.
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Kazuistika ¢. 2: Samuel

kresba Domu
Cerven 2012 (4,2)

unor 2013 (4,10)
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Kazuistika €. 3: Jolanka (4;7 a 5;3)

Jolanka pochazi z kompletni rodiny, ma starsi sestru, ktera navstévuje zakladni
Skolu. Divka do skolky chodi velmi rada, je kamaradska, v kolektivu oblibena. Kresba

patii mezi jeji oblibené aktivity v matetské skole.
Diim z ¢ervna 2012

Dlim je zasazen do stiedu papiru. Na spodni hran¢ je nakreslena modrou barvou silnice,
zniz dim vyristd. Dim ma cervenou stiechu, ale autorka ji nenakreslila typicky
v a¢kovém tvaru (jakoby z bo¢niho pohledu), ale jedna se o celni pohled je tvaru
obdélniku. Na steSe jsou modré obdélnicky, které by mohly znazornovat stfesni okna.
Ze sttechy se koufi, komin vidét neni. Samotny diim méa dv¢ okna a dvoje dveie fialovo-
zelené barvy s klikou. Okna jsou spiSe mensi. Linie domu je pomérn€ jasna a cista.

Nékteré plochy ¢aste€né vybarvuje, ale jinak mé kresba linearni charakter.
Domek z unora 2013

Domek je zasazen uprostied papiru, nema zadné okoli zahradku ani plutek. Ma tfi
okna, s kiizovym ¢lenénim. Prostiedniho okna si v§imame vertikalniho Clenéni. Dim
ma stiechu s kominem, dvete. Je zde i pouzit transparentni jev, kde mizeme vidét dve
postele. Diim je nakreslen velmi jasnou, pfesnou a sviznou linkou. Nékteré ¢asti jsou
poopraveny nebo znovu obtazeny napiiklad okna. Kresba je pouze linearni viibec

nepouziva barevné plochy.
Srovnani: Ve vyvoji kresby domu doslo k velké zmén¢ hlavné na Grovni kvality linky.
Postava z Cervna 2012

Postava je zasazena uprostied papiru, zabird celou plochu. Kompozice je doplnéna
o slunicko, mrak a pravdépodobné¢ silnici. Jedna se o postavu princezny, kterou
pozname dle korunky na hlavé. Ma delsi cerné vlasy. Na hlavé korunu s fialovym
zdobenim. Obli¢ej ma o¢i, nos, pusu s tsmé¢vem. Bezprostiedné na hlavu navazuji Saty.
Pii vybarvovani pouziva vertikdlni i horizontalni Gary. Saty maji zvla§tné hranaty
vzorek, ktery je peclivé vybarven. Nohy jsou jednoduché zobrazené pouze linkou,

podobné jako ruce, ty jsou jesté ukonceny timi ¢arkami, symbolizujici prsty.
Postava z tinora 2013

Postava je zasazena lehce k pravé Casti obrdzku zaujima zhruba ctvrtinu papiru.

Nachazi se na formatu sama. Postava ma hlavu s kratkymi kudrnatymi vlasy. O¢i, nos,
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pusu a velké Cervené tvare. Na hlavu navazuje télo ve tvaru vajicka a ruce, které jsou
v pohybu a jsou zobrazeny tfemi linkami. Nohy vyrtstaji z ovalu a navazuji na né

chodidla.

Srovnani: Ve vyvoji postavy doslo k vyrazné zméné opét v kvalité kresby linky. Ale
i ruce a nohy jsou propracovanéjsi. Nejsou jiz znazorn€ny jednou linkou, ale minimalné
dvéma linkami. V obliceji je vidét vyvojovy pokrok nejen pridanim tvaii, ale 1 lepSim
posazenim oc¢i, nosu a pusy. Vybarveni plochy je kvalitngjsi.

Celkové srovnani: Nastal podobny posun jak u domu, tak u figury. Pfi kresbé domu

nepouziva tolik plochy, jako pii kresb¢ figury.
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Kazuistika ¢. 3: Jolanka

kresba Domu
cerven 2012 (4,7)
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Kazuistika €. 4: Filip (4;7 a 5;3)

Filip pochazi z kompletni rodiny, Ziji v rodinném domé. Ma starsi sestru, ktera
navstévuje zakladni Skolu. Filip ma rad kolektiv, a ma radost kdyz mtze byt v jeho
sttedu. Stavi velmi konstruktivné narocné stavby, promyslené¢ do detaild. Mnohdy si
tyto stavby predem kresli na pomyslném planku a pak je vedoucim stavby. Kresbu

vyhleddva, ma z ni radost a rdd experimentuje s riiznymi barvami (micha, zapousti).
Domek z ¢ervna 2012

Domek je kompoziéné zasazen v pravé ¢asti papiru. Dim saha od spodniho kraje
papiru k vrchni strané papiru, ze které téméf unikd. Dim ma velmi barevnou stiechu
(Cervena, zelena, fialova a modra). Uprostied stiechy je okno, v jehoz stfedu je kruh.
Tento typ okna muizeme vidét jesté tiikrat na samotném domu. Dim ma dvefe
se Sestnacti kruhy poptipadé puntiky. Dim ma modrou fasddu a komin ze, kterého se
koufi. Vedle domu je dyné, ktera je nakreslena pouze linii. Ma o¢i, nos a klikatou pusu,
jak tomu u dyné byva. Velikostn¢ saha domu az ke stieSe. K vybarvovani pouziva jak
horizontalni tak i vertikalni ¢ary. Okna vybarvena nejsou uprostied je krouzek, Cervené

barvy.
Domek z tinora 2013

Domek je zasazen uprostied papiru nepatrné k pravé strané. Je kreslen pouze linii
zelené barvy. Vybarvena jsou okna modfe. Okna pied vybarvenim méli kiizové Clenéni,
které se vybarvenim piekrylo. Dim ma velmi propracované detaily technického
charakteru. Naptiklad panty u dvefi, komin s dvéma vyvody. Dvefe maji kliku a okna
jsou pomérné velka, usuzujeme, Ze se jednd o otevien¢ho jedince. V okoli domu se nic

nenachazi.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu nastal velky posun. Linka je pfesnéjsi a jasnéjsi
inavazovani jednotlivych linii je velmi pfesné. Autor je schopen si vSimat funkce
jednotlivych véci a pii kresbé je pouzit, naptiklad panty u dvefi. Jednid se o velmi

inteligentniho a technicky zalozeného chlapce.
Postav z Cervna 2012

Na obrazku jsou nakresleny postavy dve. Jsou umistény do domu. Jedna se o postavu
muze a zeny. Autor pohlavi odlisil pomoci vlasii (zena dlouhé, lehce vinité vlasy), muz

kratké. Obé figury maji vlasy nakresleny jednotliveé. DalS§im znakem k rozliSeni jsou
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boty na podpatku. Postavy maji o€i, nos a pusu. Hlava je ke kulatému trupu napojena

pomoci krku. Z trupu vychazi nohy, nakresleny pomoci linek, ruce chybi.
Postava z tinora 2013

Postava je nakreslena ve stfedu papiru, neni zasazena do zadného prostiedi. Vlasy jsou
opét nakresleny jednotlivé. Hlava ma oc€i, nos a usmévavou pusu, je na trup napojena
opét pomoci krku. Trup ma kulaty tvar. Jsou na n¢j napojeny ruce a nohy, které jsou
znazornény jiz pomoci dvou linii. Na konci rukou je nakresleno vSech pét prstt, jak
u nohou, tak i rukou. Nohy jsou jesté roz€lenény pomoci linky zaroven i barevné, mize
se jednat o ponozky, ¢i boty. Nebo jen naznaCeni oddéleni samotné nohy a chodidla.
Autor pouziva barevnych ploch, vSechny casti téla vybarvil. Na samotnou kresebnou

linii pouzil oranZovou. Na plochy pouZzil modrou, riizovou ¢ervenou a Sedivou.
Srovnani: Ve vyvoji kresby nastal vyrazny posun hlavné ve vyvoji kresby figury.
Propracované ruce a nohy. Novym prvkem jsou prsty. K urcité ,,redukci® doslo u o¢i.
Dftive pouzival kruhy, které nahradil pouze teckami.

Kompletni srovnani: Na prvni pohled se zd4, Ze u domu je pokrok vétsi v oblasti kvality
linky a technické zvladnuti jednotlivych tvard. U domu je linka jasngjsi, vécnéjsi

a presn¢jsi. Nez u kresby figurativni.
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Kazuistika ¢. 4: Filip
kresba Postavy

cerven 2012 (4;7)
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Kazuistika ¢. 5: Jakub (4;8 a 5;4)

Jakub bydlel v ¢ervnu jesté spolu s otcem, béhem toho obdobi se piestéhovali
vSichni i s bratrem k prarodi¢im a matka si naSla nového pritele. Chlapec ma jeste
star$iho bratra, ktery navstévuje zdkladni Skolu. Kuba mé problémy s vyslovnosti. Rad
si hraje s legem, kresbu zatim tak casto nevyhledava. V kolektivu se mnohdy stava

agresivni a vyhrozuje slabsim détem. Které ho maji za velky vzor.
Dtim ¢erven 2012

Kompozi¢né zaplnil celou plochu papiru, dim mozna z papiru presahuje nebo je
nedokoncen. Jedna se pravdépodobné o paneldkovy typ domu piesto, Ze chlapec
v panelaku nebydli. Dim ma pouze okna, kterd jsou fazena v tizké vertikalni lince.
Barevnost je modra, fialova, nevyuziva zatim barevné plochy. Pouziva pouze barevnou
linku. Linka je kfivolaka a je zde vidét, ze autor neni jeSté vykreslen. Zaroven linie

nemaji stejny pritlak po celé délce.
Dim tnor 2013

Autor nakreslil ten stejny dim (paneldkového typu) je zde jiz vice oken a dvefe.
Stavbu umistil do stiedu papiru. Vyska domu saha az témer do nebe. Stavba vysokého a
velmi uzkého charakteru vypovida o uréitém stavu uzkosti. Na obrazku je krom domu,
nebe i louka, nebo piida, na které stoji. V pravém hornim rohu je slunce. Jiz pouziva
barevnou plochu viz. okna a nebe. Barevnost je pievazné modré a zelend. Linky nadéle
nejsou piimé a jesté je lehce znat nestalost pritlaku v linii. Vypovida to o citlivosti
a obavach. Modrou a zelenou barvu pouZivaji déti, které pfiliS kontroluji svoje chovani

a nejsou tak dobie socidlné adaptovani.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu doSlo velkému posunu. Co se tyka kvality
a kompozice kresby. Typ domu pouziva stale stejny, jen je na ném vidét vyraznéjsi

propracovanost. Samotna linka je pevnéjsi a trochu jasnéjsi.
Postava €erven 2012

Presto, ze pro toto obdobi je typicka kresba hlavonozce. Dit¢ nakreslilo dvé postavy,
které nejsou typické pro toto obdobi. Jednd se figurky s pomérné¢ malou hlavou, na
kterou navazuje dlouhd linka, kterd pravdépodobné zobrazuje krk a trup dohromady,
k ni jsou pfipojeny dvé¢ linky jako ruce. A dalsi dvé cary, které pfedstavuji nohy nebo

sukni. Figurka je téméf pies celou vysku poloZeného papiru. Druhd postava ma opét
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malou hlavu, ve které by mohli byt naznaceny oc¢i. K hlave je pfipojena linka, ke které
se v pravém uhlu ptipojuje spousta dalSich linek. Pouzita barva je modra. Ob¢ figury

jsou velmi 0zké, 1 tato kresba poukazuje na urcity stav uzkosti.
Postava tinor 2013

Postava je nakreslena u domu. Pouzil zlutou pastelku, kresba je nadale kiivolaka a opét
jsou znatelné rtizné druhy pritlaku. Postava je umisténa zhruba do stfedu papiru na
zeleny travnik. Vrch papiru lemuje nebe. Postava ma kulatou hlavu, na ni jsou vlasy,
které nakreslil jednotlivé. USi ma pomérné velké, coz symbolizuje touhu po poznéni.
Ma dvé oc¢i, jedno oko svym pohledem (panenkou) smeétfuje k domu, druhé oko je
prazdné. Postavicka se lehce usmiva. K hlavé je prfipojena céra, kterd vyjadiuje trup,
zni vychazi linie v pravém uhlu, ktera pfedstavuje paze. Na konci pazi jsou linearné
naznaceny prsty, s tim, Ze na levé (mat¢ing) strané je prstil pét, zatimco, na pravé strané
je prsti daleko vice. Takze ruka plisobi obrovskym dojmem. Je zde lehce naznaCena

panev, ze které vychazi dvé cary, které symbolizuji nohy.

Srovnani: Vyvojove nastal posun, hlavné v oblasti proporci a detailti. Zatimco linka ma
stale podobny charakter. V oblasti detaila ptibyly vlasy, o¢i, pusa, prsty a naznaceni

panve.

Kompletni srovnani: Zatimco ptfi kresbé domu nastal vétsi posun v kvalité linky,

u kresby postavy k tomu nedoslo.
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Kazuistika ¢. 5: Jakub
kresba Domu

cerven 2012 (4,8)

unor 2013 (5,4)
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Kazuistika ¢. 5: Jakub
kresba Postavy cerven 2012 (4,8)
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Kazuistika ¢. 6: Verunka (5;1 a 5;9)

Verunka je dvoj¢e Vendulky, bydli v rodinném domé, spolu se strasi sestrou
a starSim bratrem. Verunka je velmi bystré a zvidavé dité, snadno se urazi a podléha
vznétlivosti. M4 drobné nedostatky ve vyslovnosti. Rdda maluje a inspiruje se z kreseb
déti vjejim okoli. V posledni dob& si oblibila modelovani, vyrdbi z plasteliny

ohromujici precizné propracované vyrobky.
Domek z ¢ervna 2012

Domek je znazornén v pravé poloviné papiru coz znamena divani se do budoucnosti,
kam sméfuji 1 postavicky znazornény vedle domu. Dim je vysoky kompozi¢né zabira
dvé tietiny vysky papiru, ma jedno okno. Domek ma i dvere, které jsou nakresleny
zlutou pastelkou, splyvaji s pozadim, fasidou. Dveie jsou velmi malé s dvéma kulatymi
otvory, pravdépodobné okynka a jsou o néco mensi jak okna domu. Komin je na sttechu
usazen ve spravném uhlu, ze kterého se i koufi. Nad kominem je slunce, které se
usmiva, ma oc€i, nos a pusu. V levé ¢asti jsou mraky a nad nimi obloha. Okoli domu je
zdobeno zahradkou, travou a nachazi se zde i tfi postavicky. Pii vybarvovani se objevuji
linie pfimek vodorovnych nebo svislych, obCas se objevuji i kiivky (Dité je spise
realisticté)si a pribojnéjsi)

Domek z tinora 2013

Domek zabird Ctvrtinu plochy papiru, je umistén v pravém dolnim rohu. Z papiru
neunika, je ukonCen carou v blizkosti okraje papiru. M4 dvé okna, dveie s klikou
a komin, ze kterého se koufi. Vybarveny neni, ma pouze obrys. Dim stoji pevné na
zeleném travniku, zatimco postavy jakoby se lehce vznasely nad travnikem. Horni ¢ast
papiru je lemovana modrym nebem. Vedle domu se nachézi cast rodiny: Bratr, ktery ma
vSechny casti téla oci, nos, pusu, vlasy, ruce bez spravného poctu prstii a dlouhé nohy
zakoncené chodidly. Dalsi postavou je setra, které chybi nohy, nos a pusa.Postava je
v kresbé dominantni. Hned vedle sestry je autorka kresby, které chybi boty, jinak ma
vSechny ¢asti téla v poradku. Vedle autorky je zndzornén tata zase bez bot a vedle néj je
sestra, které nohy uplné chybi, stejné i prsty, nos a pusa. Sestra je velmi mald oproti
postaveé autorky. Lehce ji vytlacuje. Mdma na obrazku chybi, pravdépodobné nema

vyfeSeny oidipovsky komplex.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu doslo k mirnému posunu. Kresba se stdva strozejsi

avécnéjsi. Jednotlivé detaily jsou propracovangjsi, ale vyrazné ubylo zdobnosti
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a kreativnosti v tvorbé. Autorka i méné pouziva barevnou plochu, zvlasté¢ kresba domu
je pouze linearni. Linie jsou pevné€jsi a jasnéjsi. Kompozice si zachovava podobny

charakter i zptisob vybarvovani ploch si je podobny.
Postava z Cervna 2012

Na zadani kresby postavy nakreslila vSechny ¢leny rodiny. Kompozi¢né zabiraji cely
papir, jsou umistény na pomyslném kopci. Postavicky jsou stejné velké. Maji dlouhé
vlasy, poptipad¢ pokryvku hlavy. V obli¢ejové €asti jsou znadzornény pouze oci, detaily
jako nos ma pouze pes, pusu ma jedna figurka a pes. Figurka psa ma usi. Na hlavu
bezprostiedné nenavazuje krk, ale hned trup. Ruce jsou zobrazeny linii, na jejimz konci
jsou dlané ve tvaru kvétid. Paze jsou od sebe, coz upozorniuje na dobrou sociabilitu.
Nékteré postavy maji zndzornény prsa a naznaceny klin, ktery je zobrazen na obleceni.
Dité se v tomto obdobi pravdépodobné zabyvalo sexualitou. Nohy maji kénicky tvar,
ktery se smérem dolii zuzuje do Spicky. Je to spiSe znazornéni Zenské nohy. Jedna

postava ma dlouhé Saty, ze kterych vylézaji stievicky na podpatku.
Postava z tinora 2013

Pro kresbu postavy si zvolila svého bratra. Kompozicné je postava uprostied papiru, ve
druhé poloving spisSe v horni ¢asti, kde je pod figurou trava. Jedna se o bratra, ktery jede
na skeybordu. Postavicka zabird pomérné malou ¢ast papiru. Hlava je v poméru k télu.
Postava ma pln¢ vybarvené oci, nos a pusu, kterd se usmiva. Vlasy jsou zndzornény
fialovou barvou. Trup je vuci t€lu velmi maly, vychdzeji z n¢ho ruce, které sviraji pravy
uhel s trupem. Paze jsou od sebe, coz upozoriiuje na dobrou sociabilitu holéicky. Na
konci rukou jsou prsty, které drzi $niirku s balonky. Nohy jsou dlouhé ukon¢ené botami.
Pohled figury smeétuje k pravé stran€, zatimco smér pohyby figury je spise k levému
rohu. Celkové postava plsobi, Ze je zndzornéna v pohybu. Jednd se o autorku

sebevédomou a optimistickou. V levém rohu je sluni¢ko a po celé horni délce je obloha.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postav doslo k posunu, ale ne vyraznému. Stejné jako pfi
vyvoji domu i zde je znatelny Ubytek kreativity. Ale samotnd postava se technicky
a obsahov¢ vice priblizuje realité¢. Zatimco v prvnim obdobi byly postavy spise
zenského pohlavi, nebo méli Zenské atributy. V druhém obdobi je nakreslena figura

muzského pohlavi. S panskymi kalhotami, jako znak muzstvi.

Celkové srovnani: Nastal vyraznéjsi posun ve vyvoji postavy.
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Kazuistika €. 7: Vendulka (5;1 a 5;9)

Vendulka pochazi z kompletni rodiny, je jedna z dvojcat. Dale ma starsi sestru,
ktera navstévuje stfedni Skolu a bratra, ktery navstévuje zakladni skolu. Vendulka se
narodila jako prvni, proto je i prubojnéjSi a casto svou sestru ovliviiuje. Kresbu
vyhledava velmi Casto ma z ni radost, mimo jiné i prostorova tvorba je pro ni velmi

zajimava. Ma lehkou vadu vyslovnosti.
Domek z ¢ervna 2012

Kompozi¢né¢ domek zabird malou plochu. U domecku jsou kromé zahradky a kvétin
dalsi dvé postavy. Horni cast vypliluje obloha a slunicko. Kresba je pomérné
propracovana, hodn¢ detailli je vybarvenych pouziva pievazné fialovou barvu. Obrazek
pusobi veselym dojmem. Linky jsou jasné a Citelné. Na obrazku pouziva jak cCary
v pfimkach a uhlech tak 1 kfivky. Domecek je pomérné vysoky a okna nejsou pfilis
velka stejné jako dvete, tak plisobi lehce nepfistupné, coz umocnuje 1 fialova barva
a ¢erné vybarveni oken. Diim ma komin, ze kterého se koufi a vedle néj je kvétina. Na

dom¢ je patrny pred¢l mezi ¢asti s okny a dvefmi. Diim ma zaroven zahradku o plitek.
Domek z unora 2013

Dim je nakreslen pouze linkou. M4 jedno okno vybarveno zlutou barvou, jako by se
v ném svitilo. Dvefe fialového obrysu s velmi vyraznou klikou. Dim mé komin, ze
kterého se kouti. Vedle domu, je nakreslen maly plitek, jako zahradka a auto. Sedi
v ném postava. Pii kresbé auta se autorka pfesné nedrZela tvaru auta, ani nejednotlivych
detailii, dvefe auta nakreslila jako dvete od domu. To ze nakreslila vedle domu auta
s podobnymi prvky domu. MlZeme sledovat urcité propojeni mezi symbolem domu
jako stability a symbolem auta jako ,,druhého dobu*, symbolem pokroku a rozvoje. Je
zde 1 vyrazna strohost projevu, nevyskytuji se témét zadné zdobné prvky. Oba objekty

jsou prili§ zasazeny k dolnimu okraji papiru.

Srovnani: ve vyvoji kresby nenastal vyrazny posun. Na prvni pohled se miize zdat, ze
doslo k zastaveni vyvoje kresby nebo az k navratu do pfedchoziho stddia. Pouziva zde
minimaln¢ barevnou plochu. I detaili je méné. I samotna linie na pocatku byla jasné&jsi

a pevng&jsi. Pravdépodobné letosni kresbé domu nevénovala takovou pozornost.
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Postava z Cervna 2012

Na zadani kresby postavy nakreslila tifi figury i s domeckem, ktery neni na papire
dominantni. Figurky jsou spise v levé casti papiru, domecek je pfi pravém dolnim rohu.
Obrazek je doplnén o ,,variaci na pismo®. Na hoie je nebe s mrakem a zluté slunicko,
kterému dokreslila Zlutou pastelkou oblic¢ej (o€i, fasy, nos, pusu, tvare). VSechny tii
figurky jsou Zenského pohlavi. Maji rizné typy Satd, dlouhé vlasy, oci, fasy, nekteré
i1 oboci, nos, pusu a tvare. Ruce sviraji s télem pravy thel. Na konci je dlan se tfemi az
Ctyfmi prsty. Z pod Sath vykukuji nohy s chodidly, na kterych jsou bud boty na
podpatku, nebo sandaly ¢i pantofle. Autorka si velmi vSima detaili, barevné plochy

pouziva minimalné. Postavy nakreslila barevné, ¢ervenou nebo fialovou barvou.
Postava z tinora 2013

Na zadéani nakreslila zase vice postav (celou rodinu). Postavy nakreslila do stfedu
papiru. Jednotlivé postavy maji rizné velikosti, ale nezarovnala je v urovni zemg,
respektive nohou, ale vurovni hlavy. Coz by mohlo znamenat, Ze v rodiné¢ neni
autoritativni hierarchie. Linka je jasna a pomérn¢ svizna. Mizeme si v§imnout, Ze linka
vlast je odleh¢enégjsi nez u linie figury, nebo oblecCeni (ndznak kvalitativniho odliSovani
materidlu). Figurky maji oéi, fasy, obo&i, nos a usmévava tista. Zadna figurka nema usi.
Vyskytuje se zde zajimavy prvek a to krk, ktery neni ukoncen zacatkem hrudniku nebo
ramen. Ale je pfimo vsazen do trupové ¢asti. Paze jsou pfi téle, proporéné jsou pomérne
kratké. Jsou ukonceny dlanémi s prsty. VSechny dospélé nebo dospélejsi osoby, maji
kalhoty, zatimco dvé sestry (dvojcata), maji sukni, nebo Saty. Pohlavi figur je odliSeno
vlasy, Zeny maji delSi vlasy. A Zenské pohlavi ma boty na podpatku, zatimco muzi maji

boty v podobé& ovalki.

Srovnani: Ve vyvoji kresby nastal pomérné vyrazny posun. Hlavné v oblasti kvality
linky, zatimco v prvnim obdobi byla linie téZkopadna a byl na ni vyvijen velky tlak.
V druhém obdobi je linka odlehcenéjsi. Vyvojové u figur pribyl krk. Ruce jsou
vyraznéji roz€lenény v oblasti zapésti. VEtsi propracovanost sledujeme u vlast a bot.

Nohy maji ¢lenéni jak stehno, lytko tak 1 chodidlo.

vewr

charakter. Vyvojovou zvlastnosti je, Ze zatimco autorka v oblasti figury dospéla

k vyraznéj$imu posunu, u domu je reakce opacna, spiSe navrat zpét. .
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Kazuistika €. 8 Petr (5;2 a 5;10)

Petr pochazi z kompletni rodiny, bydli v bytovce. Ma mladsiho sourozence, se
kterym ma velmi dobré sourozenecké vztahy. Je velmi inteligentni, premysli a bada nad
riznymi otdzkami. Mnohdy se pta: Pro¢ se to musi dé€lat, kdyz ja uz to zndm. Rad mi
pomaha s pfipravou riznych pomicek. V minulém roce se rad mazlil a potiebovat mit

vedle sebe nékoho ke komu se mize piijit ,,potésit.
Domek z ¢ervna 2012

Domek je umistén ve stfedu papiru, stoji pevné na zemi. Z pravé strany je vysoka
trava, z levé strany se nachazi zahradka s dvéma kvétinami. Vrchni ¢ast lemuje modré
nebe se slunickem, které ma oci, nos i pusu. Domek zabira mensi tfetinu plochy. Na
prvni pohled je znatelny intenzivni cerny kouf. Kouf sméfuje na pravou stranu, coZ je
strana otce, symbolizuje pouto mezi otcem a synem. Komin je zasazen spravné. Linie
domu je Zlutd, stfecha je nasledn¢ vybarvena zelenou pastelkou. Dim mé jedno okno,
které ma Cervené zatazené zavesy a dvete s klikou. Okno je sice se zavésy, ale pomérné

velké. Na obrazku se nachazi podpis.
Domek z tinora 2012

Domek je kompozi¢né zasazen v levém rohu, ze kterého unika. Zabira zhruba Ctvrtinu
papiru. V okoli domu je velmi maly rybnik a dva stromy, rovnéz velmi malé Vrchni ¢ast
lemuje modré nebe a slunicko, které z formatu v pravém rohu unikd. Podle zasazenim
domu se da usuzovat, ze chlapec touzi po lasce matky a zabyva se minulosti. Diim ma
spoustu oken a malé dvefe. Chlapec bydli v bytovce, ktera ma stfechu. Domek je
nakreslen oranZovou linii a déle je vybarven stfecha je ¢ervena i s kominem, ze kterého
se koufi. Fasada domu je zelend. K vybarvovani pouziva jak piimky vodorovné tak

1 svislé. Vybarvuje velmi precizné, dava si zalezet.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu doslo ke zménam hlavné ve vybarvovani, za¢ina vice
pouzivat barevnou plochu. Vzhledem k velikosti obou domt i dalSich prvki, které jsou

pomérné¢ malé, jedinec bude nejisty s niz§im sebevédomym. Kvalita linek kresby,

nezaznamenala az tak veliky posun.
Postava z ¢ervna 2012

Kompozicné zaplnil celou plochu papiru. Ale postava je velmi mala zasazena v horni

poloviné papiru okolo je nakreslend zelend linie ve tvaru kruhu, dalo by se fici
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pomysiného domecku. V dolni Casti se nachazi jesté jedna postavicka: dle sdéleni
chlapce je jedna o taty. Tata nema ruce, ma pouze hlavu s jednim okem a velmi kratké
nohy. Je nakreslen pouze linkou a to fialovou. Postava ve vrchni ¢asti papiru je matka,
kterd ma dlouhé zelené vlasy, oranzovy oblicej s oima, nosem a pusou. Na hlavu
navazuje krk nasledné trup, ze kterého vychazi ruce, jejichz koncich jsou tfi prsty. Jedna
malych tecek a obcas linie, kterd na prvni pohled nezobrazuje nic konkrétniho. Jedna se

o svatbu rodicu.
Postava z tinora 2013

Postava je zasazena do pravého dolniho rohu. V levém hornim rohu je naznak vétru.
Postava je nakreslena pouze linkou modré barvy. Zabird velmi malou ¢ast z plochy.
Hlava je pokryta vlasy, zda se, jakoby vlaly ve vétru. Postava ma oc€i, nos a usmévavou
pusu. K hlavé pfimo navazuje trup a ruce, krk chybi. Trup je pired€len carou a pokracuje
v sukni. U konce rukou je zmét linek, bud’ zobrazuje predmét, ktery postava drzi, nebo
to jsou obrovské prsty. Z podsukné vychazi nohy, oddélené linii a pokracuji v damskeé

stievice.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy doslo k posunu, hlavné v oblasti anatomie t¢la.
VétSimu propracovani u rukou, a €lenéni trupu a nohou. Vymizel krk, ktery v prvni

kresbé byl naznacen.

Celkové srovnani: Na prvni pohled vypadd, ze vétsi pokrok nastal u kresby figury. Pti
kresbé figury nepouziva barevnou plochu, miize to byt znakem introvertniho ¢lovéka.

U domu, plochy standardné¢ vybarvuje.
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Kazuistika €. 9: Daniel (5;3 a 5;11)

Danek je z netplné rodiny, zije s matkou v byté. Biologického otce navstévuje,
je pro n¢j velkym vzorem. Matka si nedavno nasla pfitele, kterého Danek ve spontanni
kresbé Casto zobrazuje. Je sportovné zalozeny, taka zobrazeni je vétSinou s balonem
v ruce, ¢i v pohybu, ktery naznacuje pred vykop. Danek je inteligentni, ale rozvazny, je
spiSe samotarskym. Pokud v kolektivu nemé své kamarady, vycka na jejich ptichod,
popiipad¢ si maluje. Ma problém se zapamatovanim si delSiho textu, nékdy puasobi

nepozorng.
Dum z ¢ervna 2012

Kompozi¢né zaplnil celou plochu papiru. Barvu pouziva k vyplnéni plochy, hlavné
pouziva Cervenou, oranzovou, ¢ernou a trosku zluté. Kresba je rychla, svizna a akcni.
Pouziva jak prfimé cary, tak kiivky (pfevaha pfimych car - piiklon k realistinosti
ditcéte). Nakreslil samotny diim, chybi zem 1 nebe. V kresbé pouziva hlavné barevnych
ploch, ve kterych je patrny naznak oken, stifechy a trochu i kominu. Neni pro n¢j
podstatna linka, ale plocha k vyjadieni tvaru, tim padem jednotlivé detaily nemaji jasny

tvar.
Dum z inora 2013

Kompozi¢né zabira celou plochu papiru, jednd se panelovy diim. Barevné zobrazeni je
realné. Dim ma hodné¢ oken, prosklené dvete coz vypovida o otevieném jedinci. Kresba
ma hlavné linearni charakter, plochu pouzil pouze pti zobrazeni nebe a zemé&. Pii kresbé
pouziva hlavné pfimé Cary.

Srovnani:Ve vyvoji kresby domu nastal vyvojovy posun. K zobrazeni zacina pouZivat
hlavné linku, ¢imzZ se kresba stava Citelnéjsi. Diky tomu pouZiva vice detailll (viz. okna
i sjejich ¢lenénim. Oproti minulé kresb¢ je dim doplnén o komin, nebe a travnik, pred

domem.
Postava z ¢ervna 2012

Figura je zna¢né abstraktni, linie nékterych casti téla nejsou az tak vyrazné. Jejich
Citelnost nam komplikuje nasledné vybarveni, které by za urcitych okolnosti mohlo,
plnil funkci naznaceni urcitého tvaru. Na hlavé jsou nakresleny oci, které byly nasledné
piebarveny zelenou pastelkou. Figura ma 1 krk a ndznak pazi, zvyraznéna je oblast

panve, ze které vychazi nohy, které jsou nakresleny z profilu, jakoze pti chiizi. Figura je
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lehce v pohybu a je ve stiedu papiru nezapliuje ho zcela, coz by se dalo prikladat

k urcité nejistoté a nesmélosti. Jedna se o postavu otce.
Postava ¢erven 2013

Na obrazku je znazornén novy pritel matky. Kompozi¢né figura zapliuje cely papir,
a sméfuje k horni ¢asti papiru. Dalo by se fici, Ze z formatu téméf unikd. Jedna se
o druhy pokus, pii prvnim pokusu se na format jiz hlava nemohla vejit. To, zZe
kompozice smétuje do horni ¢asti, miize byt znakem optimismu, nebo tento tinik mtize
byt signalem pfili§ velkého egocentrismus. Hlavé neni pfikladan takovy vyznam, jako
télu. Pozn. Rodice jsou sportovné zalozeny, kladou diiraz spise na t€lesnou schranku to
znamend fyzickou zdatnost jedince. Hlava je nasazena na pomérné velkém krku,
1zbytek téla je velky. Na trupu znazornil tif1 hrnicky, kterymi ukazuje, Ze jsou doma
zase tfi. Volbou postavy se vyrovnava s prichodem nového ¢lena do rodiny. Paze jsou
pomérné vyrazné a dal od téla, na obou rukach jsou vSechny prsty, coz je znakem dobré

sociability. Nohy jsou pomérn¢ rovné a stabilni na jedné noze je naznak bot.

Srovnani: Vyvojové nastal velky posun, podobné jako u domu i zde je ptechod

k linearnimu vyjadieni. Pfibylo zde detaili jako nos, pusa, prsty a kresba na triku.

Celkové srovnani: Autor presel od ztvarnéni objekti plochou ke ztvarnéni linedrnimu.

Pokrok ve vyvoji kresby je na stejné urovni jak u domu, tak u figury.
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Kazuistika €. 9: Danek
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Kazuistika ¢. 10: Petr (5;3 a 5;11)

Petr pochazi k netplné rodiny, po rozvodu byl svéfen do péce otce, matka ho
fyzicky tyrala. Zije v rodinném domé spolu s prarodiéi, vychovava ho pfevazné babicka
a otec. Otce si naSel ptitelkyni a chlapec o ni mluvi jako o svoji mamince. Jeho kresba
se po delsi dobu nevyjici tak jak by m¢la. Chlapec kresbu nevyhledaval, od listopadu
2012 uz zajem o kresbu je vétsi. Rad stiiha, lepi a tvofi rizné obrazky. M4 lehkou vadu
vyslovnosti a problém sudrzeni pozornosti. Pfi kresbé je rychle hotovy a rdd méni
¢innosti.

Domek cerven 2012

Domecek je umistén v dolni ¢ast, ma tvar dé€lohy. Linka je nepevna a po celé délce
tahu pouziva razné pritlaky, jako barvu pouzil modrou. Coz je symbolem vétsi
sebekontroly. Kompozi¢né zabird necelou ctvrtinu papiru. Domecek nema zadné dalsi

detaily v podobé oken nebo dvefi.
Domek tinor 2013

Kompoziéné domek umistil v levé ¢asti na strané matky, kterou nemd. Linie kresby
domu jiz mé jasnéjSi a pevnéjsi charakter, ale zatim zde nejsou pouzity zadné dalsi
detaily. Ani barevné plochy. Na kresbu pouzil zelenou pastelku, linie kresby je piesnéjsi

a pevnéjsi. Zelena barva se symbolem vétsi sebekontroly ditéte.

Srovnani: nedoslo k vyraznému posunu. Tvar domu je podobny, posun mizeme vidét

pouze ve zlepSeni kvality linie. Pfi zdkladech domu jiZ pouziva pravy uhel.
Postava z Cervna 2012

Postava, jedna se o hlavonoZce, ktery je umistén k levému hornimu rohu. Jako by z n¢j
chtél odlétnout. Ma oci ve tvaru ovalka a pusu, horni a dolni koncetiny jsou nakresleny
jednou linkou. Voskovkou dokreslil prvni figufe ovalek, mezi koncetinami, coz by
mohlo zobrazovat pohlavni ud. Linka je o néco jasnéjsi nez u domu ze stejného obdobi.
Ke kresbé€ pouzil zelenou barvu. Figurka stoji na zeleném travniku nakresleném jasnou
zelenou voskovkou. Kterou pouzil k vybarveni vétsi plochy. Vedle panacka je dalsi

pokus o né&jakou figuru.
Postava z tinora 2013

Nakresli dvé figurky, které umistil opét lehce v levém hornim rohu. Oproti lofisku jsou

figurky vyrazné, vyrazné mensi a stale zde zlstava typ hlavonozce, ktery je obohaceny
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o prsty na rukou a boty. O¢i a pusa je vyraznéjsi. Pusa ve tvaru otevieného smichu.
Pouzil pti kresbé cervenou barvu. Jedna figurka znazoriiuje samotného autora a druha je

oblibena serialova postavicka.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy nastala ur¢itd zména. Zménu zaznamenala jak
kvalita linky, tak i1 jednotlivé prvky. Pfibyly boty, chodidla, prsty na rukou i samotné

ruce a nohy maji pfesnéjsi napojeni.

Kompletni srovnani: vyraznéj$i vyvojovy posun nastal v kresbé postavy. Piesto vSak
posun byl velmi maly a zaroveil ani v jednom obdobi kresba neodpovidala vyvojovému

stadiu, ve kterém by se mél nachazet.
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Kazuistika €. 11 Michal (5;3 a 5;11)

Michal pochazi z kompletni rodiny, nejstar§i ze dvou sourozenci. Ma mladsi
sestficku, které je necely rok. Misa je tvrdohlavy, ma problémy s autoritou. Na piikaz
poslechne az na druhé zopakovani. Do Skolky chodi pozdéji, nestihne si dostatecné
pohrat, méa problémy i s uklidem. V posledni dob¢ vyhledava malovani Castéji oproti
minulému obdobi. Ram si hraje s roboty, ve skolce je stavi z lega. Mnohdy si svoje

planky dokonce prvn¢ predkresli, je techniky zdatny.
Dtim z ¢ervna 2012

Kresba domu, diim pfili§ nepfipomind. Na papiie jsou dva objekty, neurcitého tvaru.
Objekty jsou si velmi podobné. Nakresleny jsou modrou barvou, coz v tomto obdobi je
znakem vétsi kontroly nad svym chovanim. Linka nema stejnou kvalitu po celé své

délce. Jsou to spiSe kiivky.
Dim z tnora 2013

Domecek nakreslil pouze v obrysu, nepouziva barevné plochy. Nevybarvovani mize
byt znakem citové prazdnoty, asocialnosti, nebo Spatné socializace. Diilm m4 komin, ze
kterého se nekouti. Dale méa okna, dvefe s naznakem kliky. Klika je ovSem kulata, coz
bychom mohli oznacit jako znak neptistupnosti. Jako barvu pouzil ¢ervenou, coz je pro
déti do 6 let normalni. Zapliuje ptili§ mnoho mista na papite, téméf celou plochu. Dim
okolo sebe nema zahradu, travnik, plitek ani cestu. Zaroven obrazku chybi nebe. Na
obrazku je postava andéla. Pti kresb€ prozradil, Ze vcera klepal u nich ¢ert. (ma problém

obecné vid¢i autorité, coz je patrné na kresbé andéla v pravé poloving papiru)

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu nastal vyrazny posun od neurcitého tvaru k domu
s nalezitymi detaily. I samotna linie je jasngj$i a pevné;jsi.

Postava z Cervna 2012

Na papiru je vyraznym prvkem jizdni kolo, na kterém postava sedi. Kompozi¢né
zaujima néco malo pifes polovinu dolni casti papiru. Kolo je propracovano do
nejmensich detaild vcetné svétel. Bohuzel postava je velmi nevyrazna, jedna se
o tatinka. Linie, kterymi je postava kreslena, nejsou tak vyrazné a jasné jako linie kola.
S vyjimkou hlavy, kterd ma pomérné silnou linku. Detaily na hlavé chybi. Postava je
nakreslena modrou barvou stejné jako kolo. Coz v obdobi okolo Sestého roku poukazuje

na dobrou adaptaci. Ale pouzivani vyhradné¢ modré barvy, coz na tomto obrazku
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prevazuje, poukazuje na piiliSnou sebekontrolu. Pro zobrazeni postavy si vybral velmi
naro¢nou polohu, kterou nedokéazal spravné kresebné zvladnout. Mizeme si vSimnout
urCity ndznak nataZeni rukou smérem k fiditkim a naznaCeni ramen, a to vSe
naznacenim z poloprofilu. Fakt, ze pti kresbé postavy je vyraznéjsim propracovanéj$im

motivem kolo nez samotné postava, miizeme pouzit jako dalsi znak asocialnosti.
Postava z tinora 2013

Kompozice vypliuje celou plochu papiru, kresba je pouze linedrni, plochy zatim
nevybarvuje. Pouziva pievazné modrou barvu. Jednotlivé detaily na postavé nemaji
disledné propracovani, ale postava obsahuje vsSe, vcetné usi. Velikost hlavy je
primétené velka s vyraznyma velkyma oc¢ima. Coz miize vypovidat o jeho dobrych
pozorovatelskych schopnostech. Nos je také pomérné velky, pod nimz jsou velka
usmévava usta. Pritomnost usi vypovida o touze po védéni. Vlasy jsou kratké a jsou
nakresleny jednotlivé, coz vypovida o technicky analytickém typu kreslife. Jedna se
o postavu otce. Ruce ma od téla a lze uz na nich sledovat, Ze si autor vS§iml ¢lenéni paze
na dvé¢ Casti, na které navazuje zapésti s prsty. Nohy jsou pomérné¢ stabilni, ale od sebe.

Je zde ndznak bot. Linka na této postave je vyraznéjsi nez v lotiském roce.

Srovnani: Oproti lofiskému roku, kde figura byla na urovni hlavonozce, ale mize to byt
zpusobeno tim, Ze si zvolil velmi naro¢né téma (figura, kterd jede na kole), které se mu
nepodafilo znazornit, letosni rok ma figura témeéf vSechny nalezitosti i kdyz nejsou
dobfte propracovany.

Kompletni shrnuti: Tato vyvojova situace je velmi specificka, Misa ve stejném casovém
obdobi dokazal nakreslit velmi technicky a hlavné obsahové propracovanou kresbu

kola. Zatimco pii kresbé¢ domu nepouzil jediny obrys nebo detail, ktery by dim mohl

vzdalené pfipominat. Vysvétlit se to, da zaujetim- nezaujetim tématem.
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Kazuistika €. 12: Nela (5;4 a 6;0)

Nela pochazi z kompletni rodiny, Zziji v malém byté spolu s dalSimi tfemi
sourozenci, dva znich jsou nevlastni. Jeji mladsi sourozenec zacal tento rok
navstévovat materskou Skolu. Nela rada kresli, nékdy mi nosi i obrazky z domu, co
nakreslila. Je velmi pozornd, v§imava k detailim. Ve skupiné€ je oblibend, ma spoustu

kamaradt. Nékdy ale plsobi plase a neveri si.
Diim z ¢ervna 2012

Nela zije v bytovce, ale na obrazku zndzornila domecek. Na obrazku je vyzdobené
okoli domu, jsou tu kvéty a travnatd plocha. Nad domem je nebe s oblacky. Dim zatim
nema komin ani dvete. V oknech jsou ¢asteCné zatazené zaveésy, coz miize, znazornovat
spolecné s nepritomnosti dvefi lehkou uzavienost ditéte, toto jesté podporuje plot
v podobé pulkruhli, ktery se tahne od domu aZz do konce papiru. Chaoticté)si
vybarvovani — hol¢icka neni azZ tak prakticky a realistiky zamétend. Dim je pfiméfené
velikosti, je zasazen do stfedu papiru, kompozice je vyrovnana, coz poukazuje na

vyrovnané dit¢.
Domek z tinora 2013

Domecek jiz ma dvete s klikou, komin s dymem. V oknech uz nejsou zaclonky, coz by
se mohlo vysvétlit jako vétsi otevienost oproti lonskému roku. Okoli domu jiz neni tolik
zdobeno. DUim nakreslila v levé polovin€ papiru, ktera je polovinou matky a minulosti.
Obrysy 1 linky pfi vybarvovani jsou jasné a vyrazné. Coz by mohlo pfedstavovat
realistiCnost ditéte. Z Barev pouziva Cervenou a rtizovou. Na obrazku je mimo jiné

1 nebe a slunce.

Srovnani: Nastal urcity vyvojovy posun. Napiiklad detaily jako jsou dvete s klikou,
komin méa dokonce vykresleny i cihly. Vybarveni je systematictéjsi oproti loniskému
roku. A samotna linka je jasnéjsi a pevnéjsi.

Postava z tinora 2013

Na zadani kresby postavy nakreslila celou rodinu. Kompozi¢né zabira celou délku
papiru. VSechny figurky maji o€i, obo¢i, nos, usmévava tsta a kudrnaté vlasy. Hlava je
pfimo pfipojena k trupu. Trup mé tvar lezatého obdélniku a zaroven piedstavuje
protazené ruce. Z trupu vychazi dvé linky (nohy). Kompozice je doplnéna velkym

mrakem a sluni¢kem v levém hornim rohu.
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Postava z tinora 2013

Postava kompozi¢né zabira vice nez polovinu papiru, jedna se a matku. Postava se
nachazi vice pfilevé strané. Stoji na zemi, kterd je znazornéna carou. Ma dlouhé
cervené vlasy s Cervenymi pruzky, coz je melir matky. Oc¢i jsou velké s vyraznymi
fasami, nosem a usmévavou pusou, usi chybi nebo jsou schovany pod vlasy. Postava ma
oblecené fialové Saty. Ruce jsou mirné od téla, co miize byt znakem otevienosti,
s nespravnym poctem prsti (4), v pravé ruce drzi kabelku. Na nohdch ma tmavofialové

boty. Fialova barva byva symbolem uzkosti.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy doslo k velké zméné. Ruce jiz nejsou v jednom
tvaru zaroven s télem, ale jsou k t€lu pripojeny. Nohy jsou nakresleny dvéma linkami
a maji 1 boty. Dale pfibyly detaily, jako jsou fasy na ocCich, vlasy jsou prokreslenéjsi se
zdobenim (melir). Novym dopliikem je ikabelka. Velky posun nastal 1 v samotné

kvalité linky.

Celkové srovnani: Vyraznéjsi posun u figury. Zacina obecné pouzivat vice barevnych

ploch.
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Kazuistika €. 13: Jakub (5:;4 a 6;0)

Jakub pochazi z kompletni rodiny, ma starsi sestru. Rodina bydli na vesnici
v rodinném domé. Kuba je k sob¢ velmi citlivy, kazdé mensi skrabnuti, nebo ,,0tok* ze
strany vrstevnikli bere velmi citlivé. Jinak je spolecCensky, rad vyhledava rizné aktivy,
kde maze byt v kolektivu, zpiva a recituje basnicky. S adaptaci do mateiské Skoly mél
problém, ale postupem casu si Skolku oblibil. Mohlo to byt zplisobeno vétsi fixaci na

matku.
Dum z ¢ervna 2012

Kompozi¢né domek zabira téméf celou plochu papiru, v levém rohu je sluni¢ko. Cely
diim je vybarven. Dim je transparentni, na Celni stran¢ je vidét stil se zidlemi, tento
pohled je z vrchu (pfi kresbé pouziva z vice pohleda). Pii vybavovani pouziva hlavné
ptimky, coz je znakem podnikavosti pribojnosti. Pfi vybarvovani nema jednotny smér,
takze to pusobi lehce rozhazené. Diim nema komin, stoji zasazen v travé. Kresba je

hodn¢ vyrazna az lehce agresivni.
Diim z tinora 2013

Kompozicné je domek zasazen uprostied papiru a zaujima celou plochu. M4 dvé okna,
ve kterych se sviti, na obrazku uprostfed domu jsou dvefe s kukatkem. Domek nema
komin. Linie vedou vSemi sméry, celd plocha je vybarvena. Pfed domem stoji
postavicka, zachycena ve skoku. Postava ma hlavu v poméru k té€lu. Ma oci, nos i pusu,
usi chybi. Hlava sedi na pomérné vétsim krku. Ruce jsou od téla, sviraji pravy uhel, coz
vypovidd o otevienosti ditéte. V oblasti panve se nachazi objekt, ktery muze

predstavovat sukni. Nohy jsou dlouhé a rovné ukoncéené botami.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu doSlo k lehkému posunu. Oba dva domy jsou

pomérné velké vzhledem k velikosti papiru, coz ukazuje na sebevédomého jedince.
Postava z Cervna 2012

Figurky jsou dvé€, kompozi¢né je posadil do horni poloviny papiru. Z toho se da
usuzovat na optimistickou povahu ditéte. Ob¢ figurky se od sebe lisi jak technikou, tak
provedenim. Cary jsou lehce roztiesené, obé dvé hlavy figurek maji o¢i, nos a pusu.
Jedna z postav ma kolem hlavy kruh — klobouk nebo svatozai. Zatimco druha figurka

ma vlasy kratSiho stfihu znazornény jednotlive. Figuie v pravé poloviné chybi ruce.
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Kompozi¢né jsou obé postavy naklonény smérem k levému hornimu rohu, zaroven

1 pohled obou figur smétuje k levé stran€ coz je strana matky.
Postav z tinora 2013

Na zadani kresby figury nakreslil celou rodinu, pfi koupani v mofi. Proto vSechny
postavy maji modré téla vetné vlash, které jsou mokré a proto modré. Kompozi¢né
jsou umistény opé€t v levém hornim rohu. Na spodni ¢asti papiru je nakresleno zvinéné
moie. VSechny figury maji hlavu s vykreslenym obli¢ejem, oci, nos a pusu. VSechny
figury se usmivaji. Dale maji obrovské paze, ve tvaru ploutvi s ndznakem prsti. Autor
nefesi pocet prstli, vétsinou je kresli v poctu tii az Sesti. Nohy jsou nakresleny dvéma
linkami, ale nemaji je§té naznadeny chodidla, ani boty. Zeny maji pod krkem slzi¢ku,
kterd znazorniuje vystiih plavek. Dale se Zenské pohlavi oddéluje dlouhymi vlasy. Sobé
autor nakreslil silny a pevny krk a botu, kterou si pravé vyzouva. Jednd se
pravdépodobné o vyrovnanou rodinu, autor ma vyteSeny i oidipovsky komplex. Prvni

nakreslil mamu, otce, pak sebe a naposledy svou sestru.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy nastal pomérné velky pokrok. Na zacatku byl
zhruba v posledni fazi hlavonozce, zatimco po osmi mésicich uz to byl pirelom
linearniho az realistického obdobi. Linka uz neni kostrbata, jako tomu bylo na pocatku.
Detaily na figufe jsou propracovanégjsi, ¢ehoz si muizeme vSimnout v oblasti pazi

a rukou, zvyraznéného krku a naznaku plavek u Zen.

Celkové srovnani: Barevné plochy vyuziva hlavné pii kresbé domu. Vyvojové nastal

vétsi pokrok pfi vyvoji postavy.
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Kazuistika €. 14: Barbora (5;5 a 6;1)

Barborka je z netplné rodiny, pred dvéma lety ji umfel tatinek. Zije s maminkou
a star$i sestrou v rodinném tfadovém domé, spolu s prarodi¢i z otcovy strany. Starsi
sestra navs$tévuje zdkladni Skolu. Barborka je velmi chytrd a zvidava, pfemysli nad
praci, ma organizacni schopnosti. Kresli velmi rada, ale rad¢ji vyrabi a tvoii nové véci.

Mezi jeji dalsi oblibené aktivity v matetské Skole patii zpév a hra na klavir.
Domek z ¢ervna 2012

Kompozi¢né je dim zasazen v levé poloviné a vychazi z formatu. M4 pomérn¢ hodné
zdobnych prvkl. Ma velkou stiehu a v jejiz horni €asti je travnik s kvétinou, v mistech
kde se travnik dotyka okraje stiechy, vyrGstd komin. Z komina se koufi, kour ma
podobu plamene svicky. Pod ni je Cervena plocha se srdicky. Pod stfechou je
v souvislém pasu fada oken, hned pod nim je fada dvefi v souvislém pasu. Coz miize
byt znakem ptfitomnosti troj¢lenné rodiny, v niz je mrtvy otec stale néjakym zpliisobem
pritomen. Nasleduje pruh hnédé a pruh modré. K domku je pripojen maly zeleny domek
s kominem. Tento domek dale prechazi v zeleny travnik, ze kterého vyrista kvétina.
Usuzuji, ze timto zplisobem se divka snazila zobrazit hrob svého otce, domek prechdzi
do zemé, kde otec odpociva. Divka si je toho védoma. Horni ¢ést je lemovana nebem se
zlutym slunkem s vyraznymi paprsky. Na obrdzku je ve vétsi mife pouzita zelend

a modra barva. V samotném centru domu jsou pouZity teplé barvy.
Domek z unora 2013

Tentokrat je dim kompozi¢né€ usazen do pravé ¢asti papiru. Dim ma tfi okna a jedny
dvefe. Sklikou a bilym mistem kolem ni. Okoli domku neni vyzdobeno, neni
vykreslena ani zem. Autorka se soustfedila pln€ na symbol domu. Okna maji ¢lenéni do
kiize, v horni ¢asti je oblouk znazornujici zaclonu. Domek je modrozeleny, stfecha ma
syt¢ modrou barvu. Samotné vybarvovani plochy je velmi svizné, systematické a ma

v sobé& urcity rytmus.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu nedoSlo k vyraznému posunu. Pfibylo pouze
detailngjsi zobrazeni klik a ptibyly zaclonky do oken. Ubylo zdobnosti. Celkové kresba
pisobi preciznéjsim dojmem. Kompozi¢né doslo ke zménég, domek je v levé ¢asti. Jedna
se o stranu otce a zaroven budoucnosti. Na obrazku se jiz neobjevuje mensi domek se
svickou - kominem (pravdépodobny hrob otce). Komin ze kterého se koufi, jiz

nepifipomind svicku. Dalo by se usuzovat, Ze se jiz od smrti otce odpoutala.
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Postava z Cervna 2012

Figura zapliuje velkou cast formatu. Vedle figurky jsou nakresleny dvé kvétiny.
Pficemz samotny kvét na pravé strané je zakryt dlani. Autorka pouzila pomérné
tmavych a smutnych barev. Samotna figura je obleCena do dlouhych fialovych Satt.
Ruce s télem sviraji pravy uhel. Z pazi vychazi dlan¢ se tfemi prsty. Figura nema
¢lenéni trupu a nohou. Oblicej ma obrovské oci s fasami, nos a pusu. Na vrcholu hlavy
je fialova kvétina, ktera jakoby vyrtstala z malého kvétinacku. Z kazdé strany lemuje
kvétinad¢ Cerna linka, ktera mtize symbolizovat vlasy nebo ¢erny zdvoj. Na obrazku se
vyskytuje nékolik narazek na smrt otce (kvetina zakryta dlani v pravé ¢asti obrazku,
kvétina, ktera vyriistda na hlaveé). Celkové ma obrazek lehce smutny nadech. Coz

umociiuje velmi sytd tmava barva v podobé nebe. Pod kterym je malé syté Zluté slunce.
Postav z tnora 2013

Format A4 autorka preloZila na polovinu. Figuru umistila na format A5 a figura tento
format zcela zaplnila. Jedna se o postavu princezny. Pii kresbé byly pouzity jasné
a teplé barvy (zIuta, Cervena, oranzova). Princezna ma velmi peclivé vybarveny dlouhé
zlaté vlasy. Uprostied vlast je misto vyhrazené pro korunku. Oblicej ma oci s fasami,
nos a pusu. Postava nemd krk, ale hlava je pfimo napojena na trup. Ke kterému tésné
pfiléhaji ruce, oblecené v nadychanych rukavcich. Rukéavce i halenka je velmi precizné
vybarvena. Vybarveni sukné jiz neni tak precizni. Napojuje se v uzkém pase, v oblasti

panve se vyrazn¢ zuzuje. Sukné ma zvoncovy tvar.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy nedoslo k velké zméné. Mensi zménu mizeme
pozorovat u zobrazeni vlast. Ruce jiz nesviraji pravy uhel s té€lem, ale maji pfirozeny
sklon. Dale doslo k rozdéleni clenéni vrchni ¢asti téla (trup) a spodni ¢asti (sukn€). Na
samotné lince kresby muiZeme pozorovat lehké zlepSeni. Kresba pilisobi velmi

optimistky, oproti loniskému obrazku.

Celkové srovnani: Zda se, Ze vyraznéjsi posun nastal ve vyvoji kresby domu.
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Kazuistika ¢. 14: Bara
kresba Domu

cerven 2012 (5,5)

unor 2013 (6,1)
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Kazuistika ¢. 14: Bara
kresba Postavy

cerven 2012 (5,5)

unor 2013 (6,1)




Kazuistika €. 15: EliSka (5;7 a 6;3)

Eliska bydli vrodinném domé spolu s prarodi¢i a matkou. Je jedinacek, ma
velmi bujnou fantazii, ve které si promita sva prani, napiiklad, ze maminka c¢eka
miminko, poptipad¢ ze ptitel matky je jeji opravdovy tatinek. O vychovu se do znacné
miry staraji i prarodice. Eliska je zivé a zvidavé dité, radda maluje a objevuje nové véci.
Pokud ji téma neoslovi, ma problém s pozornosti. Mluvi velmi rychle a nedokoncuje

slova, déti si mnohdy stézuji, Ze nerozumély.
Dtim ¢erven 2012

Kompozi¢né je zasazen doprostied papiru, s tim ze je ukotven k zemi. Kolem domu
jsou tii kvétiny, jedna mensi kvétina je zasazena doprostied domu. Tim padem uz nema
ani okna ani dvefe, z cehoz miize byt patrna uzavienost. Domek ma stiechu, na které
jsou vykresleny jednotlivé kiidlice. Mlizeme tim padem vyloucit absenci okna a dveti
z divodu neschopnosti. Vyrazna stfecha nas informuje o bezpec€nosti, kterou vnima
z domova, mimo domov se neciti dostatecné bezpecn€, potiebuje vEtsi bezpe€i na

otevieni se. Na obrazku je zaroven i usmévavé slunicko.
Dtim tnor 2013

Kompozi¢né diim i plot zabird téméf cely papir, dokonce z n¢ho i kompozi¢né unika,
pfi pravé strané. To mize vypovidat a hleddni otcovské lasky, kterd ji chybi. Jelikoz
zije bez n¢j. Od lonského roku v kresbé ptibyly okna a dvete s klikou. Oken je velké
mnozstvi, coz vypovida o otevieni se. Okna nejsou pravidelné usazeny, je zde urcita
rozharanost. Naopak vedle domu je vysoky plot, ktery prekryva polovinu papiru. Mohlo

by se jednat o ochranu matky, jelikoZ se plot nachazi na ,jeji strané“. V kresb¢ jiz
vyuziva barevnych ploch a pouziva prevazné teplé barvy.

Srovnani: Na prvni pohled by se zdalo, ze vyvojové dim proSel vyraznou zménou.
Pfibylo mnoho detailti okna, dvere s klikou. Co se tyce kvality kresby, linie byly pevné
a jasné jiz v prvnim obdobi. Vyrazn¢jsi zména nastala v kompozici, diky velkému poctu

oken i k otevienosti ditéte.
Postava Cerven 2012

Postavicky nakreslila dvé, obé maji dlouhé vlasy. Ob¢ postavy maji o€i, nos a pusu.
Pusa ma kulaty tvar, ktery je u malych déti obvykly, jsou pomérné vyrazna a oteviena,

tento symbol se vaze k matce, je tam vyrazn&jsi vztah. Jedna figurka ma tyto oteviend
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usta vymalovana zelenou fixou. Jedné figurce ruce zcela chybi, druhd figura je ma
nakresleny jednou linkou a koncich je ndznak prstl, tvar je podobny kyticce. Podobna
kytka je u této figurky na misté bot, druhd figura ma boty oblé. Na obrazku nakreslila
autorka i domecek. Opét s detailem taskové stfechy. Autorka pouziva hlavné zelenou

pastelku a nepouziva barevné plochy.
Postava tinor 2013

Postava predstavuje mamu. Kompozi¢né zaujima celou plochu papiru. Jedna se
o postavu maminky, kterd je zndzornéna jako princezna. Na hlavé ma korunku a dlouhé
pestrobarevné vlasy. OCi jasné znazornény jsou i panenky. Nos a pusa se Sirokym
usmeévem, tvare jsou zndzornény Cervenym koleCkem. Postava méa dlouhé Saty az na
zem ukoncené botami na podpatku. Ruce jsou dlouhé ukonceny prsty v nespravném
poctu. Linie jsou piimé a silné¢ vyznacené. Plochy vybarvuje dasledné a precizné.
Obrovsky posun od predchazejici kresby.

Srovnadni: Ve vyvoji kresby postavy doSlo k velké zmeéné. Eliska zacala vyrazné
pouzivat barevné plochy, jednotlivé detaily jsou propracované. Velky rozvoj nastal
v oblasti obli¢eje, piikladem jsou oci s panenkami. Je zde i velky posun ke zdobnosti

viz dlouhé vlasy, nebo zavoj s barevnymi kostkami. Dale ptibyly dvé koule pod krkem,

coz by mohly symbolizovat prsa. Hol¢ic¢ka pravdépodobné zacala fesit sexualitu.

Kompletni posun: Vyrazngjsi posun nastal ve vyvoji kresby postavy.
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Kazuistika ¢. 15: Eliska
kresba Postavy cerven 2012 (5;7)

tinor 2013 (63)




Kazuistika €. 16: Natalka (5;9 a 6;5)

Natéalka pochézi z kompletni rodiny, ziji vrodinném domku. Od utlého veéku
pretrvava fixace na matku. Matka pracuje jako zdravotni sestra a ¢asto ma nocni sluzby,
kdy je Natalka doma s babickou, otcem a starsi sestrou. Pfi kresbé rodiny, nezapomina
ani na babicku, ktera ji Casto hlidd. Babicka hufe slys$i, proto autorka namaluje vzdy
velké usi. Natalka je velmi dobte ptizptisobivda, plisobi velmi nesméle, ale ve volnych
hrach vétSinou zastavd vedouci role. Vyhleddava grafomotorickd cviceni, ma rada

pohadky a knihy.
Dum z ¢ervna 2012

Kompozicné je domek uprostied papiru, dim ohranicuje po celé délce papiru plotem
cerné barvy, coz mize byt znakem urcité uzavienosti. Stejné tak okna, které jsou sice
tf1, ale vSechna jsou zamfizovana. V levém hornim rohu je nakresleno slunce. Linie jsou
jasné a ostré, plochy vybarvuje minimalné. Domek mé dvete s klikou a komin, ze
kterého se koufi. Kresba ma na prvni pohled agresivnéjsi charakter. Na pastelku je dost
Casto vyvijen velky tlak. Jsou tam velmi cCasto pouzivany ostré prvky v podobé

plafikového plotu a zamiizovanych oken.
Domek z inora 2013

Nastal posun v kompozici dim, uz neni ve stiedu. Je na pravé stran¢ a unika z formatu.
Na zahradce jsou tii kyticky. V levém rohu je opét slunicko. Na dim pouzila ¢erné
kontury. Okna jsou pomérné mala a v rozich, coz je znakem urcité uzavienosti. Dvere

nejsou velké, ale maji kliku. Cast&ji vyuziva barevnou plochu.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu nenastal vyrazny posun. Jedinou markantné;si
zménou je castéjSi pouzivani barevné plochy. Obrdzek uz neplsobi tak agresivnim
dojmem. Kresba uz je uvolnénéjsi jak po technické tak i obsahové strance. Co umocnuje
1 vyména ostrého plotu za predzahradku se tfemi kvétinami. Pfi vybarvovani pouziva
spiSe pfimé Cary, coz je znakem realisti¢nosti.

Postava z ¢ervna 2012

Kompozi¢né je obrazek zcela zaplnén. Figura se nachédzi uprostied obrazku, z horni
¢asti lemuje format nebe a z dolni trdva a feka. Figura sméfuje lehce do levé poloviny
obrazku, coZ mize znazornovat pfiklon k matce. Na obrazku pievlddd modra a zelena,

coz je symbolem vétsi kontroly nad svym chovanim (modrd), zelena odrazi socialni
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vztahy. Hlava je vudc¢i télu v dobrém poméru. Na hlavé jsou pomérné vyrazné oci
apusa. Vlasy jsou dlouhé, je tam naznak vycCesani do drdolu, nad nim se nachazi
klobouk, nebo jind pokryvka hlavy. Ruce jsou jesté¢ napojeny k hlave, ale jiz maji dve
linky, jsou vybarveny zelenou barvou. Ruce maji tfi prsty. Nohy maji stale jesté jednu

linku, ale uz je tam naznak bot. Postava je oble¢ena do modrych Satt.
Postava z tinora 2013

Figura je umisténa do stfedu obrazku, nezapliiuje celou plochu. Zabird néco kolem
¢tvrtiny. V levém hornim rohu je sluni¢ko, pohled postavy smétuje ke slunicku. Zda se,
ze je porad fixovand na matku. Pod figurou je linkou naznacen zeleny travnik. Je tam
patné zvétSeni hlavy, oproti minulému roku. Vlasy jsou pomérné bohaté, dvé neprilis
velké oci, mensi nos a usmévava usta. Coz mizeme piipsat zvySujicimu se sebevédomi.
Ruce jsou u téla, coz poukazuje na nedostatecnou sociabilitu. Nepouziva uz modrou
barvu, ale fialovou. Fialova barva, které se u malych déti nevyskytuje Casto a mize

poukazovat na urc¢itou uzkost. Nohy jsou pomérné rovné a ukoncené botami.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy nastal vyraznéj$i posun. Pievdzné v oblasti
proporci téla a jejich detaild. Oproti minulému roku se hlava proporéné zvétsila,

v obliceji pfibyl pouze nos. Vlasy maji jasnéjsi tvar.

Celkove srovnani: Vyvojove nastal vétsi posun u figury. Vice barevnych ploch pouziva

pii kresbé figury, ale v zavérecném obdobi i pfi kresbé domu.
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Kazuistika ¢. 16: Natalka

kresba Domu
cerven 2012 (5,9)
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Kazuistika ¢. 16: Natalka
kresba Postavy

cerven 2012 (5,9)

unor 2013 (6,5)




Kazuistika €. 17: MiSa (5;9 a 6;5)

Misa pochazi z kompletni rodiny. Je nejmladsi ze dvou déti, ma strasi setru.
Sourozenecké vztahy, jsou na velmi dobré trovni. Nékdy vyrabi vyrobek i pro sestru. Je
velmi inteligentni, aktivni rdd maluje a vyrabi, dobfe se koncentruje a je peclivy. Pti hie
je aktivni ma rad spontanni pohyby hlavné béhy a skoky. Rad soutézi a vyhrava, prvni
mista si uziva. Re¢ je rozvinuta mluvi bez chyb, pfi zbrklé mluvé se ¢asto zakoktava.

Na Skolku se adaptoval velmi dobie.
Dtiim z ¢ervna 2012

Diim zapliiuje celou plochu papiru, coz vypovida o egocentrismu. Okolo domu je trava
a nahofe je naznacené nebe. Barevnost odpovidd redlnému zobrazeni domu ve
skute¢nosti. Pii vybarvovani plochy pouziva pifimé tahy svirajici nékdy az pravy uhel,
coz vypovida o sebevédomi a priibojnosti. To miizeme pozorovat i u kresebného
projevu, ktery je velmi vyrazny, pouziva velmi silného pftitlaku. Na obrazku nakreslil
vrata i prosklené dvefe a dvé okna. Hnédou stfechu se sklopenym kominem, ze kterého

se kouii. Coz poukazuje na pravouhly jev.
Diim z tnora 2013

U domu jsou vypustény nékteré detaily, které byly dilezité¢ v predchozim obdobi.
Tento jev miZze byt zpisoben nedostatecnym zaujetim tématu. Doslo k pridani kliky,
kterd je znakem otevienosti a pfistupnosti, okna maji detailnéj$i vypracovani, komin
zcela chybi. Kompozice oproti minulému roku prosla urcitou zménou, dim zapliuje
mensi plochu (tbytek sebejistoty), coz pozoruji i na jeho chovani, je vice uvédomély
a vtahnuty do sebe. Barevnost odpovida redlnému zobrazeni domu ve skutecnosti, ale
neni jiz tak vyrazna jako u pfedchazejiciho obdobi. Tahy na obrazku jsou jasné a ostré,

jsou zde patrné kiivky, nebo lehké zakiiveni pti tahu (znak mirnosti a citlivosti).

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu nedoslo k vyraznému posunu. Pribyly nékteré detaily,
ale jiné, v nckterém ohledu podstatnéjsi detaily zmizely, napfiklad komin. Je zde
iur€ity posun k lehkosti vkresbé. OvSem pii podrobnéjsim zkouméni muizeme

pozorovat zlep3eni v technice kresby. Cary jsou presnéjii a trefngjsi.
Postava z ¢ervna 2012

Na zadani kresby postavy nakreslil chlapec postavy dvé. Postava v levé ¢asti obrazku

(takzvand zenské strana) ma vyrazné zenské rysy. Postava na levé strané obrazku je
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pravdépodobné muze, ktery stoji na podstavci. Dalo by se to oznacit jako vétsi
naklonnost k muzskému pohlavi, je spokojen a vyrovnan se svym muzstvim. Ob¢
postavy jsou nakresleny jasnou a vyraznou linkou, pouziva i barevné plochy. Obé¢ figury
maji propracovany obli¢ej (o€i, nos, pusa) hlavu pokryvaji vlasy. Ruce a paze jsou
naznak bot. Pouziva pomérné silné a jisté cary, které poukazujici na sebejistou osobu,
ktera se dokdze prosadit. Kompozici obrazku doplnil o nebe se sluncem a zemi, nebo

travnik.
Postava z tinora 2013

Postava je umisténa v prostoru spiSe na pravé stran¢€, coz je strana budoucnosti a strana
otce. Ma vyreSeny oidipovsky komplex a pfitahuje ho vice otec jako vzor. Kresba je
vyraznd, jde o velmi sebevédomého jedince. Hlava je nasledné obtaZena zelenou linkou.
Coz ukazuje na vyrovnanost se svym egem, piijal sam sebe. OCi jsou pomérne velké
s naznakem panenek. Ma realistické vidéni svéta. Vyskytuje se jiz nos v pfiméiené
velikosti. Usi chybi, nebo je zakryvaji dlouhé vlasy. Usta jsou velka a usmévava, diky
tomu se d4 usuzovat na vyieSené vztahy s matkou 1 otcem. Ve vztazich problém nema,

je pomérn¢ komunikativni.

Ruce jsou velké, vyrazné a dobie prokreslené, coz vyjadfuje dobrou sociabilitu. Paze
jsou lehce od sebe (opét znak dobré sociability). Na obou koncetindch ma stejny pocet
prsti a to pet. Nohy jsou rovné pomérné stabilni. Ma dobré stabilni psychické a fyzické

schopnosti.

Srovnani: Ve vyvoji kresby lidské postavy doslo k vyraznéjsimu posunu, nez tomu bylo
u domu. Ptibylo vice detaili (oci-panenky, propracovanéjsi nos, nohy maji naznak
chodidel, naznak c¢lenéni rukou - paze a dlan i1 vlasy maji jasnéjsi tvar). Pfi technice
kresby jiz mizeme pozorovat ubytek agresivity, kresba je nejen jemné¢jsi, naopak
muzeme sledovat znaky nedbalosti pifi vybarvovani. Autor castéji kiivek pii

vybarvovani na tkor rovnych ¢ar (posun k citlivosti).

Celkové srovnani: Vyvojové je vyrazngjsi posun u figury. Ale doslo celkové ke
zjemnéni kresby. Nepouziva jiz tak velkého tlaku na pastelku, jak pii vybarvovani tak

pii samotné linearni kresb¢.
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Kazuistika ¢. 17: Michal
kresba Domu

cerven 2012 (5,9)

unor 2013 (6,5)




Kazuistika ¢. 17: Michal
kresba Postavy Gerven 2012 (5;9)
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Kazuistika €. 18: Sabina (5:;9 a 6;5)

Sabina pochédzi z kompletni rodiny ma dva stars$i sourozence (bratry). Bydli
v rodinném dom¢ sama s rodici, sourozenci maji jiz svoje rodiny. Kresbu od zacatku
nastupu do matei'ské Skoly méa velmi rada a tvoii podstatnou ¢ast dne ve Skolce. Dévce
je chytré a zvidavé, rado hraje, a u¢i se novym vécem se zdjmem. Matetskou Skolu

navstévuje velmi nepravidelné, ale adaptuje se velmi dobte.
Dtim z ¢ervna 2012

Kompozi¢né¢ dim neni jedinym prvkem na obrazku, jsou zde i dvé postavy, kocka
a slunic¢ko. PouZziva pievazné teplych barev Cervena, riZzova, zluta. Linie kresby jsou
velmi jasné a Cisté, takZe se jednd o vyrovnané sebevédomé dité. Presto Ze domek na
papife neni sam, zaujima dominantni postaveni. Krom¢ komina, ze kterého se kouii, ma

okna s Otevienymi okenicemi a velké dvefe s klikou, jednd se o otevieného jedince.
Domek z inora 2013

Kompozi¢n¢ dim zabira témeét cely papir, je umistény spise v levé Casti, ze které
zaroven unikd. Je to levd polovina, pfiklani se k minulosti a k matce. Dim ma jedno
oteviené okno a dvé okna zaviend a pifemalovana modrou barvou. Dvefe se oproti
loniskému roku zmenSily, ale je na nich propracovanéjsi klika, chybi komin. Na stfese se

objevil zdobny prvek- srdicko.

Srovnani: V kresbé nastal posun, hlavné ve vidéni skutecnosti - ndznak perspektivy
(dlim je trojrozmérny). Ale preciznosti neni vénovana takova pozornost jako v loiiském
roce. U plochy, kterou vybarvuje je patrna vétsi systematicnost oproti lofiskému roku.

v

I linka je jasné&jsi a Cist$i, samotné spojeni jednotlivych linek je piesnéjsi. Ale celkové
letoSnimu obrazku nebyla vénovana takova pozornost jako pfed osmi mésici. Je zde
1 min zdobnosti, piiklon k funkcnosti kresby. Plisobi to dojmem, jakoby v loniském roce

byla kresba zajimavéjsi ¢innosti, nez v roce letosnim.
Postava z ¢ervna 2012

Zadani kresby postavy si autorka rozsifila o dim, kocku a dalsi figuru. Tudiz bereme
na tuto skute¢nost ohled. Figury nakreslila na strané matky, coz symbolizuje socialni
zazemi. Na stran¢ otce je domek, ktery je symbolem materialniho a praktického
zajisténi rodiny. Postava muze je pomérné propracovana, kresba je jista, oblicej ma

vSechny podstatné prvky kromé usi, ma pomérné dlouhy krk. Ruce jsou mirné od t¢la,

119



coz poukazuje na dobrou sociabilitu jedince. Nohy jsou rovné pevné, maji boty. Na
rukou jsou tfi prsty. U Zenské postavy prevazuje zluta barva s hnédym obrysem. Figurka

ma zcela zenské atributy, jako vlasy, sukni a boty na podpatku.
Postava z tinora 2013

Postava je na kopci, jedna se o mamku, ¢im ji vyvysuje, coz dokladd matcinu autoritu
nebo vzor. Postava ma dlouhé, hnédé vlasy s ndznakem ofiny v podob¢ dvou obloucki.
Oci jsou velké, blizko u sebe pod nimi je maly nos a mald pooteviend usmévavé Usta.

Pii kresb€ nepouziva vice detaild. Ani jednotlivé detaily nejsou propracované;jsi.

Srovnani: Oproti lofiskému roku nenastal velky pokrok v kresbé postavy. Neptibylo
jednotlivych detailti, ani jejich propracovanost neni vyraznéjsi. Zmény muzeme
pozorovat v systematictéjSim vybarvovani plochy, tvary jsou oblejsi, kresba je

provedena s vétsi lehkosti, dalo by se fici Svihem.

Kompletni srovnani: Nastal podobny posun jak v kresbé postavy, tak v kresb¢ domu.
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Kazuistika ¢. 18: Sabina
kresba Postavy cerven 2012 (5:9)

unor 2013 (6,5)




Kazuistika €. 19: Terezka (5;10 a 6;6)

Terezka pochazi z Gplné rodiny, bydli v rodinném domku. Je ti$si a nepribojna,
mnohdy si nevéri, je tieba ji podporovat a motivovat k ¢innosti. Terezka ma odklad
Skolni dochazky, i presto Ze jiz umi Cist a psat. Kresbu vyhleddva velmi casto a nékdy

tajn¢ pomah4 kamaradiim s ndro¢nym kresebnym zadanim.
Domek ¢erven 2012

Kompozicné je dim zasazen v lehce stfedolevém posazeni. Dim zabird pomeérné
velkou ¢ast papiru. Stfecha domu se dotyka nebe, které je stylisticky zobrazeno tiemi
linkami. V pravé ¢asti je sluni¢ko. Vedle domu je travnik, ktery je vykreslen ve sméru
rustu jednotlivymi ¢arami. A po obou dvou strandch domu z travnikti vyrista kvétina.
Samotny diitm ma transparentni prvky, vidime zidli, na které mizeme sledovat detaily
v opéradle. A stil se Suplikem. Dim méa dvé okna se zaclonami, které nerespektuji
velikost okna. V kiiZovém ¢lenéni oken jsou Ctyfi srdicka. Dim ma4 1 dvete s klikou a se
zdobenim, které by mohlo predstavovat dveini klepatko. Dalsim zdobnym prvkem jsou
protahlé ovalky, které jakoby vychazely zpod stfechy, na jejimz konci jsou tfi slzicky.
Mezi témito ovalky je zavéseno srdicko. Stfecha je pln€ vybarvena oranzovou barvou.
A ma asymetricky tvar. Na prvni pohled se ndm to mtize zdat jako, ptipravna faze pro

perspektivni ztvarnéni domu.
Domek unor 2013

Domek je kompozi¢né zasazen k levé strané a z formatu vyrazné utikd. Ma pouze
jedno okno a dvere. Okno je ozdobeno modrou zaclonkou. Vnitiek okna je zeleny opét
ma kiizové ¢lenéni. Dvefe maji zdobnou kliku a Zlutou ziclonku se tfemi ¢ervenymi
puntiky. Diim je vybarven fialovou barvou, dveie maji fialovy nadech. Stfecha je také
fialova, ale je o néco tmavsiho odstinu nez fasaida domu. Z celkové kompozice by se

dalo vycist celkova uzavienost a odtaZitost. Na obrazku jsou tfi oblacky, na prostfednim

sedi slunce, které z formatu unikd. Slunce ma zaviené oc€i s vyraznymi fasy, nos a pusu.

Srovnani: Ve vyvoji kresby domu nedoSlo k vyraznému posunu, v oblasti schématu
a detailu domu. Na samotné linii by se dala pozorovat vétsi zrucnost. Obrazek je

celkové méné zdobny. Zcela chybi pfedzahradka.
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Postava z Cervna 2012

Kompozici obrazku nevyplnuje pouze figura, ale i velky trojuhelnik s mnozstvim
symbolu. Jakou jsou srdicka, kliny, linky, a tecky. Z vrcholu tohoto trojahelniku vyrtista
néco jako kvétina. Trojihelnik je pfi levé stran€, samotnd postava pii pravé, jakoby pii
upati trojuhelniku, nebo hory. Trojuhelnik je o tretinu vétsi jako postava. Nad
trojihelnikem je nebe symbolicky nakresleno tfemi linkami. Z n€ho na pravé strané tréi
slunce. Postava ma modré vlasy, a zlatou korunku. Oblic¢ej je nakreslen, z profilu. Ma
jedno oko a pusu. Hlava je posazena na krku, ktery je ozdoben puntiky (mozné to jsou
koralky). Trup je ve tvaru zeleného oblouku a je pomérn¢€ maly. Ve spojeni krku a trupu
vyrustaji ruce, které maji modré prsty. Sukné ma konicky tvar, se zdobenim v podobé

zelenych a fialovych vlnek. Postava ma na nahou damské strevicky.
Postava z tinora 2013

Postava je umisténa v pravém dolni rohu. Zbytek papiru je prazdny. Zabird necelou
jednu tretinu plochy. Postava ma opét oblicej z profilu. Coz mize svédcit o asocialnim
rysu. Obli¢ej ma oci s fasami a zornickou, nos s nosni dirkou a Cervena usta. Hlava je
posazena na krku, ktery pokracuje do malého zelen¢ho Ziviitku. Ruce jsou napojeny
z dalsi ¢asti odévu (sukné nebo Satu). Ruce jsou v poloze nad hlavou, coz miize znacit
rezignaci nebo bezbrannost. Sukné je pomérné dlouhd, s dekorativnim zdobenim
v podobé tii tecek, které protinaji Sikmé obloukovité cary. Ze sukné vychéazeji damské
stievicky.

Srovnani: Ve vyvoji kresby postavy doslo k velkému posunu, hlavné v oblasti
grafomotiriky. Divka nakreslila opé€t stejny typ postavy, pouziva stale stejné barvy vlast
(modré), i obleceni je typove stejné jako v loniském roce. I kompozice ziistala témér
stejna, chybi trojihelnik po levé strang. Dalo by se usuzovat o urcitém typu stagnace,

pravdépodobné v socidlni oblasti.

Celkové srovnani: Vyvojové nastal vétsi posun u figury. Tlak na pastelku jiZz neni tak
silny. Celkové ubylo zdobnych prvkl. Obrazky uz nejsou tak zaplnéné, jako tomu bylo
v prvnim obdobi. Velikostn¢ jsou objekty stejné. Zména kompozice je v tom, ze na

kresbach je v poslednim obdobi vice prazdnych ploch.
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Kazuistika ¢. 19: Terezka
kresba Domu

cerven 2012 (5,10)

tinor 2013 (6,6)




Kazuistika ¢. 19: Terezka
kresba Postavy

cerven 2012 (5,10)

unor 2013 (6,6)




6. Interpretace vysledka vyzkumného Setieni

Pristup Déti byl rtiznorody, nékteré piijaly kresbu s velkym nadSenim a peclivé
se soustfedily na cinnost (napt. Zuzanka). Ale setkala jsem se i s malou sabotazi
u Petiika, ktery mi stale dokola opakoval, ze diim nakreslit neumi. A odmital v kresbé
pokracovat, dlouhodob¢jsi motivaci se mi podafilo ho zpét ke kresbé dostat. Ale

prevazné déti spolupracovaly a davaly si zalezet.

V prvni fazi vyzkumu jsem zvolila metodu kresby ve skupiné. U slabsich déti jsem si
vsimala, ze béhem nestiezenych chvil. Rychle koukli k sousedovi a néco z jeho kresby
pouzily. Proto jsem v druhé fazi zvolila kresbu individualni, poptipadé kreslil jeden pod

mym dohledem domek a postavu. Ostatni déti malovali spontdnni kresby dle zdjmu.

Kresba probihala v dobé odpoledniho odpocinku a vrdmci rannich her. V rannich
hodinach byly déti odpocaté a po obéd¢ byly rady, ze nemusi odpocivat na lehatku,
n¢kdy se opravdu snazily kresbu zpestfit a vénovaly ji dostatek ¢asu, aby malovaly co

nejdéle a nemuseli se na lehatka vracet.

Samotny rozbor dél jsem provadéla béhem dvou az tfi termintl, k nékterym pracim jsem
se vracela 1 Castéji. Diky opakovanému zkoumani jsem si mohla vSimnout véci, které
jsem pii prvnim nebo druhém nahledu nepostfehla. Pfi interpretaci jsem si potfebovala
overit nékteré hypotézy na dalSich obrazcich konkrétniho ditéte, bohuzel ne vzdy jsem
je méla k dispozici. Proto bych ptisté radéji volila mensi vzorek déti, od kterych bych

meéla vétsi poCet obrazk.
K souhrnnému zkoumani jsem pouZila nékolika otazek:

1. Jak se zméni vytvarny projev piedSkolnich déti v pribéhu necelého jednoho roku?

Budou na kresbach vyraznéjsi kvalitativni zmény?
2. Bude se né&jak lisit vytvarny projev divek a chlapct?

3. Bude probihat vyvoj grafomotoriky u zkoumané skupiny déti stejnym tempem?
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1. Jak se zméni vytvarny projev predSkolnich déti v priibéhu necelého jednoho

roku? Budou na kresbach vyraznéjsi kvalitativni zmény?

Vyraznéjsi posun ve vyvoji kresby domu nastal u chlapcti:

U Michla (kazuistika €. 1): v prvnim obrazku domu je zobrazen jako déloha. V inoru
2013 zobrazil domek na cely format papiru s okny, dvefmi, klikou, neopomnél ani

komin.

Danek (kazuistika ¢. 8): v Cervnu nakreslil domek pomoci barevnych ploch s nejasnymi
konturami. O osm meésicii pozdéji je domek jiz kreslen pouze linkou, citelné jsou

zobrazeny okna, dvefe 1 komin.

Samuel (kazuistika €. 2): v ¢ervnu nakreslil domek ve tvaru délohy pies celou plochu
papiru, s linearné neurcitymi objekty rlizné po prostoru rozmisténymi. V tnoru jiz

zobrazil klasicky domek s mnoha okny.
V oblasti vyvoje kresby postavy udélaly vyraznéjsi posun divky.

Zuzanka (kazuistika €. 1) v ervnu nakreslila dvé figurky, které bychom mohli zatadit
na uroven pocatecniho stddia hlavonozcii. V unoru se jiz jedna o postavu se vSemi

podstatnymi rysy, neopomnéla nakreslit i zenské pohlavni znaky.

K dal$imu vyraznému posunu ve vyvoji kresby doslo u Elisky kazuistika ¢. 15, Natalky
kazuistika €. 16, a Nely kazuistika ¢. 12.

2. Bude se néjak liSit vytvarny projev divek a chlapci?

U divei kresby se miZzeme Castéji setkat se zdobnymi prvky. Pokud pouzije
n¢jaky zajimavy detail chlapec, vétSinou se jednd o technicky prvek, ktery je pro
funk¢nost predmétu velice dilezity, napriklad panty u dvefi, dvojité roury v kominu.
Holc¢icka si jen tak dd srdi€¢ko na stfechu a na komin uplné zapomene. Piiklad
techni¢nosti najdeme u Michala, kazuistika ¢. 11 a Filipa kazuistika ¢. 4. Vécem,
kterym déti pfi kresbé davaji ptrednost a vétsi pozornost, obvykle byva jejich nejsilngjsi

stranka. Napiiklad technicky zalozeni chlapci nakresli vyborné kolo do poslednich

128



detailli, zatimco s figurou maji velky problém (Michal Kazuistika ¢. 11). Divky s vétsSim

zaujetim kresli postavy, rodinu, ¢astéji pouzivaji symboly vztahli (srdce, kvétiny ....).

Divky obecné pouzivaly vice barev a to nejen vice ,,barevnych ploch®, ale i Sirsi
barevnou Skalu. U divek byly vice zastoupeny teplé odstiny, zatimco u chlapct
prevladali barvy studené. Chlapci, ktefi obecné pouzivaji vice barevnych ploch, byvaji

kamaradstéjsi, oproti tém, kteti kresli pouze line4rni schéma.

3. Bude probihat vyvoj grafomotoriky u zkoumané skupiny déti stejnym tempem?

Vyvoj grafomotoriky neprobihal u vSech déti stejné. Obecné vétsi skok udélaly mladsi
déti. Kdybychom srovnavali ob& pohlavi, vétsi progrese nastala u divek. Chlapci maji

obecng slabsi jemnou motoriku, proto vyvoj probihd pozvolnéji

U Petra kazuistika ¢. 10 vyvoj kresby néjak vyrazné nepokrocil, mize to byt vlivem

malo podnétného prostiedi

Terezka (kazuistika €. 19) udé€lala nejvétsi posun v oblasti linky, nejvice to miizeme
pozorovat pfi kresbé figury. Zv1asté na zobrazeni rukou u postavy zunora 2013, byla
schopna vést linku, kterd kopirovala narocné zakfiveni tésn¢ vedle kopirované linky,

aniz by doslo k vychyleni.

Danek (kazuistika ¢. 9) udélal ve vyvoji linky taky znatelny posun. I pies to ze chlapci
jsou ve vyvoji jemné motoriky a vyvoji kresby obecn¢ pomalejsi. Nemusi tomu, tak
pokazdé byt. Nachazime zde i1 priklady, kdy chlapec dosdhl vyraznéjSiho posunu
ve vyvoji kresby, nez divka podobného vé&ku. (viz Petr, kazuistika ¢. 8 a Eliska,

kazuistika €. 15)

Velky posun, co se tyce kvality linky, udélal Filip (kazuistika ¢. 4), tento fakt mizeme
dobfe pozorovat, pokud srovname linku, ktera byla pouzita pii kresbé domu z ¢ervna
a linku kresby domu z unora. Tento posun v kvalité linky kresby je daleko vyrazné&jsi,

neZ vyvojovy posun kvality linky u figury.
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Barevnost

V souhrnu déti pouzivali vice barevnych ploch u prvnich obrazka, druhé byly spise
linedrniho charakteru. Na tomto faktu se mohlo podepsat vice faktorti, jako je
momentalni psychické rozpolozeni, nebo posun ve vyvoji kresby od ,,vytvarného pojeti*
k realismu, prakti¢nosti, analyticnosti. Ale protoze se tento jev promitl témér v celé
skuping, bez ohledu na jejich vyvojové stddium, nejvétsi vliv by se dal prisuzovat
roénimu obdobi, ve kterém byly prace nakresleny — Cerven a tnor. (pozn. Tato zména

,barevnosti“ je vice patrna u divek).

Kvalita linky

Obecné zvladnuti linie zalezi na typu Cloveka. Sebejisté a sebevédomé déti maji linku
jasnou a rovnou. Méné sebevédomé déti maji linku nejistou a diky mensimu pftitlaku
dochazi snadnéji k vychyleni z trasy. Zalezi také na praxi (vykreslené ruce) a stavu

vyvoje jemné motoriky. Urovet kvality linky je tedy lepsi u divek, nez u chlapci.

130



ZAVER

Hlavnim tématem prace byl vytvarny projev déti predskolniho véku a jeho
zmény béhem osmimési¢niho odstupu. Zkoumani détské kresby bylo pro mé velmi
fascinujici a obohacujici. Pfekvapilo m¢, co vSechno v sobé détskd kresba skryva, od
typu osobnosti pfes miru socializace, vztahy v rodin€ a okoli, uroven emocionality az po
uroven a typ inteligence. Ale zaroven jsem si uvédomila, Ze vSechny tyto poznatky,
které se daji z détské kresby vycist, si musim ovéfit i jinym zpisobem. V zddném

pripadé bych se neodvazila délat zavéry jen na zakladé interpretace détské kresby.

Vypracovani bakalatrské prace pro meé bylo velkym pfinosem, ziskala jsem diky
Sirokému vyzkumnému vzorku praxi v interpretaci kresby a Siroky vzorek mi poskytnul
mnoho informaci, které jsem mohla zkoumat. V Prici jsem pouzila dvé kresebné
metody a to kresbu domu a kresbu lidské postavy. Tuto praci jsem se snazila brat
poctivé a vazné. Chvile stravené nad interpretaci obrazkii mé potésily, jiné mne zavedly
do uzkych uli¢ek badani a zamysleni se nad ditétem. VétSinu déti z mého vyzkumného
vzorku tvofila moje tfida. Ve tfidé ucim sama, jsem s détmi ve velmi Uzkém
kazdodennim kontaktu. Mnohdy mi vysledky potvrdily fakt, ktery mi byl uz diive
znam z chovani déti, jejich zajmu ¢i starosti. Jindy jsem objevila skutecnost, které jsem
si jiz dfive vSimla, ale pokladala jsem ji za ndhodnou, toto znovuobjeveni v détské
kresb¢ mi dalo podnét k dalSimu zamysleni. Kresba mé¢ Casto informovala o novych

situacich v zivoté¢ ditéte (rodinném prostiedi, vztahy mezi sourozenci atd).

Pii interpretaci kresby jsem stravila mnoho casu, ale vysledky byly pro meé
obohacujici. Mnohdy zarazejici pro mé bylo mnozstvi informaci, které v sob¢ détska
kresba skryva. Neni ovSem jednoduché tyto informace precist, musime zohlednit mnoho
faktorti, které muiZou tuto informaci zkreslit. Z mého pohledu nemiize neodbornik

provade¢t interpretaci kresby u déti, o kterych nema zadné informace.

Tuto metodu budu vyuzivat uz k diagnostice déti, ale také k pochopeni situaci
a pficin v zivoté, o kterych déti mluvit nechtéji, nebo se dokonce o nich mluvit boji.
Jsem si védoma, Ze diagnostika kresby patii do ruky odborniki. Ale pro ucitelku, zvlast

v matei'ské Skole je ur¢itym vodikem k pochopeni svéta déti a jejich okoli.
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Nadale bych se chtéla v této problematice zdokonalovat. Do budoucna bych si
chtéla rozsifit védomosti o diagnostiku kresby rodiny, kterou jsem okrajové pii

vyzkumném Setieni u malé skupiny déti provedla, jako doplitkovou metodu.
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Abstrakt

STANKOVA, L. Kresha ditéte predskolniho véku. Ceské Budgjovice 2013. Bakalaiska
prace. JihoCeskd univerzita v Ceskych Budg&jovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra

pedagogiky a psychologie. Vedouc prace M. Dvotakova

Kli¢ova slova: kresba, postava, dim, matefska $kola, interpretace kresby, kazuistika

Bakalatska prace se zabyva détskym vytvarnym projevem v mateiské Skole. Seznamuje
Ctenafe s vyvojem détské kresby, s jejim obsahem, pedagogickymi a psychologickymi

pristupy pfi interpretaci détské kresby.

Sleduje a porovnava celkem 74 détskych kreseb od 19 déti z mateiské skoly. V ¢asovém
rozmezi osmi mésict. Prvni Cast byla realizovana v ¢ervnu, kdy déti nakreslily dim
a postavu. Realizace druhé Casti probéhla v Uinoru, kdy s odstupem osmi mésict déti
znovu kreslily dim a postavu. Zkouma kresbu, jako voditko k poznani osobnosti.
Sleduje se individudlni posun jednotlivce, vyvoj grafomotoriky za uplynulé obdobi,

odlisnost vytvarného projevu divek a chlapci.
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Abstract

Key words: drawing, figure, house, nursery, drawing interpretation, case report

This bachelor thesis deals with children's creative expression at a nursery school. It
presents the development of child's drawing to the reader, its content, pedagogical and

psychological approaches when interpreting children's drawings.

It examines and compares a total of 74 children's drawings by 19 children from
a nursery school over a time span of eight months. The first part was conducted in June,
when the children drew a house and a figure. The second part was conducted in
February, when the children drew a house and a figure again, after an interval of eight
months. It analyses drawing as a guideline for exploring someone's personality. It
follows the progress of an individual, the development of graphomotor skills during the

particular period, and the differences in creative expression of girls and boys.
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