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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Nazev prace:Chatd&eni v okoli vodni nadrze Hrkovice, Kaensko a horni Orlik — Gzemni struktura,

rozvojove problémy a jejickeSeni

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

B

Rozsah préace jefiméteny a klogické navaznosti jednotlivych kapitol dem zasad¥jSich gipominek.
Prosim autorku o vystleni vztahu uvéaghych FG charakteristik prasdi (vegeténi poréry, nerostné
suroviny, pedologie aj.) k chaeni v kapitole 3.1., ktera nese nazev ,Vymezeniphm a charakteristika FG
prostedi ve vztahu k chatani.”

. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

B

Metodika prace je postavengepevsim na typologii chat a chatovych osad dle KuB804a, 2004b), setkal
se autorka i praci i s jinym gistupem a typologii? Neobjevila ve svém zajmovémntiznap. nekteré typy
chat, které nesly jednoz¥r& zaradit do pouzité typologie?

Prosim autorku také o vy&leni zdrojovych materidl a odbornych fedpoklad pro stanoveni vstupnich
hypotéz prace, zejména pak pro ,hypotézu“, ve keartorka tvrdi, Ze ,obyvatelé chatovych osad zalpzi

osadni vybor, ktery bude projednavat a prosazosxarzgjmy.“

Autorka rovréz piSe, Ze je BP soasti projektu KGE PF JiéeSeného v letech 2012/2013, o jaky ,projekt*(s

jedna? Vyuzila autorka ve své praci tedy vysledknych praci vytvéenych v ramci tohoto projektu?

Na jakém metodickém zakladautorka v praci vymezovala Uze&érrozvojové problémy spojeng

s chaténim?
Prosim autorku o vystleni vyznamu kapitoly 8 Projekt splasmi Vitavy a jeji vztah k tématice prace

jejimu umisEni pred za¥rem prace?

. Prace s literaturou a dalSimi informanimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

A

Citaéni normy jsou dodrzovany. Prace s literaturou jerdoJak autorka ve své praci vyuzila informacerét
ziskala Bhem terénniho S&ni formourizenych rozhovdr s chat&?

D

a



4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, specifické znalosti
a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalosteSené problematiky a schopnost aplikace nabytychlogti na konkrétnim
praktickém problému.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka naplnila stanovené cile bakakeé prace, odwiji podrobny terénni pizkum v zajmovém Gzemi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

A

Stylisticka a jazykova podoba prace jsou na dobogni. Velmi sporadicky se objevujigklepyci nejasné
vétné formulace.

7. Formalni a graficka Uroven prace

B

Graficka a formalni stranka prace je zpracovardiype Castji je v praci nizsi kvalita filozenych fotografii
autorky. Rovisz reékteré obrazky maji nizkou vypovidaci schopnostn@pr. 1, str. 21.

Otazky k obhajobé:

Praci vzhledem k vySe uvedenému, hodnotim sttpryborn & a doporduji k obhajolg.

Celkové hodnoceni pracgvysledna znamka neni aritmetickymip@rem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)
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