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Uvod

Jednim z hlavnich druhli prostorové mobility obyvatelstva je migrace. Tento
druh pohybu proto patii k dilezitému pfedmétu studia mnoha disciplin. Z geografického
pohledu je migrace chapana jako regionalni proces, ktery miize dopomoci k poznani
a pochopeni tendenci vyvoje socialné geografickych systémii (Cekal 2006).

Ve vyvoji migrace Ceské republiky byla vyznamna politickd zména, kterd
nastala v roce 1989, a stala se prelomem mezi dobou komunistickou, ve které probihala
vyrazna urbanizace, a dobou demokratickou naznacujici naopak suburbaniza¢ni
tendence (Kocandova 2012).

Bakalarska prace se vénuje hodnoceni vnitini i vnéj$i (v€etné zahranicni)
migrace obyvatelstva v JihoCeském kraji se zaméfenim na rozmezi let 2005 — 2009.
prace se nalézd vroviné Casové-prostorové analyzy. Hodnoceni migrace probiha
pfedev§im na zékladnich ukazatelich migracni bilance a migra¢nich tokd mezi
JihoCeskym krajem a ostatnimi kraji CR, zahrani¢im nebo z hlediska jednotlivych
okresti. Do hodnoceni smérové migrace za kraj jsou zahrnuty i migracni toky vnitini
migrace, tedy mezi jednotlivymi okresy JihoCeského kraje. V praci jsou zaroven
analyzovany charakteristiky migranti z hlediska pohlavi a véku. Charakterizovat
migranty 1 z hlediska vzdélani, rodinného stavu ¢i divodu stéhovani jiz nebylo mozné,
nebot’ k1. 1. 2005 prestaly byt tyto charakteristiky v evidenci migrace sledovany
a v nasledujicich letech se jiz nezkoumaji.

Predlozena bakaléiska prace je rozdélena do nekolika celkid. Prvni z téchto ¢asti
se zaméiuje na hodnoceni pouzitych literarnich zdroji, ze kterych bylo Cerpano
v prub¢hu celé prace. Na to navazuji poznatky o mnoha zptsobech ziskavani informaci
o migraci (evidence migrace, sCitdni lidi atd.). Nasledujici kapitola je vénovéana
geografické charakteristice uzemi. V prvni fyzicko-geografické ¢asti je kraj zkouman po
prirodni strance, popisuje napiiklad geologii, geomorfologii, hydrologii, biogeografii
uzemi atp. Druhou charakteristikou je socioekonomicka, ktera se zameétfuje na
administrativni ¢lenéni kraje, ekonomiku, nezaméstnanost, dopravu, cestovni ruch atd.
A posledni se zabyvad demografickym vyvojem kraje. Po zminéné charakteristice
nasleduje ¢ast popisujici vyvoj migraénich procesi populace na tzemi celé Ceské
republiky a JihoCeského kraje od dob svétovych valek po 90. 1éta a dale s lehkym
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naznakem do roku 2004, na kterou navazuje stézejni kapitola, kterd ma nejhlavnéjsi
postaveni v této bakalaiské praci a jejiz struktura jiz byla rozebrdna vySe. Nasleduje

Na zakladé prostudované literatury a vlastnich myslenkovych pochodt je mozné
stanovit nékolik hypotéz tykajici se vyvoje migracnich procest v ramci Jihoceského
kraje ve zkoumaném ¢asovém obdobi péti let.

1. Hypotéza: Nejvyssi migrani piitazlivost zjihoCeskych okresii bude
vykazovat okres Ceské Budgjovice. Vyznamnym faktorem v této myslence je to, Ze
v okrese se nachazi krajské a zarovei nejvétsi mésto kraje Ceské Budgjovice, které
bude pfitazlivé pro mladsi obyvatelstvo z diivodu lepsi nabidky pracovnich pfilezitosti,
bytové situace a zarovei se zde nachazi jedna z nejvétsich univerzit v Ceské republice —
JihoCeska univerzita. Tuto hypotézu lehce potvrzuji autoti Kupiszewski, Drbohlav, Rees
a Durham (1999), ktefi uvadi, ze v 90. letech vykazuje okres Ceské Bud&jovice jednu
z nejvyssich intenzit migraéniho salda z Ceské republiky. Tento trend by mohl i nadale
pokracovat.

2. Hypotéza: Z celkového migra¢niho objemu bude nejvétsi podil zabirat spise
mladsi obyvatelstvo. Lidé v tomto obdobi vétSinou dokoncuji studia, hledaji novou
praci, za kterou se v nékterych pfipadech musi sté¢hovat, a dalSim divodem muze byt
i uzavirani siiatkd, kdy se Zeny stéhuji za svymi manzely. Napiiklad Cekal (2006) tvrdi,
ze vyrazn¢ vyss$i intenzitu st€hovani v 90. letech l1ze spatiit praveé u skupiny 15 — 29 let.

3. Hypotéza: Migracni objem se bude od roku 2005 kontinualné zvySovat, ale
vroce 2009 dojde k mirnému snizeni kvili zacinajici ekonomické krizi. V dasledku

sociadlnich konsekvenci krize se snizi a omezi moznosti migrace obyvatel.



1 Teoreticko-metodologicka vychodiska prace

1.1 Piehled literatury

Prvni skupinu publikaci, ktera byla v praci pouzita, tvoii dila zamétena obecné
na migraci. Nezabyvaji se pfimo migra¢nimi procesy na né¢jakém tizemi, ale zkoumaji ji
jako geograficky, demograficky a socidlni problém. Tato literatura nam pomiZze
pochopit, co to vlastné¢ migrace je, co znamena vnitini migrace, vn¢j$i migrace,
zahrani¢ni stéhovani, a také poskytuje piehled metod, které se pii analyze migrace
pouzivaji, jako je napiiklad migracni objem ¢i migracni saldo. V dalsi fad¢ vysvétluje,
jak migrace ovliviiuje obyvatelstvo (naptiklad vyvoj obyvatelstva tzemi) a také jaké
migracni teorie se v dneSni dob¢ predevSim uplatiuji. V knize Zaklady demografie
(Klufova 2008) se osma kapitola vénuje praveé pouze zédkladnim pojmim a informacim
tykajici se migrace. Na zacatku autorka vysvétluje pomoci zakladnich definic, co je to
migrace. Udava vzorce pro vypocteni obecné miry imigrace a emigrace. Déle analyzuje
a porovnava vnitini migraci a zahrani¢ni st¢hovani. V dalsi ¢asti se vénuje historickému
vyvoji migrace a aktualni migracni situaci ve 20. stoleti. Publikace v neposledni mite
podava prehled o migraci ¢eské populace v obdobi 1918 — 2008. DalSim autorem, ktery
uzemnich pohybli obyvatelstva. Zarovenl naznacuje, ze prvnim dilezitym krokem pfi
tvorbé analyzy migrace je sledovani migracnich proudt. Migra¢ni proudy jsou podle néj
celkové poCty migrantl se stejnym mistem odchodu i stejnym mistem ptichodu,
pficemz velikost téchto proudii ovliviiuje strukturu osidleni. Dalsi literatura, ktera
obecné vysvétluje migraci jako pojem, je Uvod do demografie (Roubiéek 1997). Z této
knihy se opét dalo Cerpat pii prostém vysvétlovani pojmu migrace a dale k vysvétleni,
¢im se migrace li$i od ostatnich forem prostorového pohybu. Pro vyjadieni jednotlivych
migracnich ukazatel a jejich vypocti byla uzita literatura od Kalibové a kol. (1993,
2009). Dalsimi autory, kteti dopomohli k pochopeni problematiky migra¢nich procest,
jsou Klufova, Polakova (2010), Pavlik, Kalibova (2005), Pavlik a kol. (1986) a anglicky
slovnik The dictionary of human geografy od autorti Johnston, Gregory, Pratt, Watts
(2000).

Vyznamnym zdrojem byl i ¢lanek od Votlucka (1970), ktery zminuje, ¢im
ajakym zpisobem je vyvoj obyvatelstva urCitého uzemi ovlivnén migraci. Autor

vyclenuje ti1 zdkladni faktory, které ovlivituji vyvoj poctu obyvatelstva, a to pocet zZivé
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narozenych, zemfelych a st¢hovani obyvatelstva. Z téchto tii faktord mé vSak pouze
stéhovani obyvatelstva zvlastni vlastnosti. Prvni je opakovatelnost a druha je
dvojstrannost. Opakovatelnost znamend, ze st¢hovani neboli pohyb obyvatel se miize
neustale opakovat, kdezto zemfit ¢i narodit se mize ¢loveék pouze jednou. Dvojstrannost
znamend, ze emigrace Clovéka vzdy provazi i imigrace. Pokud se obyvatel néjakého
mésta chece pfistchovat (imigrace) na jiné Gzemi, tak se musi z toho staré¢ho nejdiive
odstéhovat (emigrace). Pro uzemi, odkud se odstéhoval, to znamena jakoby ,,amrti*,
které plati pro vSechny vékové kategorie, a pro tizemi, kam se nasté¢hoval, je to obdoba
narozeni, kde v§ak nastdva problém. Narozeni se promita do vékové kategorie 0 — ro¢ni,
kdeZto pfist¢hovani do vSech vékovych kategorii. Migrace ma tedy v dalsi fadé vliv i na
veékovou strukturu obyvatelstva.

Druhou skupinu pouzitych prament tvofi prace, které se zabyvaji migraci na
celorepublikové tirovni. Zkoumaji stéhovani lidi v ramci celé Ceské republiky. Prvni
podskupinou praci jsou dila, kterd fesi migraci ¢eské populace z casového hlediska.
Zkoumaji jeji historicky vyvoj. StéZejnim dilem pro kapitolu 3 byl autor Cermak
(1997), ktery popisuje geografické aspekty vnitini migrace v Ceské republice. Podle n&j
je analyza migranich procesit velice dilezitd, a je proto nedilnou soucasti
demografickych a geografickych studii. Vénuje se napiiklad migraci na uzemi CR
v povalecné dob¢. Uvadi, Ze po valce dochazelo k uzavirani migracnich procesti do
ramce malych tzemnich celkt, a také tvrdi, Ze z hlediska migracnich procesii mél na
Ceskou republiku nejvétsi vliv odsun némeckého obyvatelstva a nasledné doosidlovani
pohrani¢i. Autor dale popisuje migracni vyvoj i v dal§ich obdobich ¢eské historie az do
90. let.

Dalsi publikaci ztéto skupiny pouzité literatury tvoii ¢lanek Alese (2001)
Vnitini migrace v Ceské republice v letech 1980 — 1999, ze kterého bylo erpano také
ve 3. kapitole p¥i vyvoji migrace v 80. letech na tzemi CR. Autor v piispévku popisuje
migracni tendence v 80. a 90. letech. Tvrdi, Ze v 80. letech probihala tendence ke
st€éhovani z venkova do mést a tato situace se vSak v roce 1990 obratila. Dale Kucera
(2008) zkouma poslednich padesat let vyvoje migrace na nasem Uzemi. Srb (2005)
popisuje vnitrostatni stéhovani v Ceské republice v obdobi 1993 — 2001 podle diivodi
ataké podle druhi st€hovani. Vnitini migraci na pozadi evropskych trendi fesi
Kupiszewski, Drbohlav, Rees a Durham (1999) v Clanku s ndzvem Vnitini migrace
a regionalni populaéni dynamika — Ceska republika na pozadi evropskych trendi. Je to

pouze zkraceny vytah ze studie, ktery se zaobira vnitini migraci a popula¢ni dynamikou
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deseti vybranych evropskych zemi. Uvedena ¢eska zkracena verze popisuje jen urcité
analytické pasaze. Hodnoti migraci z pohledu v€ku migrantli a vazby migrace na urcité
charakteristiky (naptiklad vysi nezaméstnanosti, stupen urbanizace, hustotu zalidnéni).

Tieti skupinu literatury, o kterou se bakalaiska prace opira, tvoii dila zabyvajici
se migraci ve vybranych regionech Ceské republiky. Bartotiova, Drbohlav (1993) ve
svém ¢&lanku zkoumaji migraci podle okresti Ceské republiky v letech 1961 — 1991.
Migraci na trovni ORP tesi Havel (2003). Velmi dilezitou praci zkoumajici jen urcité
izemi, a to presnd JihoCesky kraj, je disertaéni prace Jiftho Cekala (2006). Autor
popisuje migraci v dobé mezivalecné, kam smétfovaly hlavni migracni proudy
jihoCeskych obcanti vté dobé. Dale si opét v§ima povalecného odsunu Némct
z jihoCeského pohranici, ktery podle n¢j nebyl tak silny jako z jinych casti republiky.
Od poloviny 60. let zadina kraj migraéné ztracet, aviak na konci 60. let se podle Cekala
situace vylepSuje a od 70. let je kraj jiz kontinudln€ migracné ziskovy. Migraci na
prelomu tisicileti v jiznich Cechach se zabyva Popjakova (2013). Autorka tvrdi, Ze
vyvoj tohoto uzemi byl obdobny jako v rdmci celé republiky, jen migracni prirastek byl
piiznivéjsi. Svou pozornost zaméiuje také na soucasnost, kterd je ovlivnéna
suburbanizaci. Diky tomuto jevu doslo v poslednich letech k mirnému poklesu poctu
obyvatel v jihoeskych centrech, jako jsou naptiklad mésto Ceské Budgjovice.

Posledni skupinu reprezentuji dila, ktera dopomohla k vytvoreni charakteristiky
z4jmového uzemi. O fyzicko-geografické povaze tizemi piSe napiiklad Mistera a kol.
(1984) zabyvajici se geologickym slozenim a pfirodnim bohatstvim kraje. Dal§im
z dilezitych autort je Chabera a kol. (1987), ze kterého bylo ¢erpano pii charakteristice
biogeografické slozky uzemi, tedy fauny 1 flory. Chéabera (1998) se vénuje
geomorfologickému slozeni. Ve své diplomové praci Valik (2000) popisuje celou
fyzicko-geografickou charakteristiku Budéjovického kraje. Z této diplomové prace byly

vSak pouzity jen informace tykajici se hydrologie a pidniho sloZeni kraje.

1.2 Zdroje dat

Evidence migrace neboli st€¢hovani je vedena oddélené¢ pro vnitini a vnéjsi
migraci (Vystoupil, Tarabova, 2004). Tato evidence podavéa informace o zménach
v rozmisténi obyvatel v zdvislosti na ostatnich socialnich a ekonomickych jevech

(Kalibové a spol., 1993, s. 100).



Evidence vnitfni migrace byla v Ceskoslovensku zavedena jiz vroce 1949
zédkonem €. 52/1949 Sb. Je zaloZena na povinnosti ob¢ani nahlésit trvaly pobyt pomoci
vyplnéni HlaSeni o st€éhovani. V tomto HlaSeni musi kazdy vyplnit: pfedchozi bydliste,
nové bydlisté, divod st€¢hovani, svlij vék, pohlavi, zaméstnani, rodinny stav, narodnost
atd. Z ditvodi st¢hovani zjistuje od roku 1966 ceska statistika tyto druhy:

- zména pracovisté a piiblizeni k pracovisti

- studium (uceni)

- stiatek ¢i rozvod

- zdravotni divody

- bytové duvody

- jiné divody

V roce 1986 bylo ptidano:

- nasledovani rodinného ptislusnika (Kocandova 2009).

1. 1. 2005 vsak doslo ke zméndm v evidenci migrace a od této doby se divody
st¢hovani jiz nezjistuji. Spolecné s nimi bylo z evidence odstranéno sledovani vzdélani
a rodinny stav (Kocandova 2009). K témto zménam doslo predevs§im v dusledku toho,
ze vétSina obyvatel volila jako diivod svého st¢hovani moznost ,,jiné diivody®, pak byla
evidence znacné zkreslena.

Dalsi informace ohledné migrace lze ziskavat 1 ze scitani lidu (tzv. cenzu). Toto
s¢itani ma vSak jeden problém, kterym jsou dlouhé ¢asové intervaly mezi jednotlivymi
cenzy. S¢itani lidu se totiz uskuteciiuje zhruba jednou za deset let. V dotazniku kazdy
obcan uvadi misto trvalého bydlisté a zaroven misto obvyklého bydlisté, aby se zachytil
piesnéjsi pohled na nejéastéjsi fyzicky pobyt jednotlivych osob (Sitnerova 2012).
Informace z tohoto cenzu podavaji piehled o poctu migrantli a také o dlouhotrvajicich
trendech a smérech migrace (Roubicek 1997). Posledni s¢itani, které¢ bylo uskuteénéno
na tuzemi Ceské republiky, bylo v roce 2011.

Udaje o migraci jsou ziskavany také i z b&Zné evidence obyvatel. Tato evidence
sleduje pocet st€éhovani (nikoli pocet migrantli) za urcité obdobi, a to pribézné kazdy
rok.

Evidence zahrani¢ni migrace v Ceskoslovensku vznikla jiz po 1. svétové valce,
ale do roku 1954 se zabyvala jen Ceskoslovenskymi statnimi ob¢any (Kalibova a kol.
1993). Migraci cizinct dle Sitnerové (2012) vramci CR stile zajituje cizinecka

policie. Tato evidence je vSak velmi nepfesnd, protoZe cizinci nejsou povinni svou
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migraci policii nahlaSovat. ,,Vzhledem k nejednotné metodice evidence migraci
(vnitfnich i vnéjSich) je mezinarodni srovnani velmi obtizné.” (Klufova, 2008, s. 24)

V bakalaiské praci byla pouzita anonymizovana databaze Ceského statistického
Gitadu, ktera zahrnuje migrace na uzemi celé Ceské republiky za jednotlivé roky 2005 —
2009 a kterd mi byla poskytnuta Katedrou geografie Pedagogické fakulty JihoCeské
univerzity v Ceskych Budg&jovicich. Tato databaze obsahuje informace o kazdém
migrantovi, ktery se béhem zminénych let stéhoval. Udaje, které z této databaze lze
vycist: vék migranta (VEKS), pohlavi (POHS), rok narozeni (RONAS), stat —
u vysteéhovalych z ciziny (NBST), obec nového bydlist¢ (NBOB), okres nového bydliste
(NBKO), stat — u ptistehovalych z ciziny (PBST), obec piedchoziho bydlist¢ (PBOB),
okres ptedchoziho bydlisté (PBKO), statni obcanstvi (STOBS), rodinny stav (STAVS),
rok pfihlaseni k pobytu (ROPRI), mésic ptihlaseni k pobytu (MEPRI), den ptihlaseni
k pobytu (DEPRI).

1.3 Zakladni terminologie

»Zmeény rozmisténi obyvatelstva jsou vyvolany jednak reprodukci obyvatelstva,
jednak jeho prostorovym pohybem (prostorovou mobilitou (téz hybnosti), pfip.
mechanickym pohybem (ménou) obyvatelstva).” (Roubicek, 1997, s. 257) Pti studiu
prostorovych pohybt je zdkladni pojem mobilita neboli hybnost. Do tohoto terminu
spadaji vSechny druhy prostorovych pohybt. Vcetné ptechodnych pohybi, s rtiznou
periodicitou, riznymi sméry a na vSechny mozné vzdalenosti a také pohyby za néjakym
ucelem. Pojem migrace je ale mnohem uz$i a vztahuje se pouze na trvalé zmény pobytu
(Roubicek 1997).

Migrace obyvatelstva je hlavni formou mechanického pohybu, ktera vyvolava
zmény v socidlné-geografickych, ekonomickych, demografickych 1 socidlnich
strukturach (Pavlik a kol., 1986). Tato forma obvykle znamend trvalou zménu pobytu,
tj. zménu trvalého bydli§té za hranice n¢jaké tzemni jednotky. Tim se migrace 1isi od
ostatnich forem prostorového pohybu, které nesmétuji ke zméné bydlisté, jako je
dojizd’ka za praci ¢i do Skol, nepravidelné vyjizd’ky a cestovani (Roubicek 1997).
trvalejsi podobu. Je to dvoustranny proces spojujici uzemi, kam se ¢lovek stehuje,

s uzemim, které opousti (Pavlik 1986).



Podle Klufové (2008) ma migrace pro dnesni vyspélou populaci velky vyznam.
Jelikoz pfirozeny piiristek neustale klesd, bez migracnich pfirtstkti by vétsina populaci
vymirala. ,,Proces migrace se skladd ze dvou procesti: z emigrace, coz je st¢hovani
obyvatel smérem z populace, z izemi, a druhou ¢asti je imigrace, coz je sté¢hovani
obyvatel smérem do populace, do urcitého uzemi.* (Klufova, 2008, s. 149) Migrace se
také déli na vngjs$i a vnitini. Vnéjsi migrace obsahuje vSechny pohyby pies hranice
n¢jaké vymezené oblasti, naopak vnitini migrace zahrnuje vSechny pohyby uvnitt
hranic néjaké vymezené oblasti. Pokud je vymezena oblast celym statem, pak se hovofti
o zahrani¢ni migraci (pies hranice statu) a o vnitrostatni migraci (v ramci daného statu),
(Pavlik, Kalibova, 2005).

Prvnim vyznamnym krokem pifi analyze migrace je sledovani migracnich
proudt. Tyto proudy jsou celkové pocty vSech migranth, ktefi maji stejné misto
odchodu a stejné misto pfichodu. Velikost téchto proudi ma vliv na zmény ve struktufe
osidleni (Pavlik 1986). Pii analyze migrace je kladen diraz také na demografické
charakteristiky migrantii, napfiklad na jejich pohlavi, v€k, ekonomickou aktivitu,
nabozenstvi. Dilezitou souc¢asti analyzy migrace jsou 1 sledované duvody sté¢hovani,
které byly zjistovany mezi lety 1966 — 2005. Motivace, které¢ byly sledované: zména
pracovisté ¢i priblizeni k pracovisti, studium, zdravotni divody, nasledovani rodinného
prislusnika, bytové ditvody, rozvod ¢i snatek. Posledni motivaci, ktera byla ptidana,
byly jiné¢ divody, diky kterym se postupem cCasu zjistovani motivaci zrusilo, jelikoz
analyza motivaci poté nezachycovala skutec¢ny stav (Bicanova 2012).

Dulezity pojem vramci migrace je objem migrace. Je to soucet vSech
pristéhovalych a vystéhovalych z ur€itého tizemi za urcité casové rozmezi, zpravidla to
byva za jeden kalendaini rok. Pojem migracni saldo je naopak rozdil mezi poctem
prist¢hovalych a vystéhovalych a n¢kdy se nazyvd 1 jako c¢istd migrace. Pokud
dostaneme zaporné saldo, pak se hovoii o ¢isté emigraci, pokud vyjde kladné saldo, pak
se hovoii o Cisté imigraci (Kalibova a spol., 2009). Hruba mira imigrace se vyjadiuje
jako celkovy pocet piist¢hovalych za urcité obdobi na 1000 obyvatel stfedniho stavu.
Pokud se pii vypoctu zaméni pocet prist¢hovalych za vystéhovalé, pak je vysledkem
hrubd mira emigrace. DalSim ukazatelem je hruba mira migracniho salda, coz je rozdil
po¢tu imigrantl a emigrantli (migra¢ni saldo) na 1000 obyvatel stiedniho stavu.
Poslednim zakladnim ukazatelem, ktery se v bakalaiské praci vyskytuje, je hruba mira
migracniho obratu, ktery je vyjadiovan jako migracni objem na 1000 obyvatel

stfedniho stavu.



Tabulka 1: Vypocty k hodnoceni migrace

Zakladni ukazatel Vypocet

migracni objem: MO soucet poctu vystéhovalych a pfistéhovalyjch MO =1+E
migracni saldo: MS rozdil mezi poc¢tem vystéhovalych a pfist¢hovalych MS=1-E
hrub4 mira imigrace: HMI celkovy pocet pristeéhovalych na 1000 obyvatel stitedniho stavu
hrub4 mira emigrace: HME celkovy pocet vystéhovalych na 1000 obyvatel stfedniho stavu
hrub4 mira migraéniho salda: HMMS migracni saldo na 1000 obyvatel stfedniho stavu

hrubé mira migra¢niho obratu: HMMO migracni objem na 1000 obyvatel stitedniho stavu

Zdroj: Kalibova a kol. 1993, Pavlik a kol. 1986, Juréova 2005, vlastni zpracovani

1.4 Metodika zpracovani

Prvnim a zésadnim krokem pii tvorbé bakalafské prace bylo nastudovani
odbornych publikaci, knih a ucebnic o dané tématice a nasledné stanoveni cila
a zaroven hypotéz, které jsou nastinény jiz v ivodni ¢asti prace. Nasledujici kapitola
Prehled literatury se tyka pouzitych zdroji. Tvofi seznam literarnich dél (od ucebnic,
¢lanktt publikovanych v rliznych periodikach — nejvice v Casopisech Demografie,
Geografie a Sbornik Ceské geografické spole¢nosti, az po riizné knihy a také disertadni
praci Jiftho Cekala), které se zabyvaji migraci zriznych pohledt. Néktera dila
zkoumaji migraci jen v ramci Ceské republiky, néktera se zabyvaji jen konkrétnim
uzemim. Dalsi vysvétluji pouze zakladni terminy a obecné poznatky tykajici se migrace.
V nasledujici casti prace bylo tfeba vysvétlit, jakym zpusobem se ziskavaji a eviduji
informace o migraci na uzemi Ceské republiky. Opét to byla predeviim prace
s odbornou literaturou, kterd dopomohla k ziskani dalezitych poznatkli a objasnéni
jednotlivych zdroji migrace. Kapitola tykajici se zékladni terminologie slouzi v prvni
fadé k objasnéni zékladnich definic migrace a vysvétluje ji z riznych pohledt. Cim se
naptiklad 1i8i od ostatnich forem prostorového pohybu obyvatelstva a jaky vyznam ma
pro dnesni vyspélé populace. Vénuje se také jednotlivé zdkladni terminologii
a jednotlivym ukazatelim, které se pfi analyze migrace pouzivaji. Stejné jako pfedchozi
¢asti byla zpracovana pomoci odborné literatury.

Jiz narocnéjsi fazi prace bylo zpracovani geografické charakteristiky
JihoCeského kraje, ktera zahrnovala nejen pracovani s literaturou, ale i casové

Vv

naro¢néjsi vyhledavani informaci na strankach Ceského statistického titadu. Celkové
nejnarocnéjsi  bylo nejspiSe  zpracovani  socioekonomické a  demografické
charakteristiky, u kterych se nékolikrat vyskytly problémy u vyhledavéani informaci.

U socioekonomické charakteristiky byla pro lepsi ptehlednost administrativniho ¢lenéni
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kraje vytvofena mapa pomoci programu ArcGis 9 - Arc Map od firmy ESRI. Potfebna
data k vytvofeni zminéné mapy jsem ziskala z geografické databaze ArcCR 500. Pro
znazornéni vyvoje nezameéstnanosti v kraji byl jednoduSe pouzit program Microsoft
Office Excel 2007 a pomoci n¢j vytvoren skupinovy sloupcovy graf. Pro tvorbu grafii
Meziro¢ni zmény poctu obyvatel v kraji a Vékovou strukturu obyvatel v kraji byl pouzit
stejny program Excel 2007 s tim rozdilem, Ze byly vytvofeny grafy typu sklddany
spojnicovy se znackami.

Nasledné c¢asti bakalarské prace, zabyvajici se vyvojem migrace na izemi celé
Ceské republiky a Jiho¢eského kraje od dob svétovych valek az po soucasnost, byly
Ludmila Fialova (1996) a diserta¢ni prace Jifiho Cekala (2006). Béhem zpracovani
téchto dvou kapitol si nejsem védoma néjakych vétsich obtizi.

Stézejni Cast prace, kterd nasleduje a jejimz cilem byla podrobnd analyza
migrace, jejich ukazateld a strukturalni charakteristiky migrantl (podle véku a pohlavi),
byla vytvofena zanonymizované databaze Ceského statistického ufadu, ktera
obsahovala potfebné informace o migraci (v€etn¢ zahrani¢ni migrace) za jednotlivé
sledované roky 2005 — 2009 a ktera mi byla poskytnuta Katedrou geografie Jihoceské
univerzity v Ceskych Budg&jovicich, v programu Microsoft Office Excel. Hlavnim cilem
prace je Casoprostorova analyza migrace. Tento druh analyzy je zaloZen na kvantifikaci
a matematizaci statistickych dat, ktera jsou zminéna vySe. Prvni ¢ést prace zahrnovala
Casové narocné zpracovani a filtraci jednotlivych dat podle sledovanych charakteristik
pouze pro JihoCesky kraj a nésledné vytvafeni piehlednych tabulek opét v programu
Excel 2007. V ramci kapitoly o bilanci migrace jsem vychazela ze zakladnich ukazatel
demografické statistiky. Musela byt zpracovdna vSechna data o poctech emigrantd,
imigrantli dale v rdmci vnitini migrace a také v ramci zahrani¢ni migrace ve vztahu
k Jiho¢eskému kraji. Dale byly vypocitany rizné ukazatele (vid. kapitola 1. 3 str. 9):
migraéni saldo (MS) pro zjisténi migracniho zisku ¢i bytku jednotlivych okresii a kraje
celkové, migracni objem (MO) z hlediska vné&jsi, vnitini 1 zahrani¢ni migrace, hruba
mira emigrace (HME) a hrub4d mira imigrace (HMI), které jsou vztazeny k tisici
obyvatel stfedniho stavu sledovaného Uzemi, kdy za stfedni stav obyvatel byl doplnén
pocet osob Jiho¢eského kraje k 1. 7. urcitého roku. A dale byla vypocitana i hruba mira
migracniho salda (HMMS) a hrubd mira migra¢niho objemu (HMMO), které jsou opét
vztazeny k tisici obyvatel stiedniho stavu. VySe zminéné ukazatele byly propocitany

ijako priméry celého sledovaného obdobi, a to tim zplisobem, ze se pétileté priméry
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HME, HMI, HMMO a HMMS vydélily primérem stfedniho stavu obyvatel kraje
a vynasobily 1000. Mimo jiné byl vytvoien graf, ktery znazoriiuje vyvoj HMI, HME
a HMMS pro lepsi predstavu jejich vyvoje. DalSim grafickym znazornénim pro lepsi
piehlednost jsou tfi mapy, které byly opét vytvoieny v programu Arc Gis 9. Prvni mapa
znazornuje, jak se ménilo migracni saldo jednotlivych okresti v pritbé¢hu sledovanych
let, a zaroven obsahuje mapu, kterd podava informace o celkovém primérném saldu za
pétileté obdobi. Zaporné migracni saldo je znazornéno stupnovanymi odstiny modré
barvy a kladné je zndzornéno odstiny cervené. DalSi dvé mapy slouzi k lepSimu
pfehledu o poctech emigrantl z jednotlivych okresit (vytvofeny proporcionalnimi
symboly modré barvy) a imigrantti do jednotlivych okrest (vytvofeny proporciondlnimi
symboly ¢ervené barvy).

Dalsi ¢ast hlavni kapitoly (kapitola 5.2), kterd se vénuje migra¢nim tokiim, byla
zpracovana obdobn¢ jako migracni bilance. Opét bylo potieba zpracovat veskeré udaje
z databaze CSU zhlediska migraénich smért. Nejdfive se analyzovaly imigra¢ni
a emigraéni sméry Jiho¢eského kraje ve vztahu k okolnim krajim Ceské republiky.
K nazornému zobrazeni byly vytvofeny opét programem Arc GIS-em dvé mapy
(vytvorené kartografickou metodou — stuhovy kartodiagram), které znazornuji sméry
jednotlivych migracnich proudt a zaroven intenzitu téchto toktl, a také dva kolacové
grafy pro zobrazeni podilu krajii na imigraci a emigraci do nebo z Jiho¢eského kraje.
Déle byly analyzovany migracni proudy jednotlivych jihoCeskych okresti ve vztahu
k ostatnim krajim CR. K lepsi piehlednosti byly migraéni proudy doplnény i vypodtem
migracnich objemi a migracnich sald. Nasledujici ¢asti jsou migra¢ni proudy v ramci
vnitini migrace, jak se lidé st€¢hovali z okresu do okresu v ramci kraje. Pro piehlednost
udajt o vnitinich tocich migranti bylo vytvotfeno celkem 14 kartografickych zobrazeni
— opét stuhovy kartodiagram, kde kazdd mapa zobrazuje silu a smér imigracnich
a emigracnich proudii daného konkrétniho okresu. I v této Casti jsou vypocitany
ukazatele HMI a HME v ramci vnitini migrace na urovni okrest. U téchto vypoctl vSak
nastal problém tykajici se ziskdni tdajii o stfednich stavech obyvatel jednotlivych
okresiti za jednotlivé sledované roky. Na internetovych strankach Ceského statistického
uradu jsou k dispozici pouze stiedni stavy obyvatel za cely Jihocesky kraj. Proto byl
kontaktovan pan Ing. Jifi Kotek, vedouci odd€leni informacnich sluzeb a spravy registrii
CSU v Ceskych Budgjovicich, ktery mi nasledné prostfednictvim emailové schranky

zaslal stiedni stavy obyvatel vSech jednotlivych obci okresti JihoCeského kraje, které
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jsem nasledné jen secetla pro ziskani udajii za cely okres a poté mohla vypocitat HMI
a HME jednotlivych okrest.

V zavéru kapitoly jsou ¢aste¢né analyzovany i zahrani¢ni migraéni toky. Udaje
opét pochéazi z anonymizované databaze CSU. Tato &ast se vénuje absolutnim poétim
imigrantl a emigrantli JihoCeského kraje ve vztahu k vybranym statim svéta a ziskané
informace jsou podloZeny sloupcovymi grafy. V zévére¢né tabulce bylo propocitano
1 migracni saldo.

Charakteristiky migranti podle véku a pohlavi jsou sledovany v kapitolach 5.3.1
a 5.3.2. Analyza dle pohlavi je zobrazovana pomoci tabulek, kde je uvadén pocet
migrantd podle pohlavi v absolutnich ¢islech, déale migracni saldo, které udéava
informace, zda se do kraje stéhuji zeny ¢i muzi, nebo naopak vystéhovavaji. Tato
charakteristika je zobrazovana také pomoci spojnicového grafu, ktery znazoriuje vyvoj
jednotlivych pohlavi z hlediska po¢tu emigrantti v rozmezi sledovanych let, a druhy graf
taktéz, jen zobrazuje vyvoj imigrantl do kraje. Dale byly vytvofeny dva kolacové grafy
vyjadiujici podil pohlavi na celkovém objemu vnitini a vnéjs$i migrace v letech 2005 —
2009.

Pro veékovou strukturu migranti byla pouzita opét stejnd metoda jako pro
pohlavni strukturu. Nejdiive se migranti rozdélili do pétiletych vekovych skupin
anasledné 1 do tfi kategorii podle ekonomické aktivity (0 — 14, 15 — 64, 65 a vice let).
A dale se podle vypocitaného migracniho salda i podle absolutnich Cisel analyzovalo,
jak migranti ovliviiovali celkovou v€kovou strukturu kraje. I tato charakteristika byla
znazornéna pomoci spojnicovych a 100 % skladanych sloupcovych grafii, jak pro
emigranty, tak imigranty. Analyzovana byla i vékova struktura vnitini migrace s cilem
vystihnout, jaké vékové skupiny se v rdmci kraje nejvice a nejméné st€éhovaly. V rdmci
této kapitoly byl vyuzit jeden z Casto pouzivanych ukazateli vékové struktury obyvatel
— BilleterGv index — pro vyjadieni toho, jak ovliviiuje vékova struktura emigrantd,
imigrantll a migrantl v ramci vnitini migrace vékové sloZeni kraje. Index se propocitava
jako rozdil mezi poctem osob v predproduktivnim a poproduktivnim véku k osobam
v produktivnim véku a nasledné se vyjadiuje v procentech. Index se nasledné
interpretuje ve smyslu, ze ¢im je jeho hodnota vyssi, tim je vékova struktura dané
populace progresivnéjsi, vykazuje vétsi podil mladého obyvatelstva.
bakalarské prace a zhodnoceno, zda na zacatku vytyCené hypotézy byly pravdivé ¢i

nikoliv.
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2 Zakladni geograficka charakteristika Jihoceského kraje

2.1 Fyzicko-geografické poméry

Jihogesky kraj se nachazi na jihu Ceské republiky, kde zaujima rozlohu 10 057
km?. Na zapad& sousedi s Plzefiskym krajem, na severu se Stfedoceskym krajem, na
vychod¢ s Vysocinou a ¢astecné i1 s krajem Jihomoravskym. Na jihu se nachazi statni
hranice s Némeckem a Rakouskem.

Z hlediska geologie je v jihoCeské oblasti skalnim patrem krystalinikum
moldanubika. Nejcetnéj$imi jsou zde pararuly a migmatity. Dal§imi ¢astymi horninami
jsou vsak i dvojslidné pararuly, svory a ortotuly (Mistera L. a kol., 1984).
Geomorfologicky spada kraj do provincie Ceské vyso¢iny. Dale do subprovincii
Sumavské a Cesko-moravské. Ze Sumavské subprovincie se zde nachazi Sumavska
hornatina, kterd se ¢leni na nasledujici &tyfi celky: Sumava, Sumavské podhuii,
Novohradské hory a Novohradské podhiii. Z Cesko-moravské subprovincie se v kraji
nalézaji JihoGeské panve (Ceskobudgjovickd a Treboiiska panev), &ast Stiedodeské
pahorkatiny (BeneSovskd, VlaSimska, Taborska a Blatenska pahorkatina) a cast
z Ceskomoravské vrchoviny (Kieme$nickd vrchovina, Kiizanovskda vrchovina
a Javoricka vrchovina), (Chabera 1998).

Nejvyssich nadmoiskych vysek dosahuje uzemi pii hranicich s Némeckem
a Rakouskem, kde se nalézaji Sumava a Novohradské hory. Vys§i nadmoiska vyska je
i na severovychodé tizemi, kam zasahuje Ceskomoravska vrchovina, a také v mistech
Stiedo¢eské pahorkatiny. NejniZsi nadmoiské vysky dosahuji oblasti Ceskobudgjovické
a Treboiiské panve. V celém kraji prevladaji spiSe hornatiny, pahorkatiny a vrchoviny.

Nejvyssim bodem tizemi je Sumavsky vrchol Plechy (1378 m), lezici na ¢esko-
rakouskych hranicich, a naopak nejnizs§im mistem je hladina Orlické piehrady (330 m).

JihocCesky kraj ndlezi do pfechodného stfedoevropského klimatu. Toto klima je
typické studenymi a vlhkymi zimami a teplymi, suchymi léty. Béhem roku se zde
sttidaji vlivy ocednu ze zépadu a pevniny z vychodu. NejteplejSim meésicem byva
vétSinou Cervenec, naopak nejchladnéjSim leden. Primérnéd ro¢ni teplota se pohybuje
mezi 3 °C a 7 °C. Primérné ro¢ni srazky se pohybuji mezi 500 mm az 1500 mm.
Teplota i1 srazky vSak zavisi na nadmoiské vySce a na zavétrné ¢i navétrné strané hor.
Napiiklad v oblasti Sumavské hornatiny je klima drsnégjsi z diivodu vy$si nadmoiské

vysky. Chébera a kol. (1987) tvrdi, Ze centralni Gast Sumavy je nejchladn&jsi oblast
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v celych jiznich Cechach. Léto zde trva kratsi dobu a jsou zaznamenany niZsi teploty,
naopak zima je chladnéjsi a sn€hova pokryvka se zde drzi 120 — 150 dni v roce.

fekou uzemi je jiz zminovana Vltava, kterd vytvari centralni osu kraje. Mezi dalsi
dilezité toky patii také Otava, Nezéarka, Luznice a MalSe. V zajmové oblasti se nachazi
nejvétsi rybnik kraje, ktery je zaroven nejvétsim rybnikem Ceské republiky —
Rozmberk. Dalsi velké rybniky, které jsou pro uzemi dilezité, jsou Horusicky rybnik,
Svét a také Bezdrev, ktery je zndmy piedevSim rekreaci. Vyznamnymi jsou i jezera
ledovcového pavodu, ktera lezi v oblasti Sumavy — Cerné jezero, Certovo jezero, Laka,
Plesné jezero a Prasilské jezero. Bylo zde vybudovano i nékolik nadrzi. Mezi nejvétsi
z nich patii vodni piehrada Lipno, ktera je povaZzovéana za nejvétsi vodni plochu v Ceské
republice (Valik 2000).

Z hlavnich ptdnich druht Gzemi je tfeba jmenovat hnédozemé a kambizemé.
V mensSim mnoZstvi se na levém biehu feky LuZnice vyskytuje pseudoglej a v oblasti
Sumavy se nachazeji predeviim podzoly (Valik 2000).

Z hlediska biogeografie zaujimaji vice jak tfetinu tizemi lesy. Zdejsi rostlinstvo
spada do floristické oblasti hercynské. Z hlavnich zéstupcl vegetace stoji za zminku
buk, borovice lesni, devétsil bily, om¢j Salamounek, borovice raselinnd a z hlavnich
zastupcl fauny vydra fi¢ni, kuna lesni, rys ostrovid, mySivka horskd, zmije obecna,
srnci a jeleni zvér (Chabera S. a kol., 1987).

Na uzemi JihoCeské kraje se nachazi Narodni park Sumava, CHKO Sumava,
CHKO Blansky les a CHKO Tieboiisko. V kraji se nalézd kolem 300 maloplo$nych
chranénych izemi a témét 20 % z celého tuzemi je chranéno (CSU 2012).

Sledovana oblast neni pfiliS bohata na pfirodni zdroje. VyznamnéjSim
bohatstvim jsou jen lesy, pfedev§im na Sumavé a v Novohradskych horach. Dale
raSelina, vapenec, kiemelina, nékterd loziska piskli a Stérkopiskii (Mistera L. a kol.,

1984).
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2.2 Socioekonomicka specifika uzemi

JihocCesky kraj se administrativné ¢leni na sedm okresti, dale na 17 ORP (obce
s roz$ifenou piisobnosti) a spadd do né&j 623 obci (tab. 2).

Co se ty€e rozlohy, nejvetsi plochu zaujimé okres Jindfichtiv Hradec — 19,3 %
plochy uzemi (absolutnd 1 943 km?), naopak nejmensim okresem jsou Strakonice —
10,3 % plochy tizemi (absolutng 1032 km?). Z pohledu obyvatel je s nejvétsim poétem
okres Ceské Budgjovice (187291 — 29,4 % zcelého kraje) a nejmensim okres
Prachatice (51 096 — 8 % z celého kraje). V okrese Ceské Budéjovice Zije téméf 30 %
obyvatel a to je dano predevsim tim, ze se lidé soustiedi do samotného krajského meésta
Ceskych Budgjovic, ve kterém k 31. 12. 2012 Zilo 93 467 lidi (CSU 2013b). Dal§imi
velkymi mésty, ktera se v kraji nachazi, jsou Tébor, Pisek, Strakonice a Jindfichiv
Hradec. V téchto méstech Zije az tetina jiho¢eského obyvatelstva (CSU 2013c). Na
tirovni ORP mé nejvétsi plochu z kraje Cesky Krumlov (11,2 % plochy kraje), z plochy
okresu Cesky Krumlov zaujima ORP Cesky Krumlov az 70 % plochy. Nejmensi je
naopak ORP Vodnany, které zaujima 1,8 % plochy z celého kraje a v ramci svého
okresu Strakonice zaujima 17,4 %. Nejvice obyvatel ma ORP Ceské Budgjovice
(154 786 — 24,3 % vSech obyvatel v kraji) a nejméné Vodnany (11 706 — 1,8 % vsech
obyvatel v kraji).

Tabulka 2: Administrativni ¢lenéni Jihoceského kraje — zakladni charakteristika

. Pocet obci v Rozloha okresu | Pocet obyvatel
Kraj Okresy ORP okrese [km?] okresu
Cesky Krumlov | Cesky Krumlov, Kaplice 46 1615 61333
Cs:_skev Trhové Sviny, CB, Tyn nad 109 1639 187 304
Budgjovice Vltavou
Jindfichiv Tiebon, Dacice, Jindfichiv 106 1943 92 427
Hradec Hradec
Jihodesky Tébor Tébor, Sobéslav 110 1326 102 768
Pisek Pisek, Milevsko 75 1127 70 460
Strakonice Blatnd, Strakonice, 12 1032 70 765
Vodniany
Prachatice Vimperk, Prachatice 65 1375 51081
Celkem v Rozloha kraje: | Celkem v kraji:
kraji: 623 10 057 636 414

Zdroj: CSU (2012a), vlastni zpracovani
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Mapa 1
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Co se tyce sidelni charakteristiky JihoCeského kraje, celkem 53 obci ma statut
mésta. Nejvétsimi mésty jsou Ceské Bud&jovice (93 467 obyvatel k 31. 12. 2012),
Tabor (35024 obyvatel k31. 12. 2012), Pisek (29 729 obyvatel k 31. 12. 2012),
Strakonice (22 961 obyvatel k 31. 12. 2012) a Jindfichtiv Hradec (21 824 obyvatel k 31.
12. 2012). Obce do 200 obyvatel predstavuji v kraji 37,7 % z celkového poctu obci
anejmensi z nich je obec Vlkov, kterd se nachazi v okrese Ceské Budgjovice a kde
trvale Zije 17 obyvatel (CSU 2012).

Dle CSU bylo v Jihogeském kraji v roce 2010 zaznamenano 58 % ekonomicky
aktivnich osob z celkového poctu obyvatel — 636 414. Ekonomicky neaktivnich tedy
bylo 42 %, z toho bylo 27 % dachodct a 15 % ostatnich. Pocet ekonomicky aktivnich
v poslednich letech kolisa, zatimco se zvySuje pocet ekonomicky neaktivnich, coz je
také zpusobeno celkovym starnutim populace. Mira celkové ekonomické aktivity
obyvatel Jihoc¢eského kraje, kterd byla dlouhodobé nadprimérna, v roce 2010 klesla az
pod celorepublikovy primér. V ramci zaméstnani podle hospodaiskych sektord
prevladaji v JihoCeském kraji sluzby, ve kterych v soucasné dobé pracuje kolem 50 %
ekonomicky aktivnich osob. Na druhém misté je primysl a stavebnictvi, ve kterém je
zaméstnano piiblizn€ 40 %, a nejméné je zaméstnano v zeméd¢lstvi, pouze kolem 10 %.
Podil zaméstnani podle sektori se béhem poslednich let (2005 — 2010) nijak extrémné

neménil (CSU 2010).
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V oblasti zeméd¢€lstvi je kraj typicky tim, ze zde ptevazuje zivocisna produkce
nad rostlinnou. V roce 2010 se kraj podilel 13 % na Zivo¢isné produkci CR a na
rostlinné produkei 9 %. V Zivoc¢isné vyrobé€ v kraji pievlada chov prasat a skotu 1 pfesto,
ze se v kraji snizuji stavy prasat a dribeze a zaroven se zvySuji stavy koz, ovci a také
koni, stejné jako je to vcelé Ceské republice. Dlouholetou tradici ma v kraji také
rybnikafstvi diky velkému poctu rybniki. Plocha, ve které se dnes chovaji ryby, zaujima
v kraji pfiblizné 25 000 ha. V oblasti rostlinné vyroby pievazuje v kraji pé€stovani fepky,
obilovin, brambor, picnin a olejnin (CSU 2011b).

Prostorové rozmisténi primyslu v kraji je ovlivnéno tradici vyroby. Primysl je
koncentrovany pifedev§im v Ceskobudé&jovické aglomeraci a v okrese Tabor a také
v okrese Strakonice (CSU 2012). Hlavni skupinou odvétvi v jiznich Cechach je
zpracovatelsky primysl. Mezi vyznamné odvétvi tohoto priimyslu v kraji patii vyroba
dopravnich prostfedk, stroji, zafizeni a elektrotechniky (DURA Automotive CZ, s.r.0.;
Robert Bosch, Ceské Budgjovice; Vishay electronic, s.r.0,). Déle je vyznamna vyroba
potravin a napoji (MADETA a.s., BUDEJOVICKY BUDVAR, n.p.). V neposledni
fad¢ se vyrazné€ji na zaméstnanosti v prumyslu podilel i textilni a odévni prumysl (NB-
textil, s.r.0.), (CSU 2012).

Nejvétsimi zaméstnavateli soucasnosti jsou Ceské drahy; Ceskd posta;
Nemocnice Ceské Bud¢jovice; Robert Bosch, Ceské Bud¢jovice; MADETA, Ceské
Bud¢jovice; CZ Strakonice; Dura Automotive CZ, Blatna; Hochtief VSB (Tousek
a kol., 2005, s. 66).

Mira registrované nezameéstnanosti v kraji v roce 2012 ¢inila 8,36 %, coz bylo
pod primérem celé CR, kde byla nezaméstnanost 9,36 %. V nize uvedeném grafu je
vidét, jaka byla nezaméstnanost v jednotlivych okresech v celém JihoCeském kraji
béhem tohoto obdobi byla zaznamenana v roce 2007. Od roku 2005 do roku 2007
nezaméstnanost v kraji mirn¢ klesala, v roce 2008 narostla o 0,36 % a po hospodaiské
krizi v roce 2009 zacala rychle stoupat, avSak ani jednou za celé obdobi nepiekrocila
v okrese Ceské Budgjovice. Za zminéné obdobi dosahoval primér nezaméstnanosti
4,1 %. Je to zptsobeno tim, Ze se v tomto okrese nachazi krajské mésto, kam dojizdi
mnoho lidi za zaméstnanim. Naopak nejvyssi primérna nezaméstnanost za toto obdobi

byla zaznamenana v okrese Cesky Krumlov — 7,8 %. Ve vsech okresech od roku 2005
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nezaméstnanost postupné klesala, az vroce 2009 dosSlo ke zvySeni diky zacinajici

ekonomické krizi.

Graf 1: Mira nezaméstnanosti v okresech JihoGeského kraje a v CR v letech 2005 — 2009

12

M 2005

2006
M 2007
M 2008
2009

Zdroj: CSU (2013a,2012d), vlastni zpracovani

Co se ty¢e HDP, jeho mira zacala v kraji po roce 2000 stoupat. Nejvyssi irovné
dosahla v letech 2004 az 2006, avsak s nastupem ekonomické krize v roce 2009 mira
HDP klesla. Hruby domaci produkt kraje v soucasné dobé tvofi piiblizné 5 % z celého
hrubého domaciho produktu Ceské republiky a ve srovnani s ostatnimi kraji v zemi je
uroveit HDP na obyvatele patou nejvyssi — Hruby doméci produkt (mil. K¢&) — 196 499
(CSU 2012b).

Dopravni intenzita se v kraji neustale zvySuje. Délka silnic ptiblizné¢ 6,2 krat
pfevysuje délku Zeleznic. V ramci silnicnich komunikaci pfevladaji silnice III. tfidy,
které vytvareji pfiblizné¢ 62 % celkové silni¢ni infrastruktury. Naopak délka dalnic
v kraji je pouze 15 km, coz je pouze 0,2 % celkové silni¢ni infrastruktury. Na 1 km®
kraje ptipadd 0,09 km zeleznic a 0,6 km silnic. Toto vSak nelze pifesné¢ spocitat
v zavislosti na vedeni trasy na uzemi kraje.

V oblasti zelezni¢ni dopravy vede ptes uzemi 4. Zelezni¢ni koridor, ktery
sméfuje zPrahy do Ceskych Budg&ovic a Horniho Dvofisté. Dalsim piikladem
nékterého zuzld je Zelezniéni spoj mezi Plzni a Brnem, ktery vede pies Ceské
Budgjovice. Zelezniéni doprava spojuje jizni Cechy s Prahou, Plzni, Jihlavou, Brnem
adokonce i1 sLincem a Vidni, kam sméfuji piimé vlaky (www.cd.cz, 2012).

Vyznamnou zajimavosti v kraji jsou zbytky konéspiezni Zeleznice, spojujici mésto
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Ceské Budgjovice a Linec v Rakousku. Dal§i vyznamnosti je i nejvyse polozena
zelezni¢ni stanice v Ceské republice, kterd se nachazi v umavské obci Kubova Hut
a lezi v nadmoiské vysce 995 m. Silni¢ni sit’ kraje zabezpecuje dostate¢nou dopravni
dostupnost i piesto, ze izemi kraje neni zatim nijak napojeno na republikovou délni¢ni

sit' (CSU 2012).

Tabulka 3: Dopravni infrastruktura v Jiho¢eském kraji v roce 2011

Silnice
. i dé L. tfid
CR, Provozni délka | gy ;o a | Dalnice v
A zelezni¢nich . I 11
kraje . dalnice celkem | provozu toh : :
trati celkem z D0t dy | tridy
rychlostni
JihoCesky [ 981 6125 15 658 7 1 643 |3 808

Zdroj: CSU (2012c), vlastni zpracovéani

Poslednim socioekonomickym analyzovanym hlediskem je cestovni ruch.
V mezikrajovém srovnani mé JihoCesky kraj v soucasné dob¢ absolutné nejvétsi pocet
hromadnych ubytovacich zafizeni v CR. Toto své prvenstvi si kraj drzi jiz jedenact let
(od roku 2002). Po hlavnim mésté ma také nejvetsi pocet lizek a mist pro stany i
karavany. Na konci roku 2011 bylo v kraji 983 hromadnych ubytovacich zatizeni
a priblizné 52 000 ltzek (11 % z kapacity CR), dale 13 000 mist pro stany a karavany
(27 % zcelé CR). Toto Gizemi je hojné navitévovano diky své krasné piirodg,
historickym pamatkam a meéstim, jihoceskym rybnikiim a piehraddm, ze kterych je
nejvyznamnéjsi vodni prehrada Lipno, jez je hojné navstévovana i zahrani¢nimi turisty

(CSU 2012f).

2.3 Demograficka analyza

V JihoCeském kraji zilo k 12. 12. 2012 celkem 636 414 obyvatel (6 % z celé

R4

V ramci kraje je nejvy$si hustota v ORP Ceské Bud&jovice (160,2 obyvatel na 1 km?),

naopak nejmensi (mén& nez 40 obyvatel na 1 km?) maji ORP Kaplice, Trhové Sviny,

Cv v

kterd &ni pouze 37 obyvatel na 1 km?, naopak nejvyssi hustota je evidovana v okrese
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Ceské Budgjovice, ktera je 114 obyvatel na 1 km? a kde Zije kolem 30 % obyvatel
z celého kraje.

Mezi lety 2005 — 2010 byl v kraji zaznamenan celkovy pfirtistek obyvatel.
V letech 2005 — 2008 m¢la na celkovy piirastek vliv z nejvetsi casti migrace. V roce
2009 se situace méni a celkovy pfirtistek obyvatel kraje ovliviiuje jiz i pfirozena ména.
Prirtistek vytvaiela z 57 % migrace a ze 43 % piirozena ména (CSU 2009). V disledku
poklesu ekonomiky vroce 2009 zacal migrac¢ni piirtstek klesat a doslo piedevsim
k poklesu kladného salda migrace se zahrani¢im. Do roku 2008 byla zahrani¢ni migrace
Ptirozeny pftirGstek dosahoval nejvyssi urovne v roce 2008 (4,8 %o) a od t¢€ doby mirné
klesa (CSU 2008). Od roku 2011 podty zivé narozenych piesahuji podet zemielych
pouze minimalné (CSU 2012g). V nasledujicim grafu 2 lze vidét vyse popsany vyvoj

poctu obyvatel v celém JihoCeském kraji.

Graf 2: Meziro¢ni zmény poctu obyvatel Jihoceského kraje za roky 2005 — 2010
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Zdroj: CSU (2009), vlastni zpracovani

Dalsi sledovanou demografickou charakteristikou kraje je porodnost. V roce
2011 se zive narodilo 6 379 déti. Po roce 2008 byl zaznamenan pokles porodnosti, ktery
trva do soudasnosti. Ve srovnani s primérem celé Ceské republiky je Jihoéesky kraj jiz
osmym rokem pod republikovym primérem. Z celkového poctu narozenych je 46 %
prvorozenym ditétem, 39 % druhorozenym, 15 % tfetim a dal§im ditétem. Velmi
dalezitym faktem je, Ze stale trva trend odklddané¢ho rodiCovstvi. V soucasné dob¢ je

vCR primémy vék prvorodicky kolem 30 let (v JihoCeském kraji 283 let).
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Toto oddaleni je zplsobeno zménou zivotniho stylu. V dneSni dobé lidé vétSinou
studuji, buduji kariéru a az poté zakladaji rodinu.

Dalsim faktem je i rist mnoZzstvi narozenych déti mimo manzelstvi. V roce 2011
se v JihoCeském kraji narodilo 42,5 % dé&ti ve svobodném souziti. Ve srovnani
s ostatnimi kraji ma nejniz§i podil déti narozenych mimo manzelstvi Zlinsky kraj
(33 %) a nejvyssi Karlovarsky kraj (58 %). Pii porovnani vSech okrest v kraji je

Pocet zemielych se vroce 2011 pohyboval na stejné trovni jako pocet
narozenych. Nejvice lidi umird na nemoci obéhové soustavy (47 % umrti) a také na
novotvary (26 % umrti). Od roku 2006 se v kraji imrtnost pohybuje kolem 10 %o
avroce 2011 min& poklesla. Nejniz§i Gmrtnost je zaznamenana v okrese Cesky
Krumlov a nejvyssi v Pisku. V poslednich letech je vysSi umrtnost také v okresech
Jindtichtiv Hradec a Strakonice.

Co se tyce snateCnosti v tomto kraji, bylo v roce 2011 uzavieno nejméné snatkii
(2 845) z celé historie. Primérny vék muzi pti vstupu do prvniho siatku byl 31 let
auzen 28 let. Vek, kdy lidé vstupuji do manzelstvi poprvé, se neustdle zvySuje. Ve
srovnani s celou Ceskou republikou byla siate¢nost v Jihoeském kraji v letech 2010 —
2011 o néco malo vyssi. Snizujici se siatecnost je zplsobena zménou stylu lidského
Zivota, zvySila se moznost seberealizace, moznost budovani kariéry, studovani a diky
tomu se také zacal zvySovat vék prvorodicek. Lidé v dneSni moderni dobé davaji
mnohem cCast&ji prednost kohabitaci (volnému, nesezdanému souziti dvou lidi) nebo
tzv. stavu singels (kdy ¢loveék Zije sam, ale pfitom se styka s né¢jakym partnerem).

Pocet rozvedenych v roce 2011 klesl. Celkem se rozvedlo 1 807 para a z toho
bylo kolem 44 % manzelstvi, ktera trvala déle nez 15 let. Rozvodovost se v zajmovém
uzemi od roku 1984 pohybuje kolem 2,5 az 3,2 %o.

DalSim sledovanym demografickym ukazatelem je potratovost. V JihoCeském
kraji béhem poslednich let rostla. V roce 2011 se pohybovala kolem 3,8 %o. Od roku
2005 je to nejvyssi index potratovosti a jeho hodnota piekrocila potratovost
celorepublikovou (na 100 narozenych piipadd 35,7 potratil). Pokud se na potratovost
divame v dlouhodobém srovnani, pak ma od 80. let mirn¢ klesajici trend.

Pro pohlavni strukturu Jihoc¢eského kraje je charakteristicky podil muzi a Zen
v poméru 50,9 % ku 49,1 %. V absolutnich ¢islech to je 308 296 zen a 320 040 muzd.

Pohlavni struktura je tedy velmi vyrovnana. Tyto udaje jsou z roku 2011, kdy probé¢hlo

-21-



posledni S¢itani lidu, domii a bytd a celkovy pocet obyvatel v kraji byl 628 336 (CSU
2011).

Primérny veék obyvatel na konci roku 2011 byl 41,2 let. U Zen je to 42,4 let
aumuzli o néco mén¢ 39,9 let. Primérny veék kraje je o néco malo vyssi nez v celé
Ceské republice (41,1 let). Tak jako u ostatnich krajii plati i zde proces starnuti
populace, které se projevilo tim, ze se primérny veék béhem poslednich dvaceti let
zvysil az o pét let. Z grafu 3 mizeme videt, jak se zménila vékova struktura mezi lety

2001 a 2011.

Graf 3

&kové slozeni oby ihogeského kraje v roce 2011 a 2001
Age distribution of the population in the Jihotesky Region in 2017 and 2007
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Zdroj: CSU (2012¢)

Z grafu je patrné, ze v soucasné dob¢ (v roce 2011) je silny ro¢nik padesatiletych
az pctasedesatiletych. Je to zplisobeno tim, ze se porodnost po valce zvysila. Dalsi
pocetnéjsi skupinou jsou tiicetileti az CcCtyficetileti, ktefi se narodili v silnych
sedmdesatych letech pravée jiz zminované povaleéné generaci. Tteti narGstajici skupinou
jsou déti do péti let, coz je zptisobeno tim, ze silné tiicetileté skupiny zacinaji zakladat
rodiny.

Nad¢je na doziti se celkové zvysuje diky vyspélému zdravotnictvi, zdravejSimu

zivotnimu stylu atd. Pro muZze, ktefi se narodili v roce 2011, je nadéje na doziti jiz
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74,96 let a pro Zeny 80,80 let. V porovnani s ostatnimi kraji je na tom nejlépe Praha,
kde je nad¢je na doziti nejvyssi.

V dalsim grafu 4 1ze vidét, jak se béhem rozmezi let 1991 — 2010 ménila vékova
struktura obyvatel. Poproduktivni obdobi 65 a vice let se béhem zminéného obdobi
mirné zvySovalo. Mezi lety 1991 — 2010 stouplo z 12,3 % na 15,5 %, coz naznacuje
lehce starnouci populaci. Produktivni obdobi 15 — 64 let bylo relativné stalé
anevykazovalo zadné velké rozdily. Z 66,1 % stouplo béhem zminéného obdobi na
70 %, a tedy siln€ pfevladd nad vSemi vékovymi skupinami. U posledniho
ptedproduktivniho obdobi 0 — 14 let byla zaznamenana nejvétsi zmeéna. Od roku 1991

poklesl pocet o 7,1 %, coz naznacuje trend klesajici porodnosti.

Graf 4: Vékova struktura obyvatelstva Jihoceského kraje v rozmezi let 2005 — 2010

25
20\

15

=@=0-14

X

10 @65+
5

0

5 H PP IOP O PP OO

PP PFPLELLTEIES S

2N S S SO S S S S S S

Zdroj: CSU (201 1a), vlastni zpracovéni
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3 Vyvoj a soucasny charakter migra¢nich procesii populace v CR

Po druhé svétové valce byla migrace na tizemi CR ovlivnéna specifickou
politickou a ekonomickou situaci. Migraci t¢ doby ovlivnilo hlavné nové usporadani
Evropy; pohyb obyvatel, ktefi béhem valky emigrovali a nasledné po ni se vraceli do
svych domovt, a také velkd vlna odsunu némeckého obyvatelstva, ktera ovlivnila
piredev§im ptihrani¢ni oblasti. VSechny tyto faktory ovlivnily mechanicky pohyb
obyvatel na tzemi ¢eského statu v povalecnych letech. Jiz zminény odsun némeckého
obyvatelstva je podle Fialové (1996) historicky nejvétsi migraci na uzemi ¢eskych zemi.
Tento odsun byl pfipraven na konferenci v Postupimi a byl realizovan tfi roky.
Z Ceskoslovenska musely odejit téméf 3 miliony Némci a tim doslo k radikalni zméng
v narodnostnim slozeni obyvatel ¢eskych zemi.

Dle Cerméaka (1997) dochazelo v povaleéném obdobi k uzavirani migraénich
procesti do ramce relativné malych tizemnich celkli — nejvice okresti. V tomto obdobi
vykazovala nejvyssi intenzitu bytové vystavby a také nejvyssi migracni saldo predevSim
malé a stiedni mésta (velikosti 10 — 15 tis. obyv.), a to pfimo administrativni stfediska
okresti. Dle Cerméka (1997) z pohledu migraénich procesii byl vyvoj v Ceské republice
ovlivnén tedy predev§im odsunem némeckého obyvatelstva a nasledné doosidlovanim
pohranici.

Andrle, Srb (1989) uvadgji (in Cekal, 2006), Ze doosidlovani pohraniéi v Ceské

republice 1ze rozdélit do tii ¢asti:

1. 1945 — 1947: Rozmezi téchto let je oznaCovano za obdobi divokého
a organizovaného odsunu Némcl.. Soucasné probihalo i1 spontanni a poté
organizované doosidlovani pohrani¢nich oblasti. Béhem téchto let se do
pohranici ptistéhovalo celkem 1 366 000 obyvatel.

2. 1947 — 1953: Toto obdobi je oznacovano jako zpomaleni doosidlovani a zaroven
zacali nektefi pfist¢hovalci pohranici opét opoustét.

3. 1954 — 1959: Posledni obdobi je typické pro organizované doosidlovani
vybranych okresii. Vladni pomoc sméfovala do vybranych okresti v podobé
nepifimych i ptimych podpor pro doosidlence, avSak ani tato podpora nezamezila

odchodu dalsiho poctu obyvatel.

,, Do pohranici se stéhovali obyvatelé ze vSech vnitrozemskych okresii, nejvice

pak z téch, které bezprosttedné sousedily s pohrani¢im, a z okresit Prazského kraje.
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Vysoky podil na dosidleni mély také okresy s tradiéné vysokym pfirozenym piirtistkem
obyvatelstva (napt. Vsetin a Valasské Meziiiéi).“ (Cekal, 2006, s. 31)

Nastolené politické poméry v roce 1948 prinesly snizeni migracni pfitazlivosti
zem¢. ,,PocCty legalné odstéhovanych obyvatel zaroven klesly v letech 1950 — 1953 na
nékolik stovek rocné. Rokem 1954 zaina byt saldo zahrani¢ni migrace — byt jen se
»svolenim statnich organt®, jak znéla definice — zaporné, a to trvale.*

(Srb 2001, s. 204 — 205)

Podle Srba (2001) se v disledku politického uvolnéni zacaly v poloviné 60. let
mirné otevirat hranice obéma sméry, tedy jak do statu, tak i do zahranic¢i. Dikazem toho
je rostouci podet vystéhovalct. Dle Cerméka (1997) na poéatku 60. let ménila své
bydlist¢ primémé 3 % obyvatel ro¢né. Dilezitymi oblastmi, kam se lidé do
poloviny 60. let stehovali, byly uhelné panve, které se vSak postupem Casu preméenily
spiSe na jednotky emigracni, a dalSi oblasti takzvané socialistické industrializace.
Konkrétné to byly panevni okresy na severu zemé¢ a také uzemi Ostravska. Od poloviny
60. let vSak zacaly zminéné oblasti ztracet atraktivitu a SeveroCesky kraj se stal
regionem s nejvétsi migraéni ztratou. Mezi migraéné ztratové oblasti na tizemi Cech
v 60. letech Ize zaradit jizni a také zadpadni pohranici. ,,Ke zméné migracni bilance doslo
v poloviné 70. let u fady dlouhodobé ztratovych jihoCeskych okresti, které¢ se v 80.
letech =z hlediska migracni atraktivity zafadily hned =za stfedoCesky prostor.
K zatraktivnéni téchto regionti doslo podle Cerméka (1996) diky kvalité Zivotniho
prostiedi a diky potlaceni ekonomické podminénosti migrace. Od konce 60. let
dochézelo k postupnému prosazovani pfirozené atraktivity Prahy, které vyvrcholilo
v druhé poloviné 80. let nejvySsimi migra¢nimi zisky hlavniho mésta v povalecném
obdobi.“ (Cermak 1997, s. 244)

Andrle a kol. (1990) se zabyva pocetnim vyvojem méstského obyvatelstva v 80.
letech. Podle n¢j méla migrace velky vliv na rozvoj mést, predevs§im velkomést. Diky
migraci v téchto méstech nedochdzelo k ubytku obyvatel, protoze jeji mira vzdy
pievySovala pfirozeny ubytek. ,,V 80. letech, jak jiz bylo feCeno vySe, byla tendence
ke st¢hovani z venkova do mést. Tato tendence byla dale posilena soustfedénim
hromadné bytové vystavby do mést. Proto migracni pfirGstky do zacatku 90. let
zaznamenavala piredev§im mésta a jen vyjimecné i jiné oblasti, pokud i v nich probihala
intenzivni vystavba paneldkovych sidlist. Malé obce zacaly migraci obyvatele ztracet.

Tento tradiCni obraz migrace se po roce 1990 zmeénil. Malé obce zacaly migraci
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obyvatele ziskavat, ve velkych méstech naopak ptevladl pocet vysté¢hovalych nad
poctem pfrist¢hovalych.* (Ales, 2001, s. 192)

Cermak (1997) ve svém ¢&lanku tvrdi, Ze lze piedpokladat, Ze na soudasny
charakter migra¢ni mobility mély velky vliv udalosti, které se v zemi odehraly na
prelomu 80. a 90. let. Po roce 1989 doslo v Ceské republice k velkym zménam.
systému hospodarstvi. Tyto zmény meély samoziejmé vliv i na migracni mobilitu.
V prvni poloviné 90. let s sebou vyvoj migrace ptinesl jak ofekavané rysy, tak i n¢jaké
méné ocekavané. Dochézi k poklesu celkové migracni mobility, dale se zvySuje
migracni uzavienost Uzemnich jednotek na Urovni okresli a zaroven dochazi ke
snizovani podilu saldové slozky na migra¢nim obratu. Pro prvni polovinu 90. let je
typické predevSim snizovani migracni intenzity z divodu Spatné situace v oblasti
vystavby bytl. Po roce 1989 doslo k velkému snizeni bytové vystavby. V 80. letech
bylo rocné postaveno 60 000 bytd, v roce 1992 pouhych 36 000 a mnozstvi dale klesalo.
V rozmezi let 1990 aZ 1994 doslo k celkovému poklesu migrantti az o 25 %. Nésledujici
vyvoj byl takovy, Ze v roce 1996 byl pocet migraci minimalni a ve zbytku obdobi 90. let
migrace stagnovala. Cekal (2006) uvadi, Zze v 90. letech pokratuje prohlubovéni
migracnich ztrat 50 az 100 tisicovych mést. Od roku 1994 jsou veskeré kategorie obci
svice jak 10000 obyvateli migracné ztratové a od té doby zaroven dochéazi ve
venkovskych obcich (do 2 000 obyvatel) k migraénim zisktim.

Hlavnim rysem 90. let bylo celkové snizeni migracni mobility, které souvisi
zejména s jiz zminénou Spatnou situaci na trhu s byty. Odtud se do soucasné migracni
situace dale promita fada dalgich specifickych rysti (Cermak 1997).

Diivodt stéhovani v 90. letech si v§ima ve své praci Bartoniova (1997). Tvrdi, Ze
kolem % migraci je z dlvodu nasledovani rodinného pfislusnika, pfiblizné %
z celkového poctu migraci je z bytovych divoda a divody, které nejsou jednoznacné
specifikovany, tvoti ptiblizné dalsi % vSech migraci.

V praci Cekala (2006) se pise, Ze z pohledu regionii v 90. letech jsou migraéné
ziskové: celd prazska aglomerace, StiedoCesky kraj, Jihomoravsky kraj (z divodu
brnénské aglomerace) a migracni ztrata poklesla i v Zapadoceském kraji. Z hlediska
okresti podle Alese (2001) mélo v obdobi let 1980 az 1999 ziskové migracni saldo 34

okresii. U 11 znich ¢inilo vice nez 1 promile ro¢né. Jedinym okresem, ktery meél

v rozmezi jiz zminénych let neustalé ziskové migracni saldo, byly Ceské Bud¢jovice.
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Naopak migraéné ztratovymi okresy byly: Sumperk, Karvina, Sokolov, Zd’4r nad
Sazavou a Bruntal.

Pro obdobi 1993 az 2001 vytvaii st€hovani z obce do obce v tom samém okrese

priblizné % zmén trvalého pobytu, %zmén trvalého pobytu tvoii st€éhovani mezi

okresy v tom samém kraji a % vytvaii st€hovani mezi kraji. V pribéhu zminénych let

se také ménily diivody st¢hovani v zavislosti na ekonomickém a spoleenském vyvoji
(Stb, 2005). Co se tyCe zahranicniho st¢hovani, podle Srba (2001) se migracni pohyb
z ciziny do CR vroce 2001 pohyboval kolem 10000 piistéhovalc roéné a pocet
vyst&hovalcti kolem 1000 osob ro¢né. Celkovy migraéni piiriistek CR za roky 1993 —
1999 ¢inil piiblizné 65 883 novych trvale bydlicich obyvatel.

Na za¢atku nového stoleti dle Cermaka (2005) maji v ramci migra¢niho systému
celé Ceské republiky dominantni postaveni suburbanizadni procesy, coz dokazuje
zaporné migracni saldo velkych mést a soucasné rtist mensich obci v jejich zazemi.
»Vyrazné migracni suburbanizaéni vztahy se zformovaly nejen v nejvétSich
aglomeracich Prahy, Brna, Plzn€ nebo Ostravy, ale i u kategorie stotisicovych mést jako
jsou napt. Hradec Kralové, Olomouc nebo Ceské Budgjovice. (Cermak, 2005, s. 171)
Jako piiklad vlivu suburbanizace uvadi Cermak (2005) u hlavniho mésta Prahy, kdy
suburbaniza¢ni proud mezi lety 2000 — 2002 zajiStoval téméf polovinu vSech

vystéhovalych.
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4 Vyvoj migrace obyvatel jiznich Cech do roku 2004

Kor¢ak (1972) uvadi, Ze tzemi jiznich Cech bylo osidlovano o 2 000 let pozdgji
neZ ostatni izemi Ceské republiky. Toto opozdéni bylo zptisobeno predeviim z divodt
celkem neptiznivych podminek pro zemédélstvi a nevyhodné geografické poloze. Proto
byla i hustota zalidnéni tohoto prostoru mnohem nizs§i nez u ostatnich ¢asti republiky
a proces industrializace probihal pomaleji. Obyvatele kraje ptitahovala vzdalena a velka
stiediska jako Praha a Viden i presto, Ze se zde nachazela dilezita metropole Ceské
Budéjovice. Mnoho Cechi v letech 1881 — 1890 odeslo i do Ameriky.

Co se ty¢e povaleéného vyvoje (po 1. svétové valce) migrace jiznich Cech, byl
podobny vyvoji celé Ceské republiky. Dle Cekala (2006) bylo mezivaleéné
vystéhovalectvi za obdobi 1921 — 1930 mnohem vétsi, nez tomu byvalo kdykoliv
predtim. Béhem tohoto obdobi odeSlo ze zemé celkem 145 000 obyvatel, v priméru
10,6 %o ro¢né. V mezidobi svétovych valek odchazelo jihoceské obyvatelstvo
predevsim do Ameriky. Silné migra¢ni proudy smétovaly opét do Vidné a doslo
1 k posileni migra¢niho proudu do hlavniho mésta Prahy. Po druh¢ svétové valce nebyl
ubytek obyvatelstva vznikly odsunem Némct v JihoCeském kraji tak vyrazny jako
v jinych piihrani¢nich oblastech (nejvice byla ovlivnéna zdpadni a severni Cast zem¢)
a nasledna vysidlend oblast méla mnohem mensi rozsah nez ostatni pfihranicni oblasti.
Z toho diivodu byl pocet nutny k jejimu dosidleni mensi nez u jinych oblasti. Z hlediska
povaleéného osidlovani jihodeského pohrani¢i Cekal (2006) uvadi, Ze nejvétsi podil na
ném mélo obyvatelstvo z Ceskobud&jovického kraje, a to kolem 52,7 % doosidlencil.
Dalsi kraje, které na ném mély také svij podil, byly Prazsky kraj, Jihlavsky kraj
(dohromady kolem 15 % doosidlencii) a také Plzensky kraj (7 % doosidlencit).
,»Obyvatel¢ tehdejSich okresi Tiebon a Sobéslav odchdzeli na Jindfichohradecko.
Okresy Vimperk, Prachatice a Cesky Krumlov doosidlovali ptedeviim lidé z okresti
Vodiiany, Pisek, Tyn nad Vltavou. Doosidlenci z okresu Ceské Budé&jovice sméfovali
nejéast&ji do okresti Cesky Krumlov, Kaplice a Trhové Sviny. (Cekal, 2006, s. 31)

Od poloviny 60. let zacal JihoCesky kraj migracné ztracet, avSak od konce 60. let
se zacina situace vylepSovat. Z jihoCeskych okresti si od konce 60. let do 90. let udrzely
vysokou intenzitu migrace okresy Prachatice a Cesky Krumlov (Cekal 2006).

V 70. letech dle Cekala (2006) doslo u nékterych okrest ke zméné migraéni
bilance. Predev§im u okresu, které byly v diivéjSich dobach ztratové. Piicinou toho

bylo, ze se JihoCesky kraj od 70. let stdva kontinualné migracné ziskovy. Podle
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Cermaka (1996) doslo k nartistu migraéni atraktivity regionu ze dvou diivod. Prvnim je
kvalita zivotniho prostfedi a druhym je potlaceni ekonomické podminénosti migrace.
Ve zminénych 70. letech, tedy piesné¢ ve druhé polovin€, je hlavnim migracnim
proudem, sméfujicim do Jihodeského kraje, proud ze Severo¢eského kraje (Cekal 2006).

,Po roce 1989 doslo k postupné transformaci politického, ekonomického
a socidlniho systému statu. Zmenila se geopolitickd a geoekonomicka orientace krajiny,
Ceska republika se oteviela smérem k zapadni Evropé. Tim, ale také modernizaci
dopravni infrastruktury a ptisobenim ekologickych piistupti se zatraktivnila poloha
pohrani¢nich oblasti a dostupnost jiznich Cech vieobecné. Ceské Budé&jovice se
v obdobi transformace zmeénily na dynamicky se rozvijejici a investi¢né pfitazlivé
centrum.* (Hampl 2009)

Na pielomu tisicileti byl vyvoj obyvatel podobny, jako tomu bylo v celé Ceské
republice. Jen z hlediska migraniho pfirastku vykazuje JihoCesky kraj ptiznivéjsi
vyvoj. Z regionalniho pohledu maji nejvétsi populaéni rist okresy Ceské Budgjovice,
Cesky Krumlov a také Pisek. V poslednich dvou letech je zaznamenan tibytek obyvatel
v okresech Prachatice, Strakonice a Jindfichtiv Hradec (Popjakova 2013).

Pokud bychom chtéli shrnout obdobi let 1960 — 2004, byly podle Cekala (2006)
ziskové pouze dva jihogeské okresy, a to Ceské Bud&jovice a Tabor. Navic okres Ceské
Budgjovice je jedinym vcelé Ceské republice, ktery b&hem zminéného obdobi
nezaznamenal ani jednou migracni ztratu. Naopak jihoCesky okres Prachatice ztratil
nejvice (3 637 osob), nejméné pak okres Strakonice (5 osob).

Od roku 1960 mé¢l Jihocesky kraj celkovy pfirtstek kladny, ackoliv jesté
v Sedesatych letech migracné ztracel. V 70. letech jiz dochdzi i k migra¢nimu rastu.
Dale v 90. letech migracni zisk prevysil dokonce ztratu zpiisobenou pfirozenym
pohybem. Ve 21. stoleti stale migracni zisky pievySuji pfirozeny pohyb 1 pfesto, ze
doslo k prohloubeni ztrat pfirozenou ménou a zaroven k mirnému poklesu migrace
(Cekal 2006).

V poslednich letech dochazi k mirnému poklesu poctu obyvatel v jihoCeskych
centrech z toho divodu, Ze zde probihd intenzivni suburbanizace. Tento jev lze spatfit
samoziejmé v zazemi Ceskych Bud&jovic, ale zarovet i v okoli vétsich jihoGeskych
mést. Velkym faktorem, ktery ovliviiuje vnitrostatni migraci v Jiho¢eském kraji, je
dobré zivotni prostiedi. A proto je od 70. let v kraji neustaly migracni zisk (Popjakova

2013).
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5 Migrace obyvatel Jihoceského kraje za roky 2005 — 2009

5.1 Bilance migrace

JihoCesky kraj se od 70. let stdva kontinualn¢ migracné ziskovym, jak jiz bylo
zminéno v piedchozi kapitole. Kraj se stal migra¢né atraktivnim z ditvodt kvalitniho
zivotniho prostfedi, nizké miry nezaméstnanosti, potlaceni ekonomické podminénosti
migrace a také diky migradni atraktivité okresu Ceské Budgjovice. Jihogesky kraj byl
celkové ziskovy jiz od 60. let, avSak piredevsim diky pfirozenému ptirtstku. Migracni
zisky nastaly v 70. letech. V 90. letech jiz migrace prevysila i1 pfirozeny pohyb obyvatel.
V nésledujicich letech 1999 — 2004 se migracni zisk stale udrzel a kraj tak ziskal celkem
1 303 osob (Kocandova 2009). V obdobi, které je sledované v této bakalaiské praci
(2005 — 2009) se rostouci trend dale udrzel. Migracni objem se kontinualné¢ kazdym

rokem zvySoval, zména nastala az v roce 2009, kdy doslo ke snizeni objemu migrace.

Tabulka 4: Celkova migra¢ni bilance Jihoceského kraje v letech 2005 — 2009

2005 | 2006 [ 2007 | 2008 | 2009 [Celkem
Migrac¢ni objem celkem (vnitini + vnéj$i) | 17 786 | 18 27219 808 | 19970 | 18 697 | 94 533
Vniti'ni migrace 10930 (1110212022 (11935]11 140 57 129
Vnéjsi migrace 6856 | 7170 | 7786 | 8035 | 7557 | 37404
Pocet imigrantii 3409 | 3637 | 3935|4106 | 3865 | 18952
Pocet emigrantii 3447 |1 3533 | 3851 [ 3929 | 3692 | 18452
Migracni saldo (bez zahrani¢ni migrace) | -38 104 84 177 173 500
Objem zahraniéni migrace 3528 13672 13924 | 3633|1958 | 16715
Imigranti ze zahranici 2941 12803 [ 3211 | 2856 | 1270 | 13 081
Emigranti do zahranici 587 869 713 777 688 3 634
Migracéni saldo zahrani¢ni migrace 235411934 | 2498 | 2079 | 582 9 447
| Migracni saldo celkem 2316 | 2038 | 2582 | 2256 | 755 9947
Migraéni objem celkem + zahrani¢ni 21314(21944123 73223 603 |20655(111 185

Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Celkem za obdobi 2005 — 2009 zménilo misto svého bydlisté 94 533 obyvatel
(tab. 4), z toho 57 129 v ramci Jihoceského kraje, cozZ ¢Cini 60,5 % z celkového poctu
migrantl. Zbylych 39,5 % (absolutné 37 404) obyvatel se pohybovalo ptes hranice kraje
a tvoii tak vné&j$i migraci. Objem vné&jSi migrace se behem sledovanych let pohyboval

na prumémé Urovni 7 480 migranti a objem celkové migrace (vnéj$i i vnitini) se

pohyboval na primérné trovni 18 906 migrantt.
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Ve sledovaném obdobi byl vkraji zaznamendn migra¢ni ubytek pouze
jedenkrat, v roce 2005, ktery ¢inil 38 obyvatel. Ve zbylych letech bylo migra¢ni saldo
vzdy kladné a kraj tedy migracné obyvatele ziskaval. To se projevilo 1 na hrubé mifte
imigrace, ktera byla pouze v roce 2005 niz$i nez hruba mira emigrace. V nésledujicich
letech byla HMI jiz pouze vy$si. NejvySsi migracni zisk byl zaznamenén v roce 2008,
ato presné 177 novych obyvatel, nejmensi naopak v roce 2007 (84 novych obyvatel).
V rozmezi let 2005 — 2009 ziskal kraj celkem 500 lidi (bez zahrani¢ni migrace).

V grafu 5 lze porovnat vyvoj hrubé miry emigrace, imigrace a také hrubé miry
migrac¢niho salda. Jak jsem jiz zminila vySe, HMI poklesla pod troven HME pouze
jedenkrat, a to v roce 2005. Jeji mira se pohybovala na 5,44 %o., HME byla v této dob¢
na arovni 5,5 %o. V nésledujicich letech hrubd mira imigrace vZdy pfevySovala emigraci
a kraj byl tedy migracn¢ ziskovy.

Hruba mira migracniho salda se vyvijela nasledovné. Nejnizsi trovné doséhla
vroce 2005, kdy se pohybovala dokonce v zépornych ¢&islech (-0,06 %o). Vyvoj
v dalSich letech mél kolisavou tendenci, ale v celkovém pohledu HMMS rostla.
V poslednim sledovaném roce dosdhla arovné 0,27 %eo.

Hrub4 mira migracniho objemu méla od roku 2005 do roku 2008 vzristovou
tendenci. Z hodnoty 10,94 %o vzrostla na tUroven 12,66 %o. V poslednim roce vSak

poklesla na 11,86 %o (tab. 5).

Tabulka 5: Bilance vnéjsi migrace v JihoCeském kraji za roky 2005 — 2009

Migra¢ni | HMMO Pocet HMI Pocet HME | Migracni | HMMS
obdobi objem (v %0) | imigranti | (v %o) | emigranti | (v %o) saldo (Vv %0)
2005 6 856 10,94 3409 5,44 3447 5,5 -38 -0,06
2006 7170 11,4 3637 5,78 3533 5,62 104 0,17
2007 7 786 12,33 3935 6,23 3 851 6,1 84 0,13
2008 8 035 12,66 4106 6,47 3929 6,19 177 0,28
2009 7 557 11,86 3 865 6,07 3692 5,8 173 0,27
Celkem 37 404 11,84* 18 952 6* 18 452 5,84* 500 0,16*

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypoéty

Poznamka: HMMO - hruba mira migra¢niho objemu, HMI - hruba mira imigrace,
HME - hrub4 mira emigrace, HMMS - hrub4 mira migra¢niho salda

* pramér za pétileté obdobi
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Graf 5: Vyvoj hrubé miry emigrace, imigrace a migracniho salda Jihoc¢eského kraje v obdobi 2005 —
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Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Co se ty¢e migracniho salda jednotlivych okresii, pouze v jediném z nich béhem
let 2005 — 2009 probihal neustaly nartst, a to v okrese Ceské Budg&jovice. Saldo zde
béhem zminénych let narostlo o 161 obyvatel. Ani v jednom roce nebylo zdporné,
a dokonce mélo pravidelné rostouci trend. Tento jev je zpiisoben pravdépodobné tim, ze
se pravé v tomto okrese nachazi dilezité krajské mésto — Ceské Bud&jovice, které je
pro imigranty atraktivni z dvodu lep$i nabidky pracovnich pfiilezitosti, bytové situace
a dobré dopravni infrastruktury. Naopak nejhiife se situace vyvijela pro okres Cesky
Krumlov, kde bylo migra¢ni saldo v kladnych hodnotach pouze vroce 2005
a v nasledujicich letech bylo vyrazné zaporné. Nejvice obyvatel ztratilo v roce 2007.

V prvnim sledovaném roce vykazovaly jizni okresy kraje migracni zisky
a naopak severni okresy migrac¢né ztracely. Tato situace se zménila jiz v roce 2006, kdy
kromé okresu Ceské Budgjovice vykazuji jizni okresy ubytek obyvatel a severni okresy

naopak ptirtstek migranti (mapa 2).
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Mapa 2
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Mapa 3
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Z vyse uvedené mapy 3 je na prvni pohled jasné, ze nejvice se lidé stéhovali
z okresti Ceské Budg&jovice, Tabor a Jindfichtiv Hradec. Ze vech téchto okresii se
behem let 2005 — 2009 vystéhovalo do ostatnich kraji kolem 3000 obyvatel. Nejvice to
bylo z okresu Ceské Budgjovice (3 465 emigranti).

Nejmén¢ obyvatel se vystéhovalo z okresu Prachatice (1 537 emigrantl) a déle

z okresu Cesky Krumlov (1 885 emigranti).

Mapa 4
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Zdroj: CSU (2011)

Zmapy 4 lze zjistit, Ze nejvice obyvatel se pfistéhovalo do okresu Ceské
Budé¢jovice. Celkem kraj béhem let ziskal 4 401 novych obyvatel z okolnich krajii
Ceské republiky. Opét je to ¢asteénd zptisobeno pfitazlivosti okresniho mésta, které se
zde nachazi. Okresy Jindfichiv Hradec a Tébor ziskaly v rozmezi let kolem 3 000
imigrantt. Nejmensi imigraéni piirGstky zaznamenaly okresy Cesky Krumlov
a Prachatice. Imigrace do téchto okrest se pohybovala kolem 1 500 obyvatel.

Co se ty¢e celkového migracniho objemu, od roku 2005 do roku 2008 mél
rostouci tendenci a svého vrcholu dosahl pravé v roce 2008 (19 970 osob). V dalsim
roce nastal velky pokles, ktery mohl byt zptisoben i za¢inajici ekonomickou krizi a lidé

zacali o st¢hovani ztracet zajem.
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Z pohledu primért jednotlivych migraci byl nejvétsi samoziejmé u vnitini
migrace. Primérné se po Uzemi kraje st€hovalo 11 425 osob ro¢n€. Ro¢ni primeéry
u emigrantll a imigrant jsou si relativné velmi podobné, ro¢né se vystéhovalo primérné
3690 obyvatel a pfistthovalo 3 790 obyvatel. Primérmé migracni saldo kraje
dosahovalo urovné 100 obyvatel za rok. (tab. 6)

5.1.1 Bilance vnitini migrace

Vnitini migrace, tedy jen vradmci JihoCeského kraje, zaujimala nejvEtsi Cést
z celkového migracniho objemu. V ramci kraje se béhem let 2005 — 2009 pohybovalo
57 129 obyvatel, ptes hranice kraje pouze 37 341 obyvatel. Nejvyssi vnitini migrace
byla zaznamendna v roce 2007, kdy v rdmci uzemi ménilo své bydlisté 12 022 lidi,

naopak nejnizsi v roce 2005, kdy jej ménilo pouze 10 930 osob. Primérné se st¢hovalo

v ramci vnitini migrace 11 426 obyvatel rocné (tab. 6).

Tabulka 6: Celkova migrace Jihoceského kraje v letech 2005 — 2009

Ro¢éni
2005 2006 2007 2008 2009 | Celkem | priumér
Migraéni objem celkem 17786 | 18272 | 19808 | 19970 | 18697 | 94 533 18 906,6

Vniti‘'ni migrace - v ramci kraje 10930 | 11102 | 12022 | 11935 | 11140 | 57129 11425,8

Imigranti z ostatnich kraji CR 3409 | 3637 | 3935 | 4106 | 3865 18 952 37904

Emigranti do ostatnich kraji CR | 3447 | 3533 | 3851 | 3929 | 3692 18 452 3 690,4

Migraéni saldo JC -38 104 84 177 173 500 100
Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

5.1.2 Bilance zahrani¢ni migrace

Zahrani¢ni migrace také siln¢ ovliviiuje JihoCesky kraj. Za obdobi let 2005 —
2009 tak kraj migrac¢né ziskal 13 081 cizincti. Naopak emigraci do ciziny ztratil kraj
celkem 3 634 obyvatel. V kazdém jednotlivém roce vSak pfevySuje mnozstvi imigrantl
nad emigranty. To se samoziejm¢e projevilo 1 na migracnim saldu, které bylo v celém
obdobi vzdy kladné, a jeho primérna hodnota béhem let byla 1 889. V roce 2009 doslo
k velikému poklesu salda (oproti roku 2008 pokleslo o 1 497).

Migracni objem se v pribéhu let pohyboval na primérné urovni 3 343 migrantt.
Nejvyssi urovné dosahl v roce 2007 a poté zacal klesat. Opét je to stejny trend jako

u migraéniho objemu v ramci Ceské republiky. Vétsi pokles v roce 2009 je také nejspise
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zpusoben jiz zminénou ekonomickou krizi. Zvlasté velké bylo sniZzeni poctu imigranti,

kdy rozdil mezi rokem 2008 a 2009 ¢inil 1 586 osob.

Tabulka 7: Bilance zahrani¢ni migrace za roky 2005 — 2009

Migrac¢ni | HMMO Pocet HMI Pocet HME | Migra¢ni | HMMS
Obdobi objem (v %0) imigranti | (v %0) | emigranti | (v %o) saldo (v %0)
2005 3528 5,63 2941 4,69 587 0,94 2354 3,76
2006 3672 5,84 2 803 4,46 869 1,38 1934 3,08
2007 3924 6,21 3211 5,09 713 1,13 2498 3,96
2008 3633 5,72 2 856 4,50 777 1,22 2079 3,28
2009 1958 3,07 1270 1,99 688 1,08 582 0,91
Celkem 16 715 5,29* 13 081 4,14* 3 634 1,15% 9 447 2,99*

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
Poznamka: *priméry za pétileté obdobi

5.2 Migracni toky

Dalsi charakteristikou, ktera se fesi pfi analyze migrace populace, jsou migracni
toky. Nasledujici kapitola je veénovdna pravé jednotlivym prostorovym vazbam
Jihodeského kraje s ostatnimi kraji Ceské republiky, dale vazbam jednotlivych okresti
s okolnimi kraji CR, naslednd i prostorovym vazbam vnitini migrace a zahraniéni
migrace.

Prvnim analyzovanym migra¢nim tokem byla migrace Jihoceského kraje ve
vztahu k ostatnim krajoim CR. Pii sledovani imigrace obyvatel do jiznich Cech je mozné
pozorovat, Ze nejsilngj$i migracni proudy jsou z hlavniho mésta Prahy. Z Prahy se
behem let 2005 — 2009 ptistéhovalo do Jihoceského kraje celkem 4 662 obyvatel, coz
¢ini 6,13 % z celkové imigrace. VEtsi procentualni zastoupeni ma také migraéni proud
ze StiedocCeského kraje (3 225 osob — 4,24 %). Nejslabsi imigracni toky, které se
pohybuji pod hranici 1 %, jsou naopak z kraji Zlinského (425 osob — 0,56 %),
Pardubického (501 osob — 0,66 %), Olomouckého (535 osob — 0,7 %), Libereckého
(527 osob — 0,69 %) a Kralovéhradeckého (553 osob — 0,73 %).
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Emigraéni toky zJihoCeského kraje do ostatnich

kraji vramci CR jsou

zachycené v tabulce 8 a zaroven v mapé 6. Nejvice vyst¢hovanych obyvatel z kraje

sméiuje do hlavniho mésta Prahy, kam se vystéhovalo celkem 5 518 osob, coz ¢ini 7,3

%. DalS§im silnym emigracnim proudem, tak jako u imigrace,

je Stfedocesky kraj, kam

se vystehovalo 3 715 osob, coz je celkem 4,92 %. Nejnizsi procentudlni zastoupeni mayji

objemy emigrantli z JihoCeského kraje do Zlinského (234 osob — 0,31 %), dale do

Olomouckého kraje (401 osob — 0,53 %). Na nizké urovni se pohybuje emigrace i do

Karlovarského, Kralovéhradeckého, Libereckého, Moravskoslezského a Pardubického

kraje.

Nejsilngjsi migracni aktivitu jihoCeského obyvatelstva jak u emigra¢nich, tak

u imigracnich proudii je mozné zaznamenat ve vztahu ke krajim, které lezi v relativné

kratSi vzdalenosti od sledovaného Jiho¢eského kraje.
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Mapa 6
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Tabulka 8: Vyvoj imigracnich a emigracnich tokti Jihoceského kraje v letech 2005 — 2009

Pocet imigrantii 7:

uzemi 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | spolu | v%
hlavni mésto Praha 766 875 946 | 1033 | 1042 | 4662 | 6,13
Jihocesky kraj 1093011102]12022|11935|11140(57129|75,09
Jihomoravsky kraj 237 254 280 263 221 | 1255 ] 1,65
Karlovarsky kraj 141 161 142 183 170 797 | 1,05
Kralovéhradecky kraj | 107 110 117 107 112 553 0,73
Liberecky kraj 70 109 118 112 118 527 | 0,69
Moravskoslezsky kraj | 229 217 181 197 177 11001 | 1,32
Olomoucky kraj 98 104 116 118 99 535 0,7
Pardubicky kraj 80 82 106 137 96 501 | 0,66
Plzeiisky kraj 319 359 347 331 327 | 1683 | 2,21
Stiredocesky kraj 570 529 678 741 707 | 3225 | 4,24
Ustecky kraj 300 320 341 363 331 | 1655 | 2,18
kraj Vysoc¢ina 403 423 463 454 390 | 2133 | 2,8
Zlinsky kraj 89 94 100 67 75 425 | 0,56
Spolu 1433914 7391595716 041 |15 005|76 081 | 100
Pocet emigrantii do:

tuzemi 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | spolu | v%
hlavni mésto Praha 1002 | 1070 | 1211 | 1123 | 1112|5518 | 73
Jihocesky kraj 1093011102 |12022|11935|11140|57129]75,59
Jihomoravsky kraj 202 231 224 280 292 | 1229 | 1,63
Karlovarsky kraj 70 &9 70 73 120 422 | 0,56
Kralovéhradecky kraj | 120 111 109 97 102 539 | 0,71
Liberecky kraj 101 91 126 92 72 482 | 0,64
Moravskoslezsky kraj | 93 95 66 123 108 485 | 0,64
Olomoucky Kkraj 65 74 78 94 90 401 | 0,53
Pardubicky kraj 108 110 130 125 107 580 | 0,77
Plzeiisky kraj 321 342 402 462 380 | 1907 | 2,52
Stiredocesky kraj 692 678 768 842 735 | 3715 | 4,92
Ustecky kraj 211 238 199 212 192 11052 | 1,39
kraj Vysoc¢ina 421 346 415 363 343 | 1888 | 2,5
Zlinsky kraj 41 58 53 43 39 234 | 0,31
Spolu 14377114 6351587315864 |14 83275581 | 100

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

V grafech 6 a 7, které znazoriiuji podil jednotlivych kraji CR na emigraci
a imigraci JihoCeského kraje, neni zohlednén sam zajmovy Jihocesky kraj, jako je tomu
v tabulce 8, ale pouze okolni kraje. Tyto grafy se tedy vénuji pouze €isté vnéjsi migraci
pies hranice kraje. Nejveétsi podil na imigraci ma samoziejmé opét Praha, jak to bylo jiz

feceno vyse. Z celkového poctu imigrantii tvoii smér do Prahy 24 %. Druhy nejsilné;si
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imigracni proud sméfuje do StfedoCeského kraje, ktery tak tvoii 17 % z celkové
imigrace, a tfeti nejsilnéjsi proud je do kraje Vysocina, ktery vytvaii 11 % zcelé
imigrace. Nejslabsi imigraéni vazby ma JihoCesky kraj skraji Zlinskym (2 %),
Pardubickym, Olomouckym, Libereckym a Kralovéhradeckym (3 %).

Z emigracnich proudd sméiujicich do JihocCeského kraje z okolnich kraji je
nejsilngj$i vazba opét s hlavnim méstem Prahou, kam sméfuje celkem 30 % vSech
jihoCeskych emigrantii. Druhy silny migra¢ni proud je do StfedoCeského kraje, kam
smétuje 20 % vSech emigrantii, a tfeti nejvétsi mnozstvi emigrantii se stéhuje do
Plzenského kraje (10,33 %), kterému siln¢ konkuruje kraj Vysocina (10,23 %).
Nejslabsi emigrani vazby ma JihoCesky kraj s kraji Zlinskym (1 %), Olomouckym
a Karlovarskym (2 %) a kolem 3 % se pohybuje emigrace do Pardubického,

Moravskoslezského, Libereckého a Kralovéhradeckého kraje.

Graf 6: Podil jednotlivych krajii Ceské republiky na imigraci do Jiho&eského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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Graf 7: Podil jednotlivych kraji Ceské republiky na emigraci z Jiho¢eského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Pfi hodnoceni intenzity celkové migrace mizeme z tabulky 9 vy¢ist, Ze nejvétsi
migracni objem ma ve vztahu k JihoCeskému kraji kraj hlavni mésto Praha (10 180 osob
— 10,77 %) a na druhém misté StfedoCesky kraj (6 940 — 7,34 %). To vyplyva jiz

v

z predchozi ¢asti, kdy nejsilngjs$i imigracni a emigracni proudy populace byly vazané
Jihoceského kraje na Zlinsky kraj (659 — 0,7 %), a to opét potvrzuje pocet emigrantil
a imigrantl z tabulky 8.

Co se tyce migracniho salda, z analyzovanych dat vyplyva, Ze nejvice negativni
migra¢ni bilanci mé JihoCesky kraj shlavnim méstem Prahou. Potvrzuje to jak
vyjadieni absolutnich (-856 osob), tak 1 relativnich hodnot (22,54 % v zaporné
hodnot¢). Nejvétsi kladné migraéni saldo bylo zjiSténo ve vztahu Jihoc¢eského
a Usteckého kraje (603 osob — 15,88 % v kladné hodnot&). Nejvyrovnangjsi migraéni
bilanci mé JihocCesky kraj s krajem Kralovéhradeckym, u které¢ho c¢ini rozdil mezi
pfist€éhovalymi a vyst€hovalymi pouze 14 osob (0,37 %). Za sledované pétileté obdobi
je migracné nizko ziskovy vztah mezi Jiho¢eskym a Jihomoravskym krajem (26 osob —
0,68 %) a také Libereckym krajem (45 osob — 1,18 %). Naopak migracné nizko je
ztratovy vztah mezi Jiho¢eskym a Pardubickym krajem (-79 osob — 2,08 % v zaporné
hodnot¢).
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Tabulka 9: Migra¢ni objem a migra¢ni saldo Jiho&eského kraje ve vztahu k ostatnim krajim CR za roky
2005 —2009

Migracni objem | Migracni saldo
Kraje CR [osob] | [%] | [osob] | [%l]
hlavni mésto Praha 10180 | 10,77 | -856 | 22,54
Jiho€esky kraj — vnitiFni migrace | 57 129 | 60,43 0 0
Jihomoravsky kraj 2 484 2,63 26 0,68
Karlovarsky kraj 1219 1,29 375 9,87
Kralovéhradecky kraj 1092 1,16 14 0,37
Liberecky kraj 1 009 1,07 45 1,18
Moravskoslezsky kraj 1 486 1,57 516 13,59
Olomoucky Kkraj 936 0,99 134 3,53
Pardubicky kraj 1 081 1,14 -79 2,08
Plzenisky kraj 3590 3.8 -224 5,9
Stiredocesky kraj 6940 | 7,34 -490 12,9
Ustecky kraj 2707 | 2,86 | 603 | 15,88
kraj Vysocina 4021 4,25 245 6,45
Zlinsky kraj 659 0,7 191 5,03
Spolu 94533 | 100 | 3798 100

Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Co se ty¢e emigrace z jednotlivych okresti do ostatnich krajti Ceské republiky,
nejvétsi pocet lidi se celkem za obdobi let 2005 — 2009 vystéhoval z okresti Ceské
Budéjovice (3 465 osob — 18,78 %), Jindfichtiv Hradec (3 351 osob — 18,16 %) a Tabor
(3194 osob — 17,31 %). Nejmén¢ obyvatel se vystehovalo z okresu Prachatice (1 537
0sob — 8,33 %). Zcela nejvétsi mnozstvi lidi se vystdhovalo v roce 2008 z okresu Ceské
Budé¢jovice (752 osob), naopak nejméné v roce 2005 z okresu Prachatice (303 osob).
Nejvyrovnanéjsi vyvoj poctu emigrantli béhem sledovanych let byl zachycen u okresu

Prachatice a naopak nejvice proménlivy byl vyvoj u okresu Jindfichtiv Hradec (tab. 10).
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Tabulka 10: Pocty emigrantl a imigranti jednotlivych okrest JihoCeského kraje ve vztahu k ostatnim
krajim Ceské republiky v letech 2005 — 2009

emigranti 7 okresiit JC do ostatnich krajit CR

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Celkem | v %

JindFichiiv Hradec | 591 745 703 665 647 3351 18,16

Ceské Budéjovice 663 654 693 752 703 3 465 18,78

Cesky Krumlov 323 357 442 409 354 1 885 10,22
Prachatice 303 308 308 321 297 1 537 8,33
Strakonice 483 439 558 612 634 2726 14,77
Pisek 440 409 503 502 440 2294 12,43
Tabor 644 621 644 668 617 3194 17,31

imigranti do okresii JC 7 ostatnich krajii CR

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Celkem | v %

JindFichiiv Hradec | 645 685 660 665 654 3309 17,46

Ceské Budgjovice 740 842 903 975 941 4 401 23,22

Cesky Krumlov 337 274 321 292 294 1518 8,01
Prachatice 316 284 279 319 262 1 460 7,7

Strakonice 406 470 561 507 474 2418 12,76
Pisek 414 416 461 562 517 2370 12,51
Tabor 551 666 750 786 723 3476 18,34

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Nejvice imigrantfi z ostatnich krajit CR v absolutnim vyjadfeni se za celé obdobi
pristéhovalo do okresu Ceské Bud&jovice (4 401 osob — 23,22 %). V&tsi mnoZstvi
novych obyvatel ziskaly také okresy Tabor (3 476 osob — 18,34 %) a Jindfichtiv Hradec
(3309 osob — 17,46 %). Nejnizsi imigracni proudy byly zjistény do okresti Prachatice
(1460 osob — 7,7%) a Cesky Krumlov (1 518 osob — 8,01 %). Z hlediska migra¢niho
salda (tab. 11) byla nejvy3si kladna hodnota zjisténa u okresu Ceské Budgjovice (187.2

v

Tabulka 11: Migracni saldo jihoCeskych okrest v letech 2005 — 2009

2005 2006 2007 2008 2009 Primér
JH 54 -60 -43 0 7 -8,4
CB 77 188 210 223 238 187,2
CK 14 -83 -121 -117 -60 -73.4
PT 13 -24 -29 -2 -35 -154
ST =77 31 3 -105 -160 -61,6
TA -93 45 106 118 106 56,4
PI -26 7 -42 60 77 15,2

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
Poznamka: JH - Jindfichtiv Hradec, CB - Ceské Budg&jovice, CK - Cesky Krumlov, PT - Prachatice,
ST - Strakonice, TA - Tabor, PI - Pisek
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5.2.1 Migraéni toky vnitini migrace

Migrace jen v ramci JihoCeského kraje mezi jednotlivymi okresy a také vnitini
migraci mezi obcemi jednotlivych okrest zobrazuji tabulky 12 a 13. Nejvice obyvatel
ménilo své bydlisté v ramci okresu Ceské Budgjovice. Béhem zminénych péti let se zde
prestéhovalo celkem 13 876 obyvatel (HMMO zde ¢ini 77,07 %o). Druhym okresem,
kde se st€hoval vétsi pocet lidi v absolutnim vyjadfeni, byl Tabor, ve kterém zménilo
své bydlisté celkem 6 684 obyvatel, avSak z pohledu hrubé miry migra¢niho objemu se
Tabor fadi aZ na tieti misto za okresy CB a Cesky Krumlov. Nejmens$i mnozZstvi osob
zménilo bydlisté v rdmci okresu Prachatice — 3 108 obyvatel. Pokud se ov§em zaméfime
na ukazatel HMMO, je patrné, ze nejnizsi intenzita st¢thovani neni v okrese Prachatice
(60,3 %o), ale v okrese Pisek. Dokazuje to migracni objem vztazeny na 1000 obyvatel
sttedniho stavu, ktery v Pisku dosahuje pouze 44,96 %o (tab. 12).

Tabulka 12: Absolutni pocet migrantl a hruba mira migra¢niho objemu v ramci vnitini migrace — mezi
obcemi vybraného okresu v letech 2005 — 2009

Pocet migranti -
OKres uvnitf okresu HMMO (v %o)
JindFichuv Hradec 5 666 61,13
Ceské Bud&jovice 13 876 77,07
Cesky Krumlov 4 823 79,78
Prachatice 3108 60,3
Strakonice 4327 62,3
Pisek 3164 44,96
Tabor 6 684 65,39

Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Z pohledu migrace mezi jednotlivymi okresy vramci JihoCeského kraje je
nejsilngj§i migraéni tok z okolnich okresti do okresu Ceské Bud&jovice a zaroven
i z okresu Ceské Budg&jovice. Za roky 2005 — 2009 zménilo bydli§té za hranice Ceskych
Budé¢jovic (do ostatnich okrest JihoCeského kraje) 17 700 obyvatel a naopak se sem
z okolnich okrest pfistéhovalo 19 648 novych obyvatel, migracni saldo zde Cinilo 1 948
jihoceskych obyvatel. Nejslabsi imigrace v absolutnim vyjadfeni byla do okresu Pisek,
kam se pfistchovalo celkem 4 569 obyvatel, a zaroven zde byla zjiSténa nejslabsi
emigrace — 4 670 osob, migracni saldo dosahovalo zaporné trovné -101 osob. Pokud se
ovSem zamétime na relativni zhodnoceni emigrace a imigrace, pak tabulka 13 uvadi, ze
nejvyssi HME byla zjisténa v roce 2007 u okresu Cesky Krumlov, jeji troven zde

Cv v

Téabor, kde dosahovala arovné 2,85 %o. Z hlediska hrubé miry imigrace lze z tabulky
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vyéist, Ze nejvyssi mira byla dosazena v roce 2005 v okrese Cesky Krumlov (7,66 %)
anejniz§i vroce 2005 v okrese Tabor (2,45 %o). Hruba mira emigrace v rdmci
Jiho&eského kraje v priiméru za celé obdobi dosahovala nejvyssi urovné u okresu Cesky
Krumlov (48,47 %o) a nejniz8i u okresu Tabor (15,63 %o). Hruba mira imigrace v rdmci
kraje dosahovala nejvyssi arovné opét u okresu Cesky Krumlov (35,78 %o) a nejniZsi
u okresu Tabor (14 %o) (tab. 13).

Tabulka 13: Emigrace a imigrace, HME a HMI jednotlivych okresii v ramci JihoCeského kraje v letech
2005 —2009

Z uzemi (emigrace) do ostatnich okresit JC
okresy | 2005 | HME | 2006 | HME | 2007 | HME | 2008 | HME | 2009 | HME | spolu | HME celkem

JH 350 | 3,78 | 382 | 4,12 | 406 | 4,38 | 368 | 3,96 | 372 | 3,99 | 1878 20,26
CB 818 | 454 | 744 | 4.1 769 | 4,2 775 | 4,19 | 718 | 3,86 | 3824 21,24
CK 457 | 7,56 | 503 | 826 | 706 | 11,56 | 681 | 11,1 | 583 | 9,46 | 2930 4847
PT 356 | 6,91 | 395 | 7,68 | 365 7,1 405 | 7,87 | 397 | 7,7 | 1918 37,21
ST 299 | 43 318 | 4,56 | 327 | 4,65 | 383 | 5,39 | 500 | 7,04 | 1827 26,3
PI 291 | 4,14 | 242 | 3,44 | 324 | 4,61 | 320 | 4,54 | 329 | 4,66 | 1506 21,4
TA 333 | 3,26 | 320 | 3,13 | 293 | 2,86 | 359 3,5 293 | 2,85 | 1598 15,63

Z ostatnich okresut JC do uizemi (imigrace)
okresy | 2005 | HMI [2006 | HMI | 2007 | HMI | 2008 | HMI |2009 | HMI |spolu | HMI celkem

JH 335 | 3,61 | 273 | 2,94 | 284 | 3,07 | 317 | 3,41 | 287 | 3,08 | 1496 16,14
CB 945 | 5,25 | 1067 | 5,88 | 1231 | 6,72 | 1317 | 7,12 | 1212 | 6,51 | 5772 32,06
CK 463 | 7,66 | 398 | 6,53 | 387 | 6,34 | 448 7,3 467 | 7,58 [ 2163 35,78
PT 311 | 6,03 | 275 | 5,35 | 300 | 5,84 | 300 | 5,83 | 305 | 591 | 1491 28,93
ST 348 | 5,01 | 327 | 4,69 | 379 | 5,38 | 336 | 4,73 | 332 | 4,67 | 1722 24,79
PI 252 | 3,58 | 298 | 4,23 | 260 3,7 301 | 4,27 | 294 | 4,17 | 1405 19,97
TA 250 | 2,45 | 266 | 2,6 349 | 3,41 | 272 | 2,65 | 295 | 2,87 | 1432 14

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Z hlediska jednotlivych meziokresnich migracnich proudd byla za pétileté
obdobi zcela nejslabsi emigrace z okresu Pisek do Jindfichova Hradce, kam se
vystéhovalo 46 obyvatel (Pfiloha 5). Naopak nejsilnéjsi emigrac¢ni tok vyjadieny
v absolutnich ¢islech (pokud se nebere v tivahu migrace v ramci jednoho okresu) byl

z Ceského Krumlova do Ceskych Budgjovic (P¥iloha 3).
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Tabulka 14: Meziokresni migrace v ramci Jihoceského kraje za roky 2005 — 2009

Emigrace z okresu

JH CB CK | PT | ST PI TA | spolu

JH |5666| 824 | 171 84 67 46 | 304 | 7162

CB |1110(13876|2159| 754 | 579 | 503 | 667 |19 648

CK | 180 | 1504 |4823| 252 | 60 63 104 | 6986

PT 82 407 | 286 [3108| 541 | 100 | 75 | 4599

ST 87 330 | 110 | 605 {4327 | 496 | 94 | 6049

Imigrace do okrest

PI 53 285 78 | 154 | 481 |3164| 354 | 4569

TA | 366 | 474 | 126 | 69 99 | 298 | 6684 | 8116

spolu | 7 544 | 17700 | 7753 | 5026 | 6154 | 4670 | 8282 | 57 129
Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

5.2.2 Zahrani¢ni migracni toky

Migracni bilance se zahrani¢im byla rozebrana v predchozi kapitole, avSak tato
k Jiho¢eskému kraji. Tabulka 15 obsahuje informace o zahrani¢nich tocich migrantd, ze
kterych zemi se lidé nejvice a nejméné piestéhovavaji a kam se vystéhovavaji, za roky
2005 —2009.

Nejvyznamngj$im statem, odkud se 1idé do JC ste¢hovali, byla Ukrajina. Z této
zem¢ se do kraje pristéhovalo celkem 4 128 osob. DalSim statem s vétSim poctem
imigrantii bylo Slovensko, odkud pfislo do JC celkem 1 770 osob. Vyznamnéj$imi staty
jsou i Vietnam, Némecko a Rakousko (graf 8). Naopak nejméné imigrantli (pouze
1 osoba) pfislo ze zemi: Angola, Cerna Hora, Island, Korea, Novy Zéland, dale

1 z Estonska, Malty, Senegalu, Venezuely atd.
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Graf 8: Pocet imigrantil z vybranych zemi svéta do Jihoceského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Naopak nejvyznamnéjsi emigracni proud byl za roky 2005 — 2009 do Ukrajiny.
Do této zemé& se zJihoCeského kraje vystéhovalo celkem 982 osob. DalSimi
vyznamnymi staty byly Némecko a Rakousko, kam se v rozmezi péti let vyst¢hovalo
stejné mnozstvi osob — 445 obyvatel. Také migracni proudy do Slovenska a Bulharska
nejsou piili§ zanedbatelné (graf 9). Nejmensi emigracni proudy (opét pouze 1 osoba)
byly zjiStény do statl jako Thajsko, Novy Z¢land, Mad’arsko, Mexiko, Portugalsko, dale

také do Angoly, Arménie, Gruzie, Indonésie, Libanonu, Syrie atd.

Graf 9: Pocet emigrantii do vybranych zemi svéta z JihoCeského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovéani

Nejveétsi migracni objem, jak jiz vyplyva z predchozich tvrzeni, ma Jihocesky
kraj s Ukrajinou a z migra¢niho salda, které je ve vysi 3 146 osob, lze fici, ze vétSina
ob&anil této narodnosti v jiznich Cechach také zfistava. Druhy nejvétsi migraéni objem
ma kraj se Slovenskem a zaroven téz druhé nejvys$i migracni saldo. Celkem
v JihoCeském kraji zGstane 1 425 Slovaka. Tteti misto z hlediska migracniho objemu

zaujima Némecko, avSak migracni saldo je zde ponckud nizsi nez u piedeslych zemi.
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Na tzemi kraje ziistalo 494 Némcl. Vyrazné migracni saldo (3. nejvetsi) mé kraj
s Vietnamem. Za pétilet¢é obdobi se vuzemi kraje usadilo celkem 1129 obcani
vietnamské narodnosti. Mezi staty, které maji s JihoCeskym krajem nulové migracni
saldo, a tedy na uzemi kraje nezlstdva zaddny obCan této narodnosti, patfi: Angola,

Cerna Hora, Island, Korea, Novy Zéland (tab. 15).

Tabulka 15: Migracni bilance Jihoceského kraje s vybranymi staty svéta za roky 2005 — 2009

Pocet Pocet Migracni | Migracni

Stat imigrantii | emigrantii| objem saldo
Ukrajina 4128 982 5110 3 146
Slovensko 1770 345 2115 1425
Vietnam 1250 121 1371 1129
Némecko 939 445 1384 494
Mongolsko 425 24 449 401
Rakousko 768 445 1213 323
Rusko 362 69 431 293
Moldavsko 375 106 481 269
Nizozemsko 160 32 192 128
USA 134 36 170 98
Bulharsko 281 204 485 77
Angola 1 1 2 0
Cerna Hora 1 1 2 0
Island 1 1 2 0
Korea 1 1 2 0
Novy Zéland 1 1 2 0
Mad’arsko 1 1 2 0
Mexiko 1 1 2 0
Portugalsko 1 1 2 0
Thajsko 1 1 2 0

Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

-48 -



5.3 Strukturni charakteristiky migranti

5.3.1 Pohlavni struktura migranti

»Nejzakladn€j$i strukturdlni charakteristika migrantd wurcit¢tho uzemi je
samoziejme struktura podle pohlavi, kterd do jisté miry odrazi celkové zastoupeni muzii
a zen v populaci daného statu, do jisté miry vSak mize také naznaCovat trendy ve vyvoji
podilu jednotlivych pohlavi v imigra¢nim, emigracnim i celkovém objemu migrantli za
sledované obdobi v zavislosti na socioekonomickych faktorech, které pohlavni strukturu
migrantii mohou ovliviiovat.“ (Sitnerova 2012, s. 57)

Co se tyce emigrantti z JihoCeského kraje (tab. 16), je na prvni pohled jasné, ze
celkove prevazuji Zeny nad muzi. Za celé sledované obdobi kraj ztratil celkem 9 457
zen, coz ¢ini 51,25 % z celkového poctu emigrantli. Pokud se podivame na kazdy rok
zvlast, mnozstvi zen dosahlo nizsi trovné nez muzi pouze jedenkrat, a to v roce 2009.

Obdobna situace je 1 u imigrantli do kraje. Opét v celkovém pohledu pievazuji
zeny, a to presn€ o 3,46 % (656 osob) oproti muzim. Kraj tak béhem sledovaného
obdobi ziskal 9 804 Zen a pouze 9 148 muzl. Z pohledu na kazdy rok zvlast byl pocet
zen vzdy vyssi nez muzi.

Co se tyCe vnitfni migrace, je situace opét stejna. Pocet Zen prevysil muze
dokonce jeSté¢ vySSim rozdilem o 5,44 9%. V absolutnich cCislech se vramci kraje
st€éhovalo 30 116 zen a pouze 27 013 muzu.

Tabulka 16: Pohlavni struktura emigranti z JihoCeského kraje, imigrantti do kraje a v ramci vnitini
migrace JihoCeského kraje v letech 2005 — 2009

Emigranti

2005 2006 2007 2008 2009 Celkem v %
Muzi 1 656 1 667 1 859 1962 1851 8 995 48,75
Zeny 1791 1 866 1992 1967 1 841 9457 51,25
Imigranti

2005 2006 2007 2008 2009 Celkem v %
Muzi 1 645 1701 1908 2015 1879 9148 48,27
Zeny 1764 1936 2027 2091 1 986 9 804 51,73
Vnitini migrace

2005 2006 2007 2008 2009 Celkem v %
Muzi 5112 5220 5690 5670 5321 27013 47,28
Zeny 5818 5882 6332 6 265 5819 30116 52,72

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
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Podle migra¢niho salda (tab. 17) Ize urcit, kolik Zen a muzl v celkovém pohledu
kraj ztratil, nebo naopak ziskal. V rozmezi sledovanych let byl kraj nejvice ziskovy
u zenského pohlavi, u kterého bylo migracni saldo pouze jedenkrat zaporné
ave zbylych letech jen kladné. Celkem tak kraj ziskal 347 zen. Migracni saldo
muzského pohlavi bylo v zadpornych hodnotich také pouze jedenkrat a kraj celkem

ziskal 153 muza.

Tabulka 17: Migracni saldo podle pohlavi JihoCeského kraje za roky 2005 — 2009

Migracni saldo

muZzi Zeny
2005 -11 -27
2006 34 70
2007 49 35
2008 53 124
2009 28 145

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Grafy 10 a 11 zobrazuji vyvoj jednotlivych pohlavi z hlediska pfistehovanych

ey e

prevysuji muze. Vyjimkou je pouze rok 2009 v kategorii emigrantl, kdy muzi o deset
osob ptevysili zenskou populaci. Jedin€ v tomto ptipade se vyst€¢hovalo z kraje, 1 kdyz

jen o minimalni rozdil, vic muzli nez Zen.

Graf 10: Vyvoj poctu emigrantl podle pohlavi JihoCeského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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Graf 11: Vyvoj poctu imigrantli podle pohlavi Jiho¢eského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

P

nez muzi. Z grafu 12 lze vycist, ze vramci celkového objemu vnéjSi migrace
pfevazovaly Zeny o 3 %. Graf 13 se vénuje jen vnitini migraci v ramci kraje a opét

potvrzuje to, ze pocet Zen, které zménily své bydlisté, prevysuje nad muzi.

Graf 12: Podil pohlavi na celkovém objemu vnéjsi migrace Jiho¢eského kraje v letech 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Graf 13: Podil pohlavi na objemu vnitini migrace Jihoceského kraje v letech 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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5.3.2 Vékova struktura migranti

Kapitola analyzuje v€kovou strukturu migrantd. Zaméfuje se na rizné vékové
skupiny obyvatel, které se do Jihoceského kraje st€huji a naopak, které z n¢j odchazeji.
Z celkového pohledu se na migraci podili spiSe mladsi vékové kategorie.

Jihocesky kraj byl nejvice migracné ziskovy za celé sledované obdobi u skupiny
obyvatel 60 — 64 let (tab. 18). Zminéna vékova skupina nemé¢la béhem sledovanych let
ani jedenkrat zdporné migracni saldo a kraj tak celkem ziskal 503 novych obyvatel
v tomto vékovém rozmezi. Nejvice ztratova byla skupina obyvatel v rozmezi let 25 —
29. V této veékove kategorii bylo migracni saldo v kazdém sledovaném roce v zdpornych
hodnotach a kraj tedy pfiSel o 1181 obyvatel vtomto vékovém intervalu. Pouze
zaporné migracni saldo mély také skupiny 20 — 24, 30 — 34 a 35 — 39 let. Naopak pouze
kladné saldo bylo zjisténo u skupin 0 — 4, 15 — 19 let a dale veskeré kategorie od 50 —
89 let.

Tabulka 18: Migracni saldo a HMMS vékovych skupin Jihoceského kraje v letech 2005 — 2009

HMMS
Veék | 2005|2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Celkem | celkem [%o]
0-4 5 | 30| 44| 62| 62| 203 0,064
59 | -1 | 8 | 43 | 51 | 54 | 155 0,049
10-14| -11 | 36 | 28 | 47 | 4 104 0,033
15-19| 45 | 51 | 11 | 26 | 22 | 155 0,049
20-24| -45 | -40 | -53 |-130| -73 | -341 -0,108
25-29 | -228 | -272 | -260 | -229 | -192 | -1181 -0,374
30-34|-138 | -126 | -89 | -87 | -55 | -495 -0,157
3539 | -17 | -16 | -64 | -12 | -52 | -161 -0,051
40-44| 21 | 6 | -17| 3 | -10 3 0,001
45-49| 35 | 14 | 37 | 39 | 4 | 121 0,038
50-54| 15 | 69 | 41 | 62 | 40 | 227 0,072
55-59| 51 | 61 | 96 | 93 | 77 | 378 0,119
60-64| 91 | 95 | 119 | 104 | 94 | 503 0,159
65-69| 40 | 65 | 46 | 64 | 56 | 271 0,086
70-74| 24 | 32 | 28 | 31 | 44 | 159 0,050
75-79| 38 | 36 | 19 | 14 | 49 | 156 0,049
80-84| 24 | 33 | 50 | 21 | 26 | 154 0,049
85-89| 6 | 14| 0 | 19| 26 65 0,021
90+ | 7 | 8 | 5| -1 ] 5 24 0,007

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
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Z hlediska ptepocitaného migracniho salda na stfedni stavy obyvatel (HMMS)
v JihoCeském kraji je ztabulky ziejmé, Ze nejvySs$i trovné dosahuje opét veékova
relativnich (zapornych) hodnot dosahuje skupina 25 — 29 let a druhou nejnizsi je 30 — 34
let, to znamena, Ze kraj pfichdzi o toto mladé obyvatelstvo (tab. 18).

Pouzitim Biletterova indexu je mozné zjistit, zda mohou, a jakym zpiisobem
konkrétné, migranti s jejich vékovou strukturou ovlivnit vékovou strukturu populace, do
které &i z které sméfuji. Cim vyssi hodnota indexu vychazi, tim mladsi je totiZ populace.
Pti porovnani lidi sté¢hujicich se z Jihoceského kraje a stéhujicich se do Jihoceského
kraje lze podle indexu konstatovat, ze imigranti s hodnotou 12 % jsou v€kove spise
starS$i nez emigranti, u kterych Biletterv index dosahuje hodnotu 14 %, ale zaroven
jsou obé skupiny star§i nez migranti, ktefi neptfekracuji hranice kraje, protoze index
u migrantli v rdmci vnitini migrace je 24 %, tedy vysSi, nez je tomu u imigrantl
a emigrantli. Z tabulky také vyplyva, Ze vramci vnitini migrace se st¢huje mladsi
obyvatelstvo (index: 24 %), neZ je celkové sloZeni obyvatelstva kraje (index: -0,04 %).

Pokud se zaméfime na imigraci z kraje hlavni meésto Praha (jelikoz jeho
migracni objem je s JihoCeskym krajem nejvyssi), pak zjistime, Ze tento imigracni
proud, ktery ma hodnotu indexu 2,16 %, vyjadiuje, Ze imigranti do JCK z Prahy jsou ve
srovnani s jtho¢eskou populaci mladsi, a tak kraj spiSe omlazuje. Druhy kraj ke srovnani
byl vybran Ustecky — Bilettertiv index imigranti do Jiho¢eského kraje dosahuje 16,84
%, coz znamena, ze Ustecti imigranti JihoCesky kraj pomérné vyrazné omlazuji.

Tabulka 19: Billeteriv index migrantt Jiho¢eského kraje, Prahy, Usteckého kraje a Ceské republiky za
roky 2005 — 2009

Billeteruv index [%]
Imigranti do JCK spolu 12
Emigranti z JCK spolu 14
Vnitini migrace v ramci JCK 24
JCK - jiholeska populace -0,04
Imigranti z Prahy do JCK 2,16
Imigranti z Usteckého kraje do JCK 16,84
CR - populace Ceské republiky -0,47

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypocty
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Pokud analyzuji vékovou strukturu osob (migrantli) podle zakladnich vékovych
skupin vy€lenénych na zéklad¢ ekonomické aktivity obyvatelstva, nejvice ziskovou
skupinou pro JihoCesky kraj byla vékova kategorie 65 let a vice (tab. 20), tedy
poproduktivni vék (829 osob), naopak nejvice ztratovou byla skupina 15 — 64 let,
produktivni slozka obyvatelstva, kterda méla ve vSech letech pouze zaporné migracni
saldo (-791). Treti, ptedproduktivni skupina obyvatelstva, mela migra¢ni saldo pouze
jedenkrat zaporné, a to v roce 2005 (-7), ve zbylych letech byly hodnoty kladné, avSak
celkovy prirastek dosahoval urovné jen 462 obyvatel v této kategorii. Pfi piepocitani
migra¢niho salda na hrubou miru migra¢niho salda zjistime, Ze nejvyssi miru opravdu
vykazuje skupina poproduktivni (65 a vice let), a to pfesné 0,262 %o, naopak skupina

produktivni je v z&pornych €islech - 0,250 %o.

Tabulka 20: Migracni saldo vékovych skupin Jiho¢eského kraje v letech 2005 — 2009

HMMS HMMS HMMS HMMS HMMS HMMS
vek | 2005 | %] | 2006 | %] | 2007 | (%] | 2008 | [%] | 2009 | [%] | Celkem | celkem

0-14 -7 -0,011 74 0,118 115 0,182 160 0,252 120 0,188 462 0,146

15-64 | -170 | -0,271 -158 | -0,251 -179 | -0,284 | -131 -0,206 | -153 | -0,240 =791 -0,250

65+ | 139 | 0,222 188 | 0,299 148 | 0,234 148 | 0,233 | 206 | 0323 829 0,262
Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Pfi porovnavani vékové struktury imigrantii a emigranta je v grafech 14 a 15
patrné viditelny narGst produktivni slozky migrantli, naopak mirny pokles
predproduktivni slozky migrantd. Tento trend neni jen v Jiznich Cechach ¢ v SO ORP
Kaplici (Benedova 2012), ale projevuje se vramci celé Ceské republiky, ktera

demograficky starne.

Graf 14: Pocet emigranti z Jihoceského kraje dle vékovych skupin v letech 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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Z grafu 14 je také zfejmé, ze nejvice opousti kraj osoby ve véku 25 — 29 let
(nejvice 404 osob v roce 2007), tedy mladsi vékové kategorie, které mohou ménit své
bydlisté napiiklad z divodi st€hovani za lepsi pracovni nabidkou nebo se Zeny mohou
st¢hovat ke svym manzelim po uzavieni manzelstvi. Soucet emigrantli v této vékové
skupiné za pétileté obdobi Cinil 4 259 osob. Nejnizsi intenzita emigrace z kraje za celé
obdobi byla zaznamenana u vékové kategorie 90 a vice let (29 osob), coz je zcela

pochopitelné, protoze tito staii lidé povétSinou chtéji dozit sviij zivot ve svém domove.

Graf 15 Pocet imigrantti do Jiho¢eského kraje dle vékovych skupin v letech 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Z hlediska imigrujicich osob do Jiho¢eského kraje dosahuje nejvyssi irovné opét
kategorie 25 — 29 let, ¢imz se tedy dokazuje, ze tato vékova skupina vykazuje nejvyssi
migracni objem. Opét to mize byt zpiisobeno stejnymi faktory, jak tomu bylo
u emigrantl. Tato vékova kategorie je typicka tim, ze lidé uzaviraji siatky a nasledné se
sté¢huji k tomu druhému ¢i hledaji novou praci a opét se za ni musi piemistit. Nejvetsi
pocet imigrantli v této vekové kategorii (672 osob) bylo zaznamendno v roce 2008.
urovné stehovani do kraje vykazuje opét pochopitelné kategorie 90 a vice let (53 osob
za celé pétileté obdobi), (graf 15).

Co se tyce sledovani emigrantti a imigrantli podle tii v€kovych skupin — dle
ekonomické aktivity obyvatelstva, dokazuje graf 16, Ze nejvyssi intenzita st€hovani byla
zaznamenana samoziejm¢ u produktivni slozky. Pokud se zaméfime na jednotlivé
skupiny béhem pétilettho vyvoje, byly nejvyraznéjsi zmény zaznamenany
u predproduktivni slozky obyvatel. V roce 2006 byla skupina 0 — 14 let na trovni
17,3 %, ale do roku 2008 poklesla na urovenn 13,6 %. V nésledujicim roce 2009 doslo

opét k mirnému vzestupu, ktery byl ale o pouha 2 %. V celku se tedy da fici, ze skupina
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emigrantl v predproduktivnim véku v letech 2005 — 2009 celkové poklesla. Co se tyce
emigranti v poproduktivnim veku, opét doslo k mirnému poklesu. Od roku 2005, kdy
mira této kategorie dosahovala trovné 4,76 %, klesla do roku 2009 o 1,4 %. Z toho lze
odvodit, ze v celkovém objemu emigrace dochazi k mirnému poklesu (graf 16).

Graf 16: Vyvoj emigrantid z JihoCeského kraje dle tfiletych vékovych skupin (podle ekonomické aktivity)
v letech 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Ve skupin¢ imigranti opét samoziejm¢ pievazuje kategorie produktivniho
obyvatelstva, u které byly v jejim vyvoji zaznamendny vétsi vykyvy mezi lety 2005
a 2007 (ze 75 % poklesla o 3 %, tedy na 72 % a v dal§im roce 2007 se opéct zvysila
témet o 4 %). Dalsi skupinou, kterd se v celkovém objemu umistila na druhém misté, je
predproduktivni kategorie obyvatel. U této slozky dochazelo k relativné mensSim
zménam. Nejmarkantnéj$i z nich byla zména mezi roky 2005 a 2006, kdy mira této
kategorie narostla o 2,5 %. U porovnani roku 2005 s kone¢nym rokem 2009 se urovein
predproduktivniho obyvatelstva zvysila o 1,74 %. U poproduktivniho obyvatelstva
doslo za celé obdobi k mirnému poklesu. Jeho mira se z roku 2005 (9 %) sniZila pouze
o pul procenta na 8,5 %. V porovnani jednotlivych let doslo k nejvétsi zméné mezi roky

2006 a 2007, kdy z 9,4 % mira poklesla o 1,5 %, tedy na uroven 7,9 %.
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Graf 17: Vyvoj imigrantii do Jiho¢eského kraje dle triletych vékovych skupin (podle ekonomické
aktivity) v letech 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Co se tyce veékoveé struktury migrantli, pii sledovani vnitini migrace v ramci
kraje pozorujeme, Ze nejvice se st€¢huje obyvatelstvo v produktivnim véku, celkoveé se
v této kategorii prest€éhovalo 41 429 osob v ramci Jihoceského kraje. Podle pétiletych
vekovych skupin nejvice ménilo své bydlisté¢ obyvatelstvo ve véku 25 — 29 let (8 876
osob). Naopak nejmensi pocet migrantl je opét u skupiny 90 a vice let (celkem zménilo
misto svého bydlist¢ 138 osob). I v celkovém pohledu se nejméné sté¢huji osoby
v poproduktivnim obdobi, tedy ve skupin€ 65 a vice let, kdy za pétileté obdobi zménilo

své bydlisté jen 2 904 obyvatel.
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Tabulka 21: Pocet migranttl dle vékovych skupin pohybujicich se po uzemi Jihoc¢eského kraje v letech
2005 — 2009

Vék | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | Celkem
0-4 988 | 1100|1190 | 1338|1287 | 5903
5-9 648 | 678 | 776 | 744 | 761 3607
10-14 | 652 | 704 | 702 | 628 | 600 3286
15-19 | 610 | 608 | 685 | 629 | 642 3174
20-24 [ 11821069 1170|1126 | 983 5530
25-29 | 1801|1869 |1915[1772 1519 | 8876
30-34 | 1309|1477 | 157516511590 7602
35-39 | 739 | 814 | 993 [1059[1025] 4630
40-44 | 643 | 646 | 777 | 758 | 663 3487
45-49 | 536 | 486 | 573 | 587 | 505 2687
50-54 | 487 | 444 | 496 | 480 | 412 2319
55-59 | 373 | 377 | 391 | 370 | 348 1859
60-64 | 232 | 244 | 235 | 268 | 286 1265
65-69 | 148 | 141 111 139 | 126 665
70-74 | 132 | 106 | 104 | 113 98 553
75-79 | 159 | 119 | 117 | 112 | 106 613
80-84 | 177 | 130 | 127 85 96 615
85-89 75 53 55 60 77 320
90+ 39 37 30 16 16 138

Celkem | 10930 | 11102 | 12022 | 11935 |11140| 57129
Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Graf 18: Pocet migrantt dle vékovych skupin Jihoceského kraje za roky 2005 — 2009
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani
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Tabulka 22: Pocet migrantd dle tii vékovych skupin sté¢hujicich se v rdmci Jihoceského kraje v letech

2005 - 2009
Vék 2005 2006 2007 2008 2009 Celkem
0-14 2 288 2482 2 668 2710 2 648 12 796
15-64 7912 8034 8 810 8 700 7973 41429
65 + 730 586 544 525 519 2 904

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Graf 19: Vyvoj migrantti podle tii vékovych kategorii v ramci vnitini migrace za roky 2005 — 2009
v relativnim vyjadieni
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovani

Graf 19 znazoriuje, jak se ménil podil jednotlivych vékovych skupin v pribehu
sledovan¢ho obdobi. V tomto ohledu nedochdzelo k pfili§ velkym zménam. Nejvetsi
zastoupeni mela samoziejme produktivni slozka obyvatelstva a jeji mira se néjak
vyrazné¢ nemeénila. Mensi zména probéhla jen mezi roky 2008 a 2009, kdy poklesla
zurovné 73 % na 71 %. U predproduktivni slozky obyvatel dochdzelo k mirnému
zvyseni, z 21 % v roce 2005 narostla celkem o tfi procenta, tedy na 24 % v roce 2009.
Naopak u poproduktivni slozky dochdzelo spiSe ke snizovani procentualniho
zastoupeni. Jeji mira poklesla v roce 2006 ze 7 % na 5 % a tak se téméf udrzela ve
zbyvajicich letech (kromé roku 2009, kdy jesté poklesla na tiroven 4 %).

Nejvyraznéjsi pokles v intenzité celkového sté¢hovani byl zjistén u skupiny
migrantii 25 — 29 let, pfesto si tato vékova kategorie zachovava prvenstvi v celkovém
objemu migrantii. Nejvyraznéjsi narast v intenzité¢ stéhovani zaznamenavame u skupiny

30 — 34 let, u které se objem migranttli za pétileté obdobi zvysil o 580 osob a tato vékova
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kategorie se tak fadi v objemu stéhujicich se na druhé misto. Nejvyrovnanéjsi skupinou
se béhem let jevi kategorie 65 — 69 let, kde se ve sledovaném obdobi ménily pocty
migranti minimalné. Nejméné stéhujici se skupinou lze oznacit skupinu 90 a vice let,

ve které se piestéhovalo pouze 220 osob za pét let.

Tabulka 23: Celkova intenzita migrace obyvatelstva Jiho¢eského kraje v letech 2005 — 2009

Vék 2005 2006 2007 2008 2009 Celkem
0-4 1527 1700 1794 1958 1995 8974
5-9 965 1 046 1089 1 067 1093 5260
10-14 921 1032 982 911 842 4 688
15-19 967 951 1026 937 976 4 857
20-24 2003 1 833 2 031 1974 1 748 9 589
25-29 3203 3293 3513 3345 2 859 16213
30-34 2199 2419 2 684 2922 2779 13 003
35-39 1236 1292 1593 1 685 1 681 7487
40-44 972 1052 1236 1251 1113 5624
45-49 825 812 922 984 849 4392
50-54 746 727 781 798 698 3750
55-59 598 590 643 621 589 3041
60-64 427 447 496 538 500 2408
65-69 260 258 237 271 252 1278
70-74 228 210 200 210 188 1036
75-79 259 213 212 184 187 1 055
80-84 275 235 229 178 184 1101
85-89 117 97 97 105 141 557
90+ 58 65 43 31 23 220
Celkem 17 786 18 272 19 808 19 970 18 697 94 533

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
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Zavér

Hlavnim zjisténim této prace bylo, ze Jihocesky kraj mél téméf za celé
sledované obdobi migracni zisk (nepatrnou vyjimkou byl rok 2005, kdy se migracni
saldo dostalo do minusovych hodnot: -38 osob). Z celkového pohledu vSak kraj
1 v tomto obdobi pokracoval ve stejném trendu (migracnich ziskd), jako tomu bylo jiz
od 70. let. Ackoliv to nejsou nijak zvlast' vyrazné zisky, nebot kraj ziskal béhem
sledovaného obdobi pouze 500 novych obyvatel, stale to Ize povazovat za ptiznivy stav.
Pokud se ptihlédne i k migraénim ziskim ze zahranicni migrace, pak je kraj ziskovy
mnohem vice. Nejvyssi ztrata stavu obyvatel migraci za celé obdobi byla zaznamenana
u okresu Cesky Krumlov. Naopak nejvys§i migraéni zisky v absolutnim i relativnim
vyjadieni vykazoval v kazdém roce okres Ceské Bud&jovice, tim se potvrdila ma prvni
hypotéza, ktera uvadéla skutecnost, Ze nejvyssi migracni piitazlivost z jihoceskych
okresti budou vykazovat pravé vyse zminéné Ceské Budgjovice, které mély v kazdém
sledovaném roce nejvyssi absolutni kladné migracni saldo i migracni objem. Z hlediska
relativniho migraéniho salda opét dosahovaly kazdy rok nejvyssi trovné Ceské
Bud¢jovice s jedinou vyjimkou v roce 2005, kdy nejvyssi hrubou miru migracniho salda
mél okres Jindfichtiv Hradec (JH — 0,58 %o, CB - 0,43 %o0). Jako dliivody jsem uvedla
lepsi pracovni prilezitost, bytovou situaci, Jiho¢eskou univerzitu, svou roli zde potazmo
hraje 1 probihajici suburbanizace, tj. stéhovéani obyvatel do zazemi velkych mést,
napiiklad pravé Ceskych Budgjovic.

Celkovy migraéni objem se bé¢hem sledovanych let kontinualné zvySoval, ale
v roce 2009 doslo ke zlomu (snizeni MO), ktery byl zplisoben ekonomickou krizi, a da
se predpokladat, ze 1 v nasledujicich letech nebude migrace stoupat. Tim se tedy
potvrdila dal§i z hypotéz, kterd predvidala snizeni celkové intenzity migrace v roce
2009 diky zminéné ekonomické krizi.

Z analyzy migracnich toka byl nejvyznamnéjs$i emigracni a zaroven i1 imigracni
proud Jihoceského kraje a hlavniho mésta Prahy (podil z celkové miry emigrace — 30 %,
imigrace — 24 %) a na druhém misté¢ StfedoCeského kraje (podil z celkové miry
emigrace — 20 %, imigrace — 17 %). Velice slabé imigra¢ni proudy (do Jihoceského
kraje) byly zjistény naptiklad u Zlinského (2 %) ¢i Pardubického kraje (3 %) a nejslabsi
emigracni toky z Jihoceského kraje opét do Zlinského kraje (1 %) €1 do Olomouckého
(2 %). Siln€jsi migracni toky byly zaznamendny spiSe u kraji, které lezi v kratsi

vzdalenosti od zdjmového Jihoceského kraje.
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Pii charakteristice migrantli z hlediska pohlavi vySla najevo vyS$i uzemni
mobilita Zenského pohlavi. Z hlediska pétileté emigrace a imigrace jasné prevazovaly
zeny, v detailnéjSim pohledu na jednotlivé roky doslo k jedinému vychyleni, a to v roce
2009, kdy bylo zjisténo o deset muzii (emigrantl) vice nez zen.

Z pohledu hodnoceni vékovych skupin migranti vyslo najevo, ze v Jihoceském
kraji za celé obdobi vykazuje nejvyssi intenzitu migrace v absolutnim vyjadieni vékova
skupina 25 — 29 let, ktera za celé obdobi dosdhla migra¢niho objemu (vnéjsi migrace)
7 337 osob, pokud se zapocita 1 vnitini migrace v ramci kraje, pak migracni objem cini
16 213 migrantli. VyS$$i migracni intenzitu vykazuji také kategorie 30 — 34, 20 — 24, 35
— 39 a 40 — 44 let. VSechny tyto skupiny mély za celé sledované obdobi migracni objem
vys8i nez tisic migrantli. Tim se opét potvrzuje hypotéza polemizujici o tom, ze nejvyssi
migracni intenzitu budou vykazovat spiSe mladsi obyvatelé. Z hlediska migra¢niho
salda dosédhla nejvyssi urovné kategorie 60 — 64 let a pro kraj se tak stala nejvice
ziskovou v€kovou skupinou, naopak nejvyssiho zaporného salda dosdhla kategorie 25 —
29 let. Co se tyée vlivu vybranych krajii Ceské republiky na vékovou strukturu kraje,
pak podle Billeterova indexu vyplyvé, e imigranti z Usteckého kraje JihoCesky kraj
vyrazn¢ omlazuji, tak jako imigranti z Prahy.

Bakalarska prace analyzovala zdkladni ukazatele migrace a charakteristiky
migranti v JihoCeském kraji za obdobi let 2005 — 2009. Provedeni prace bylo relativné
slozité kvili velkému mnozstvi dat, ktera musela byt zpracovana a nasledné spravné
utfidéna do smysluplnych tabulek, aby se znich daly ziskavat potiebné informace.
Pouzivané metody béhem prace se prokédzaly jako vhodné pro tento druh analyzy

a v uvodu stanované cile tak byly splnény.
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Prilohy

Priloha 1: Stfedni stavy obyvatel okresti JihoCeského kraje za roky 2005 — 2009

Rok Okres Stav 1 7
2005 CZ0311 180 036
2005 CZ0312 60 450
2005 CZ0313 92 691
2005 CZ0314 70 373
2005 CZ0315 51 546
2005 CZ0316 69 455
2005 CZ0317 102 215
Celkem | JihoCesky kraj 626 766
2006 CZ0311 181 315
2006 CZ0312 60921
2006 CZ0313 92 744
2006 CZ0314 70 442
2006 CZ0315 51407
2006 CZ0316 69 779
2006 CZ0317 102 223
Celkem | Jihocesky kraj 628 831
2007 CZ0311 183 240
2007 CZ0312 61 053
2007 CZ0313 92 630
2007 CZ0314 70 302
2007 CZ0315 51410
2007 CZ0316 70 381
2007 CZ0317 102 371
Celkem | JihoCesky kraj 631 387
2008 CZ0311 184 845
2008 CZ0312 61 364
2008 CZ0313 92 838
2008 CZ0314 70 460
2008 CZ0315 51476
2008 CZ0316 71 020
2008 CZ0317 102 611
Celkem | Jihocesky kraj 634 614
2009 CZ0311 186 151
2009 CZ0312 61616
2009 CZ0313 93179
2009 CZ0314 70 536
2009 CZ0315 51565
2009 CZ0316 71 038
2009 CZ0317 102 930
Celkem | Jihocesky kraj 637015

Zdroj: CSU (2013), vastni vjpotty )
Poznamka: CZ0311 — Ceské Bud¢jovice, CZ0312 — Cesky Krumlov, CZ0313 — Jindfichiv Hradec,
CZ0314 — Pisek, CZ0315 — Prachatice, CZ0316 — Strakonice, CZ0317 — Tabor
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Piiloha 2 — 8: Emigracni toky v rdmci okresi JihoCeského kraje za roky 2005 — 2009

Priloha 2

EMIGRACE Z OKRESU CESKE BUDEJOVICE V LETECH 2005-2009
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B
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— 200
o 0 201m
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50
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Priloha 4

EMIGRACE Z OKRESU JINDRICHUV HRADEC V LETECH 2005-2009
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Priloha 6

EMIGRACE Z OKRESU PRACHATICE V LETECH 2005-2009
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Priloha 8

EMIGRACE Z OKRESU TABOR V LETECH 2005-2009
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Piiloha 9 — 15: Imigra¢ni toky v rameci okrest Jiho¢eského kraje za roky 2005 — 2009

Priloha 9
IMIGRACE DO OKRESU CESKE BUDEJOVICE V LETECH 2005-2009
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Priloha 10

IMIGRACE DO OKRESU TABOR V LETECH 2005-2009
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Priloha 11

IMIGRACE DO OKRESU STRAKONICE V LETECH 2005-2009
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Piiloha 12

IMIGRACE DO OKRESU PRACHATICE V LETECH 2005-2009
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Priloha 13
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Piiloha 14

IMIGRACE DO OKRESU JINDRICHUV HRADEC V LETECH 2005-2009
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Priloha 15
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Zdroj: ArcCR 500, CSU (2011)
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Piiloha 16: Pocet emigranti a imigrantl JihoCeského kraje podle vékovych skupin za roky 2005 — 2009

2005 2006 2007 2008 2009 Celkem
I | E|T|[E|TI|E|TI|E|TI]|E | E
0-4 |272(267|315|285(324|280(341|279|385(323|1637| 1434
5-9 | 158 (159|188 |180(178|135(187|136|193|139| 904 | 749
10-14 | 129|140 182|146 [ 154 | 126 | 165|118 | 123 [119| 753 | 649
15-19 | 201 | 156 (197|146 (176 | 165|167 141|178 |156| 919 | 764

Vék

20-24 (388|433 |362(402|404(457|359|489(346|419|1859|2200

25-29 (587 | 815|576 (848|669 929672901 (574|766 |3 078 |4 259

30-34 (376|514 408|534 |510(599|592 (679|567 |622 (2453|2948

35-39 (240|257 (231|247 |268(332|307 (319302 (354|1348|1 509

40-44 [ 175|154 (206|200 | 221 [ 238|248 (245|220 (230|1 070 | 1 067

45-49 (162127170 156|193 (156|218 (179|170 174 913 | 792

50-54 | 137122176 (107|163 122|190 | 128 (163|123 | 829 | 602

55-59 (138 | 87 | 137| 76 | 174 | 78 |172| 79 [159| 82 [ 780 | 402

60-64 | 143 | 52 | 149( 54 | 190 71 |187| 83 [154| 60 | 823 | 320

65-69| 76 | 36 | 91 [ 26 | 86 | 40 | 98 | 34 [ 91 | 35 | 442 | 171

70-74| 60 | 36 | 68 [ 36 | 62 | 34 | 64 | 33 [ 67 | 23 | 321 | 162

75-79 | 69 | 31 | 6529 |57 |38 (43|29 (65| 16| 299 | 143

80-84 | 61 | 37 | 69 [ 36|76 |26 |57 |36 (57|31 320 | 166

85-89 (24 | 18 | 29 [ 15|21 |21 32|13 (45| 19| 151 86

90+ (13| 6 | 1810 9 |4 | 7| 8|6 1 53 29

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Piiloha 17: Pocet emigrantt dle tii vékovych skupin v Jiho¢eském kraji v letech 2005 — 2009

Véek 2005 2006 2007 2008 2009 Celkem
0-14 566 611 541 533 581 2832

15-64 27117 2770 3147 3243 2986 14 863
65+ 164 152 163 153 125 757

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Piiloha 18: Pocet imigranti dle tii vékovych skupin v Jihoceském kraji v letech 2005 — 2009

Véek 2005 2006 2007 2008 2009 Celkem
0-14 559 685 656 693 701 3294
15-64 2547 2612 2968 3112 2 833 14 072
65+ 303 340 311 301 331 1586

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
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Piiloha 19: Vyvoj poc¢tu migrantl v rdmci vnitini migrace v Jiho¢eském kraji za roky 2005 — 2009

10 000
Ke)
2 6000 0-14
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2 000 65+

0
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Zdroj: CSU (2011), vlastni zpracovéani

Piiloha 20: Pocty emigrantd z JihoCeského kraje do jinych stath svéta za roky 2005 — 2009

Pocet emigranti z

Pocet emigranti z

Nova zemé Jihoceského kraje Nova zemé Jihoceského kraje
Ukrajina 982 Litva 3
Ostatni 583 Nepal 3
Némecko 445 slovinsko 3
Rakousko 445 Svycarsko 3
Slovensko 345 Velka Britanie 3
Moldavsko 106 Egypt 2
Bulharsko 204 Ekvador 2
Vietnam 121 Honduras 2
Rusko 69 Chorvatsko 2
USA 36 Izrael 2
Nizozemsko 32 Svédsko 2
Polsko 27 Angola 1
Bélorusko 26 Arménie 1
Mongolsko 24 Bahrajn 1
Italie 17 Gruzie 1
Rumunsko 15 Indonésie 1
Cina 13 Irsko 1
Francie 13 Jugoslavie 1
Japonsko 12 Kambodza 1
Bosna a Hercegovina 9 Libanon 1
Kazachstan 9 Lucembursko 1
Namibie 9 Mad’arsko 1
Kanada 7 Mexiko 1
Australie 6 Novy Zéland 1
Recko 6 Portugalsko 1
Turecko 6 Salvador 1
Brazilie 5 Singapur 1
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Pocet emigranti z Pocet emigranti z
Nova zemé Jihoceského kraje Nova zemé Jihoceského kraje
Indie 5 Srbsko 1
Makedonie 4 Syrie 1
Uzbekistan 4 Thajsko 1
Belgie 3

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty

Priloha 21: Pocty imigrantti do JihoCeského kraje z jinych stati svéta za roky 2005 — 2009

Pivodni zemé

Pocet imigranti do
Jihoceského kraje

Puvodni zemé

Pocet imigranti do
JihoCeského kraje

Ukrajina 4128 Malajsie 7
Slovensko 1770 Namibie 7
Vietnam 1250 Irdk 6
Ostatni 1186 Libanon 6
Némecko 939 Irdn 5
Rakousko 768 Jizni Afrika 5
Mongolsko 425 Singapur 5
Moldavsko 375 Irsko 4
Rusko 362 Lucembursko 4
Bulharsko 281 Maroko 4
Nizozemsko 160 Nigérie 4
USA 134 Sri Lanka 4
Bélorusko 119 Alzirsko 3
Rumunsko 93 Bolivie 3
Kazachstan 72 Indonésie 3
Makedonie 70 Kamerun 3
Polsko 66 Norsko 3
Japonsko 58 Pakistan 3
Francie 55 Svédsko 3
Italie 52 Albéanie 2
Cina 46 Argentina 2
Bosna a Hercegovina 42 Filipiny 2
Nepal 37 Finsko 2
Velké Britanie 37 Honduras 2
Brazilie 33 Chile 2
Kanada 27 Kolumbie 2
Thajsko 27 Kongo,dem.rep. 2
Turecko 27 Kuba 2
Gruzie 26 Kyrgyzstan 2
Uzbekistan 26 Lotyssko 2
Indie 23 Peru 2
Srbsko 21 Portugalsko 2
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Puvodni zemé

Pocet imigranti do
Jihocleského kraje

Puvodni zemé

Pocet imigranti do
Jihocleského kraje

Australie 19 Tadzikistan 2
Svycarsko 18 Bahrajn 1
Chorvatsko 16 Cern4 hora 1
Tunisko 15 Estonsko 1
Litva 14 Guinea 1
Egypt 12 Korea 1
Arménie 11 Guyana 1
Jugoslavie 11 Island 1
Slovinsko 11 Libye 1
Bangladés 10 Mali 1
Belgie 10 Malta 1
Izrael 10 Niger 1
Mexiko 10 Novy Z¢land 1
Recko 10 Pobrezi slonoviny 1
Spanglsko Senegal 1
Syrie Venezuela 1
Mad’arsko 7 Zambie 1

Zdroj: CSU (2011), vlastni vypodty
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