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Hodnoceni bakal&ské prace

Stupeai hodnoceni
Kritérium hodnoceni stupei A | B C
(oznate kizkem) Ciselné vyjadeni 1 |2
aktuélnost a narmost prace X
formulace cilh a rova jejich naplreni X
vhodnostlereni prace x
teoretick& urovi zpracovani X
metodick& Urovi zpracovani x
reprezentativnost a rozsah pouzité literatury X
arovei prace s literaturou X
dodrzovani bibliografickych norem x
_l]roveﬁ formalniho zpracovani (esteticka, graficka| a X
jazykova)
vazba vysledk prace na jeji obsah X
vlastni postoje a hodnoceni X
uplatréni prace v praxi / vyuce X
kvalita vytvarre vyjadiovacich prosedki X
formalni kvalita (technick@demesiné zpracovani) X
tvarci pristup a kreativita X
Celkové hodnoceni bakaléské prace X




Struéné verbalni hodnoceni bakaléské prace:

Prace jako celek opravdu tpnérna. Pisemn&dast prdce ma dobrou strukturu, odborna
literatura je zvolena ddb, grafické tisky jsou dobré. Ke kazdésti prace vSak lze mit
pifipominky, protoZe v kazdé z nich je jakysi nevyyziotencial, nap v praci s odbornou
literaturou i v pouziti odpovidajici terminologidamulaci:

V textucteme Ze: ,Na zgtku jsem si vytviila skici od Petra Onigje Matthioliho...“ - skici
tvorila prece studentka PODLE ilustraci Matthioliho hegb@ani on nebyl jejich autorem)
Zamena obsahu pojmu skica a studie také neni dobrdé&&zv pripact popisu graficky
zpracovavaného motivu. (,definitivni skici®) N&gsné jsou formulace popisu pracovniho
postupu: ,...Je&t pred vytiSEnim jsem musela papiry patitodo vodni lazg, abych docilila
uplného peneseni do vSech detail.”

Myslim, Ze je Skoda, Ze studentka v konceptu paugtiekreslovani, jakéhosiigpisu jiz
existujicich rytin a nepostupovala samostatd prvotni kresebné studie realné rostliny
k finalni rytiné. Timto zgisobem pouzitéfedlohy se vilasthinspiraci nestavaji — inspirace je
pieci podrt pro vytvaeni rééeho nového, neboédeho, co novy pohled zprdéstikuje.

Z realizovanych tisk se vytratilo i pismo jako nedilna s@st informace i ozvlaseni lista
klasickych herb#i. (V obrazové filoze mne ale zaujaly fotografie matric, jejichZtsiné
reflexy v kovu dotvéeji bohatost valér rostlin a tim motiv prohlubuji a zjemiji.) Za
zakladni nedostatek prace povazuji, Ze stanované téstalo opravdu twcim zpisobem
nevyuzito.

Prace je ale jako celek vyvazena a dopotuiji ji k obhajob é s hodnocenim: doke

Otazky k obhajobeé:
1. Coje inkunabule?
2. Co povaZzujete ve své praci nové - tedy higringpirované?

3. Uved'te konkrétni piklad pro své tvrzeni ze z&wu prace ,...v souvislosti s tématem
jsem objevila spoustu zajimavosti...".
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