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Nazev: Socialni price jako disledek kfest'anského postoje

Posudek vedouciho price:

Zamérem autorky bylo zpracovani teoretickych kiestanskych vychodisek pro ,,pomahani
potfebnym* ¢ili pro socidlni praci ¢i praci v socidlnich sluzbach. Vzhledem ke své cirkevni
socializaci pak ve stfedu jejiho zdjmu se nachdzela Cirkev bratrskd. Béhem konzultaénich
hovort jsme dosli k zaméru pokusit se zjistit, jak mé charitativné diakonickou sluzbu ve
svych textech ukotvenu Cirkev bratrskd, Bratrska jednota baptistl a pokusit se porovnat s
nékterymi texty Cirkve katolické (coz je Castetné pfedmétem vyuky na TF JU). O tom, Ze
viechny tyto cirkve se socialni praci vénuji ve svych zafizenich, Ze se vénuji 1 vzdélavani v
socialni praci v urovni terciarniho vzdélavani jsme védéli, nicméné o pojeti a zakotveni této
¢innosti v cirkevnim u¢eni nam nebylo mnoho zndmo. Vybér cirkvi byl veden jednak
moznostmi be. prace a jednak moznostmi autoréinymi.

Téma préce si autorka vybrala v souladu s profilem studovaného oboru (socialni a charitativni
prace) i s profilem TF JU.

K vlastnimu zpracovani: je ziejmé, Ze tfi uvedené cirkve jsou nesourodé z hlediska
historického, poctu ¢&lent i textového materialu. Autorka si je této skute¢nosti védoma a
dovede s ni zachézet, z texti Cirkve katolické vybird relevantni materidly (které jsou
pievazné predmétem studia na TF), ty ji pomohou formulovat kriteria (respektive formuji jeji
mysleni k formulaci kritérif), dle kterych pak dohledavd vyjadfeni ve sporych textech
zbyvajicich dvou cirkvi. A¢ tato Cast tvoii jadro autorského textu a origindlni badatelskou
naplii prace (autorka musela pétrat po textech, které pak pojednavala dle svych kritérif), je ji
vénovana az &tvrtd kapitola. Pedchozi tfi kapitoly tvoif jakasi teoreticka vychodiska k
uchopeni pojmu k¥estanska socialni prace. V prvni kapitole autorka pojednava toto téma z
biblického hlediska, ve druhé z hlediska viry poméhajicich a ve tfeti zase pojednava
pomahani z eklesiologického hlediska. Tyto tfi kapitoly pomahaji autorce si pomdhani
potfebnym utfidit a popsat teologicky. Osobné si cenim piedevSim struktury autor¢ina
myslent, jejtho napadu utfidit si teologicky pohled pravé podle téchto ti hledisek.

Vlastn{ zpracovani jednotlivych kapitol pak zfistdva poplatné moznostem be. studia a n€kde
snad i autoréing az pifli¥ velkému respektu k citovanym autoritim. Na vice mistech uvadi

nekolik piimych citaci za sebou. Pfedpokladam, Ze autorka napfisté pfi své pfemyslivosti



jisté ziska odvahu ony (vZdy vhodné) citaty promyslet a pak parafrazovat. Nékteré ¢asti prace
(podkapitoly), byt’ maji v logice struktury naprosto spravné misto, by bylo mozna pojednat za
pouziti vice zdroji; mam na mysli biblickou kapitolu, kde tfeba odkazované misto miZzeme
doplnit biblickymi komentéfi. Casti, kde citdt ndsleduje za citdtem plsobi pak dojmem, Ze se
jednd o hromadéni myslenek — byt relevantnich k tématu kapitoly. Autorka na jinych mistech
prokazuje, Ze je schopna véci promyslet — a i ¢tivé formulovat. To se nakonec tykd i
samotného ndzvu préce, pii konzultacich jsme se mu nevénovali — a autorka pak respektovala
formulaci obecného tématu, 1 kdyZ by bylo lépe jiZz v ndzvu préce vyjadrfit konkretizaci k jaké
pii jeho zpracovéni doglo. Podobn& bych doporucoval v nadpisech podkapitol tfeti kapitoly
vzdy uvadét ,,pomoc potfebnym jako...”“ - plsobilo by to srozumitelnéji pfi vlastnim Cteni
textu.

Ve struktufe textu jsou zminéné Ctyfl kapitoly doplnény uvodem, zavérem a piilohami. V
Gvodu autorka zmifiuje svou motivaci, cil prace, metodicky postup jak jej dosdhne a strukturu
textu; dale pak ambici aby price pfinesla vSem c¢tenaiim obcerstveni a povzbuzeni — u
posledniho si nejsem zcela jist, zda tuto ambici lze naplnit poZadavky Zanru, ktery vyZaduji
zavéretné prace. Autorka v tomto smyslu na nékterych mistech uziva styl vice ,,vypravéei®
(,,poidme se nyni podivat na nekteré oblasti viry...”). V pfilohdch — ve srovndvaci tabulce

(ptiloha I) autorka doklada svou schopnost logického strukturovaného mysleni.

K formalni strance jen pfipomindm, Ze v citacich pod arou nenf tfeba opakovat stejny tdaj,
pietézovani poznamek predejdeme uZitim ,tamtéz*. V biblickych odkazech by bylo lépe
zachovat jednotu — jsou uvadény jak v textu v zévorce, tak jinde v pozndmce pod Carou,
poznamek pod Carou pak byvd zvykem uvadét jen ,biblické soufadnice, nikoliv opakovat

nazev knihy (,,Bible®). Biblické citaty jsou uvadény kurzivou, pro¢?

Zavérem bych ocenil autor¢inu vili pustit se do nejednoduchého tématu, schopnost v
moznostech bakaldiské prace se s nim velmi zdarné vyrovnat (nenf jednoduché zformulovat
pouzitelnd kriteria pro obtiZné srovnatelné dokumenty), najit potiebneé materialy a dojit ke

srozumitelnym zavérim. Praci proto rozhodné doporucuji k obhajobe.

fi
g
duben 2012 %

Alois Kfist'an



