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UVOD

Pro $tastny a zdravy zivot a tedy i vyvoj ditéte je nejpiinosnéjsi, pokud vyriistd ve své
uplné biologické roding. Je vhodné si vSak uvédomit, ze nékdy nastava situace, kdy tato
samoziejma péce neni ditéti poskytnuta. Jedna se o situace, kdy se biologickd rodina
o své dit¢ nemlize, nechce nebo neumi postarat.

Vétsina Zijicich déti v Ceské republice ma ten obrovsky dar, Ze jim bylo dopiéno
vyrustat ve své vlastni, milujici a pecujici biologické rodin€. Na druhé strané vSak
Ceska republika drzi smutné prvenstvi v Evropé v poétu umisténych déti v ustavnich
zatizenich ve véku od narozeni do tii let. Pfitom tu na jedné strané¢ mame opusténé déti
a na stran¢ druhé dospélé lidi, kteti touzi po vlastnich détech a z riiznych divodi je mit
nemohou. A zde svou velkou a nezastupitelnou roli hraje nas stat s institutem nahradni
rodinné péce.

K tématu mé bakalaiské prace ,,Specifika péstounské péce u sourozeneckych
skupin® mé ptivedl studovany obor na Teologické fakulté - Socidlni a charitativni prace
azmého pohledu zajimavé a malo probadané téma. DalSim impulzem byl rozhovor
s pani Mgr. Evou Novotnou, kterd zastava funkci vedouci oddé€leni socialné-pravni
ochrany déti pro JihoCesky kraj.

Cilovou skupinou osob bakalarské prace se staly péstounské rodiny
s mnohaletymi zkuSenostmi. Cilem bylo ziskat informace od péstounskych rodin
apomoci polostrukturovanych rozhovorti je analyzovat, popsat anésledné shrnout
ptipadna specifika péstounské péce u sourozeneckych skupin.

Bakalarska prace se sklada z teoretické a empirické Casti. Teoretickd ¢ast ma
Ctyfi veétsi kapitoly. Prvni kapitola popisuje vyznam rodiny pro dité, funkce rodiny,
vénuje se uspokojovani potieb ditéte a sourozeneckym vztahtim. Ve druhé kapitole se
zminuji o nahradni rodinné péci, jeji formach a blize zde specifikuji dostupné formy
pestounské péce. Tieti kapitola se vénuje détem v péstounské péci. Tato kapitola blize
charakterizuje d¢ti, které jsou piijimany do péstounské péce, avénuje se také
sourozeneckym vztahim déti v péstounské péci. Posledni, c¢tvrta kapitola, se
,,V teoretické Casti” bakalatfské prace vénuje zprostiedkovani ndhradni rodinné péce.
V této kapitole jsou popsany kroky, které musi budouci Zzadatelé¢ absolvovat, aby se
,»vysnéného* ditéte nakonec dockali.

V empirické ¢asti bakalarské prace jsem vyuzil metodu kvalitativniho vyzkumu,

ktery byl realizovan pomoci polostrukturovanych rozhovort. Empiricka ¢ast se vénuje
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metod¢ a cilim vyzkumu. Jsou zde popsany vyzkumné otazky, vyzkumny soubor,
pestounské rodiny, zpracovani a shrnuti vysledka vyzkumu.

Cilem mého vyzkumu nebylo zmapovat celou problematiku péstounské péce, ale
pokusit se zjistit, zda existuji néjakd specifika péstounské péce u sourozeneckych
skupin a pokud ano, tak se je pokusit blize popsat ve shrnuti vysledkii vyzkumu. Prace
je dale postavena na dalSich zajimavych skute¢nostech, které jsem v pribéhu mého
vyzkumu v péstounskych rodinach ziskal a popsal v empirické ¢asti. Rad bych takeé
svou bakalatskou praci pfiblizil téma péstounské péce vSem, ktefi maji o tuto formu

pestounské péce zajem, nebo o ni alesponl uvazuji.



A. TEORETICKA CAST

1. Vyznam rodiny pro dité

Primarnim nositelem kultury je rodina a ta nam poskytuje zdklad norem a hodnot dané
spolecnosti. Dit¢ sméiuje ke spoleCenskému zivotu v prostiedi, ve kterém Zije a uci se
orientovat ve svété¢ symboll. Rodinna vychova dité seznamuje s kulturnimi vzorci tim,
7e dité uéi respektovat pozadavky svych rodica."

Rodina je ataké vzdy byla zakladnim ¢lankem spole¢nosti a nejstarsi lidskou
spolecenskou instituci, kterd vznikla kdysi v davnych dobach. Nevznikla jen
z ptirozeného pohlavniho instinktu, ktery vede k plozeni arozmnozovani daného
zivocisného druhu, ale hlavné z potieby své potomstvo chranit, vzdélavat a ptipravovat
na budouci zivot. UZ davno neni tkolem ¢lovéka branit své déti a sebe proti dravé zveri,
nybrz nadm hrozi jind nebezpeci, ktera musime uspésné zdolavat. Nicméné potieba
ochrafiovat, vychovavat a vzdélavat své déti ziistava i dnes. >

Dité za své rodice povazuje ty, kdo se k nému chovaji matetsky a otcovsky a je
pro né zcela zanedbatelné, zdali tito vyvoleni lidé na toto maji doklad z porodnice, ¢i
nikoliv. Rodina stoji na zacatku vychovy ama tedy vyjimecnou moznost piiznivé
ovlivnit vyvoj svého ditéte v jeho nejcitlivéjSich Zivotnich fazich. Dale miize
nejpfirozenéjSim zplisobem maximalné uspokojovat zakladni psychické potieby ditcte
a také je zdkladnim modelem mezilidskych vztaht, ktery si dit¢ vezme sebou dal do
svého zivota a jimz bude hodnotit vSechny ostatni vztahy, do kterych v budoucnu samo
vstoupi. Rodina by pro dit¢ méla byt vzorem a mé¢la by pro dit¢ znamenat zakladni

Zivotni jistotu. To je totiZ to nejlepsi, co mizeme ditéti dat.’

1.1 Rodina a jeji funkce

Rodina ve vychové déti zastava ctyfi hlavni funkce. Jednd se o funkci biologicko-

reprodukéni, ekonomickou, socializaén&-vychovnou a psychologickou.”
Biologicko-reprodukéni funkce rodiny ma vyznam jako celek pro spolecnost, tak

1 pro jedince, ktery rodinu tvoii. Spolecnost pro sviij Uspésny rozvoj potiebuje stabilni

apevnou reprodukéni zadkladnu. Zaklad této funkce se nemeéni, ale v soucasnosti

L VYROST, S; SLMANENIK, 1. SocidIni psychologie, s. 50.
2 MATEJCEK, Z. O rodiné vlastni, nevlastni a néhradni, s. 15.
* MATEJCEK, Z. O rodiné vlastni, nevlastni a néhradni, s. 16.
4 FISCHER, S; SKODA, J. Socidlni patologie, 5.142.
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dochazi k tomu, ze ve vétsin€ vyspélych zemich, je dit¢ vnimano jako néco, co ndm
brani v profesnim ristu a seberealizaci. Dité je povazovano za piepych.’

Do ekonomické funkce rodiny patii fada aspektii, nebot’ rodina je chdpana jako
vyznamny prvek vrozvoji ekonomického systému spolecnosti. Clenové rodiny se
zapojuji do vyrobniho inevyrobniho procesu v ramci svého povolani a soucasné se
rodina stavé spotiebitelem, na kterém je zavisly trh.®

Socializa¢né-vychovna funkce je podstatnou a jen obtizn¢ nahraditelnou, nebot’
probihajici dynamika v rodin¢ tvoii jedinecné a nezameénitelné prostiedi pro utvaieni
postojui ke svétu, okoli a hlavné k sobé samému. Prvni socialni skupinou byva praveé
rodina, kde se dit¢ uc¢i osvojovat své dovednosti, pfejima socialni role, rodina ho
seznamuje s hodnotami a normami spole¢nosti, které dit¢ nakonec piejima za své.
Rodina je ptedpokladem pro vzdélavani a je také regulatorem nezédoucich ¢innosti. Jiz
od prvnich mésict Zivota rodina predava ditéti socialni hodnoty, normy a zpisoby
komunikace, uvaZovani a feSeni Zivotnich situaci.’

Psychologicka, nebo také emocionalni funkce znamena potiebu zdzemi, podpory
a pomoci, potfebu klidu a uvolnéni, bezvyhradného piijimani, potifebu sdileni zazitka,
rituali, ddvérnosti, atd. V tomto smyslu je potieba rodiny nenahraditelna.®

Jiné déleni ndm vSak rodiCovské funkce mulze rozdélovat az na Sest hlavnich
funkci. Jedna se o funkci zdkladni péce, do které fadime Cisty vzduch a vhodnou stravu.
Na druhém misté¢ je funkce zajiSténi bezpecCi, kam patfi ochrana pied télesnym
ohroZenim, na tfetim misté je funkce emoc¢ni vielosti, kde je zafazen pocit Zivotni jistoty
abezpedi. Ctvrtd funkce je zastoupena stimulaci, ktera obsahuje nezbytnost
dostacujicich podnéta, patou funkcei je vychova k vedeni a jako posledni je zde zminéna

funkce stability.’

1.2 Uspokojovani potieb ditéte
Uspokojovani potreb ditéte v rodinném prostiedi se v riznych vyvojovych fazich méni,
piesto jsou nékteré faze trvalé a vyzaduji plné uspokojeni. Zakladni potieby ditéte

délime na potteby t&lesné (biologické) a potfeby psychické.'”

> KRAUS, B. Zdklady socidIni pedagogiky, s 81.
6 KRAUS, B. Zdklady socidIni pedagogiky, s 81.
" GILLERNOVA, I; KEBZA, V; RYMES, M. Psychologické aspekty zmén v eské spolecnosti, s. 110.
8 GILLERNOVA, I; KEBZA, V; RYMES, M. Psychologické aspekty zmén v ceské spolecnosti, s. 111.
° SIROVATKA, T. a kol. Socidini exkluze a socidini inkluze mensin a marginalizovanych skupin, s. 140.
10 MATOUSEK, O. a kol. Metody a fizeni socidini prdce, s. 208.
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Nicméné vSechny déti maji velkou cast potieb spolenych, ato at’ se jedna
o potieby teélesné ¢i psychické, a proto je nutné, aby byly tyto potieby napliovany tak,
aby vyvoj déti byl odpovidajici jejich maximalnim moznostem. Kli¢ovou roli ve vyvoji
ditéte hraje nékolik prvnich let Zivota, nebot’ v jiné zivotni etapé se ¢loveék nevyviji tak
velkolep€ a neni tak zavisli na okoli. Hlavnim tikolem rodict a dalSich pecujicich proto

je, tyto potieby fadné uspokojovat.''

1.2.1 Zakladni biologické potieby ditéte
Mezi zékladni biologické potieby ditéte se fadi Cisty vzduch, spravna strava, Cista voda,
primé&fené teplo, stalé piistiesi, ochrana pied skodlivymi vlivy, odpocinek, atd."

U potieby potravy je vhodné vzit v ivahu jak kvalitu, tak 1 kvantitu podédvanych
potravin, nebot’ spravnad vyziva je pro dit¢ predpokladem dobrého zdravotniho stavu.
U potieby dostatku odpovidajicich stimulll, je nutné rozvijet détsky organismus hlavné
v oblasti nervové soustavy, pohybovych aktivit a nasledné i aktivit komunikac¢nich

a psychickych."

1.2.2 Zakladni psychické potieby ditéte
Zakladni psychické potteby ditéte musi byt disledné a v pravy ¢as plné uspokojovany,
aby se dit¢ mohlo vyvijet v osobnost psychicky zdatnou a hlavné zdravou. Zakladni
psychické potieby ditéte se podle docenta Mat¢jCka déli na potiebu stimulace, potfebu
smysluplného prostiedi, které davd moznost uceni, potifebu bezpeci a jistoty, potiebu
osobni identity - védomi vlastniho j& a potfebu oteviené budoucnosti. Tato posledni
potieba byla docentem Mat&j¢kem pridana aZ pozdgji.'*

Potfeba stimulace - centrdlni nervovd soustava ditéte musi byt néjakym
zpusobem navadéna, aby mohla pracovat na optimalni vykon. Proto je nutné dité
zahrnout dostatecnym mnozstvim riznych podnétii, aby organismus ditéte dosahl

ee 4o v , . . 15
uspokojivé urovné své aktivity.

n SIKOROVA, L. Potfeby ditéte v osetfovatelském procesu, s. 30.

2 MATOUSEK, O. a kol. Metody a fizeni socidini prdce, s. 208.

B SIKOROVA, L. Potreby ditéte v osetiovatelském procesu, s. 31.

“ MATEICEK, Z. Co déti nejvice potFebuji, s.37.

B GILLERNOVA, I.; KEBZA, V.; RYMES, M. Psychologické aspekty zmén v ceské spolecnosti, s. 115.
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Potfeba smysluplného svéta, k uspokojeni této potfeby je nutné, aby podnéty,
které jsou ditéti vysilany, mély urcity fad a smysl. Pokud se tak nestane, dochazi
k tomu, Ze se podnéty stavaji pro ditd nesmyslné.'®

Dalsi potteba naplituje dité v citovych a socidlnich vztazich, jedna se o potiebu
zivotni jistoty. Dostate¢né uspokojeni této potieby je dilezité¢ a nezbytné pro zadouci
vnitini jednotu osobnosti ditéte a podminkou k pfekonéani riznych zivotnich nejistot.

K naplnéni této poteby je dileZité stabilni prostredi, ve kterém dité Zije a vyrista.'”

Pro rozvoj zdravého sebevédomi a osvojeni si spolecenskych roli a cilli svého
snazeni je dulezita potfeba pozitivni identity, nebo také potfeba vlastniho ja. Dité své
vlastni spoleCenské hodnoty objevuje ve druhém az tfetim roce Zzivota. Vytvari si
piedstavu o své vlastni osob¢ podle toho, jak je vnimano nebliz§imi, co na ném ocenuji
anaopak za co ho karaji. Timto stylem vytvorené détské sebevédomi podminuje
prozivani jeho dalich spoleenskych vztahi.'®

Jako posledni potfebu bych zminil potiebu zivotni perspektivy. Uspokojenim
této potieby dochazi k tomu, ze je naplnéna schopnost Zit zivot v Case, konkrétnéji od
minulosti pies pfitomnost az do budoucnosti. Zivot mé svilj vyznam, sméfuje n&jakym

smérem, mé4 cil a je se stale o co snazit."

1.2.3 Zakladni socialni potieby ditéte
Mezi zékladni socialni potfeby ditéte miizeme zatradit potfebu socialniho kontaktu,
potfebu socialnich dovednosti, pocit sounalezitosti, potiebu socidlni komunikace,
potiebu pratelského vztahu, pocit jistoty ve chvilich oekavani ze strany klicovych osob
(zejména rodi¢i) a ochranu pted riznymi formami nésili.*’

V zépadni civilizaci rodina v soucasné dob¢ plni zejména funkci ve vychovéavani
déti (podporovani jejich socializace), vztahovou podporu dospélych lidi a ekonomickou
podporu vSech ¢lentt rodiny. V prvnich dvou funkcich nebude rodina zfejmé

zastupitelna nikdy, nebot’ rodina je pro dité nenahraditelna.”!

te SIKOROVA, L. Potfeby ditéte v osetfovatelském procesu, s. 32.
7 GILLERNOVA, I.; KEBZA, V.; RYMES, M. Psychologické aspekty zmén v &eské spole¢nosti, s. 116.
18 SIKOROVA, L. Potfeby ditéte v osetfovatelském procesu, s. 32.
19 GILLERNOVA, I.; KEBZA, V.; RYMES, M. Psychologické aspekty zmén v ceské spolecnosti, s. 116.
20 VANICKOVA, E. Détskd prostituce, s. 42.
2 MATOUSEK, O. Hodnoceni ohroZeného ditéte a rodiny, s. 14.
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1.3 Sourozenecké vztahy

Jedna se o zvlastni a zajimavy vztah, nebot’ si ho nevolime aani se on¢j nikterak
nezaslouzime. Sourozenecky vztah je jeden z neblizSich, ktery ve vztazich existuje.
Tento vztah mohou tvofit lidé stejného, ale i1rtzného pohlavi anejde ho ukoncit
napiiklad jako manzelstvi. Nékdy tu tento vztah je ajindy si na jeho vznik musime
trpélivé pockat. Jedna se o pouto, které je nékdy s radosti vitdno a jindy je pro zménu
vnimano, jako néco, co nds miize ochudit o n¢jaké ty vyhody, které se ndm jako
jedinackim dostava. Rozvody tu roli, alespoil po pravni strance, nehraji. Staci ale, kdyz
se rodi¢e vzajemné domluvi, soud pii rozvodovém fizeni vyda souhlasné stanovisko
a spolené cesty sourozencii se mohou vyrazné oddslit.**

Sourozenci vSak maji velkou vyhodu v tom, Ze prozivaji celé své détstvi trénink
riznych zpasobli vzajemného socidlniho chovani, pii kterém se déti nauci
prizptisobovat jeden druhému, nauci se dé€lit o své véci, trpét se, prohravat, bojovat,
rozvijet své strategie, ale také i drzet spolu. Tento socialni trénink je nezapomenutelnou
zkuSenosti a piipravou do Zivota, nebot’ z né¢j mohou tézit cely zivot. Osobnost se totiz

utvaii nejen v roding, ale i ve vztazich s ostatnimi lidmi.*®

1.3.1 Sourozenecké konstelace
Hartl, Hartlovd definuji ve svém Psychologickém slovniku termin sourozenecké
konstelace jako ,,vyklad o pofadi®, v jakém do rodiny dité piichazi, jakou hraje v roding
roli a co z tohoto plyne pro utvareni jeho povahy. Poukazuji téz na to, Ze sourozenci si
nejsou nikdy rovni, coZ plati i mezi dvojéaty, nebot’ vzdy je jeden z nich ten star$i.**
Klicovou proménnou v konstelaci rodiny je vékovy odstup mezi jednotlivymi
sourozenci. Rada rodin se pokousi o to, aby méla své déti s dvouletym, az téiletym
odstupem. Tento vékovy odstup se vSak malokdy podafi a spiSe se stdvd, Ze dochazi
k nejrizn&j$im mezeram v odstupu mezi sourozenci.”
Vliv na déti maji také touhy a ptéani jejich rodicl, protoze rodice si mohou vice
prat chlapce, nezli divku a pak dochazi k tomu, Ze rodice na vysnéné dité vyvijeji urcity

tlak, aby splnilo jejich ptani. K tomuto mtize dochazet z riznych diavodi. Divodem

> NOVAK, T. Sourozenecké vztahy, s. 9.
> PREKOPOVA, J. Prvorozené dité, s. 19.
* HARTL, P; HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik, s. 271.
» LEMAN, K. Sourozenecké konstelace, s. 29.
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muze byt ito, Ze v nékterych rodinach je chlapec povazovan za néco vice, nezli divka

a v jiné rodin¢ tomu muze byt zase naopak.26

1.3.1.1 Prvorozeny

Prvorozené dité se citi dobfe, nebot’ je mu vénovano hodné pozornosti. Prvorozené dité
je symbolem dalsiho Zivota rodiny, jistotou dalsi generace a pfipada mu vyjimecna role.
Divky jiz od malic¢ka, kdyz se snazi napodobovat svou matku, si hraji s panenkami
a predstavuji si, ze také maji dité. V détské fantazii se jiz v tomto obdobi vytvari jakysi
obraz prvniho ditéte a vznika touha po jakémsi spojeni s nim. U chlapcti je to velmi
podobné, nebot’ i ti si ve své fantazii predstavuji, jak jednou budou otci a jak se budou
vénovat svym détem.”’

Prvorozené dité se snazi byt obvykle zodpovédné, spolehlivé a snazi se chovat
podle prani rodict. Rodi€ je pro dité velikym vzorem, kterému se snazi dit€ co nejvice
ptiblizit. U prvorozeného ditéte je také velice pravdépodobné, Ze bude mit vysoké cile,
nebot’ je zvyklé soutézit o pozornost a ptizen rodict pred ostatnimi a nechce rodice
nikterak zklamat.”®

Vyznamny sociolog rodiny Ivo Mozny poukazuje na to, ze prvni dité je
piekvapive energeticky narocné a jen tézko smifitelné s kariérami obou rodicti, coz pro
jednoho zrodi¢l znamend velké omezeni pracovnich Cinnosti ariziko jeho profesni

degradace na niz§i kvalifikaci. Tento adél pak na sebe vétsinou prebiraji Zeny.”

1.3.1.2 Jedinacek

Jedind¢ek ma mnoho spole¢nych znakt s prvorozenym, nebot oba dva vyzaduji
dostatek pozornosti a péce. Hufe snaseji, pokud se maji delit o své véci. Jedinacky je
mozné rozdélit do dvou skupin. V prvni skupin€ jsou déti, které byly dlouho ocekavany,
tudiz jsou rodi¢i pfijimany s velkou laskou, stavaji se stfedem pozornosti a maji
nadmérnou péci. U této prvni skupiny jedinackli mize dojit k tomu, ze jsou déti
rozmazlené, mohou mit mensi miru sebevédomi a mohou byt také nesamostatné, coz je
nebezpené. Druhym typem jsou déti, na které maji jejich rodi¢e velké naroky

a vSechnu svou energii soustfedi pouze na tohoto jednoho potomka. U tohoto typu pak

%6 CAPEK, J; CAPKOVA, M. Pozitivni vychova sourozencd v rodiné, s. 36.
%’ PREKOPOVA, J. Prvorozené dité, s. 56.
%8 CAPEK, J; CAPKOVA, M. Pozitivni vychova sourozencti v rodiné, s. 37.
2 NOVAK, T. Sourozenecké vztahy, s. 39.
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muze nasledné dojit k tomu, Ze dit¢ mé prehnané vysoké cile a ma potiebu si stale néco
dokazovat. Jedinacci vyristajici pouze s rodici se velmi brzy chovaji jako dospéli a 1épe

vychazeji s mlad$imi, nebo s lidmi star§imi.*

1.3.1.3 Prostredni dité

Prostfedni dité neni lehké definovat ani rozpoznat jako ty, které jsou v rodin¢ nejmladsi,
nebo naopak nejstarsi. Termin prostfedni miize znamenat mnoho riznych véci. Klasické
prostiedni dité, je dité, které je druhé ze tii, ale také to miize byt Ctvrté z péti a tak
podobné. Kevin Leman ve své knize piSe, ze prostiedni a druhorozené déti jsou si dosti
podobné, nebot’ maji mnoho spolecného a vétsina rodin si neplédnuje vice jak tii déti.
U prostifedniho ditéte neni lehké charakterizovat jeho rysy, ale da se fici, ze prostiedni
dité se v mnoha ptipadech citi seviené¢ a ma pocit, Ze o néj nikdo nestoji. Kevin Leman
dale ve své knize poukazuje také na to, Ze ptikladem tohoto tvrzeni je ito, Ze rodice
odsunuji prostiedni dit& v rodinném albu do pozadi.”!

Prosttedni dité se citi stinéné proto, ze neni jesté tak velké, aby mohlo délat vse,
co by si pralo a neni ani tak malé, aby mu proslo vse, jako tomu nejmladSimu. Ma pocit,
ze jsou na n¢j kladeny prehnané naroky a rodice na né€j nemaji téméf zadny cas. Tim
dochdzi k tomu, ze si prostiedni dit¢ hledd obdiv apochopeni jinde ato zejména
u vrstevnikli, kde pocituje pocit uzndni. Tato situace je vSak nebezpecna v obdobi
puberty, kdy se dit& mize bez poviimnuti stat ¢lenem né&jaké rizikové skupiny.*>

Pokud takova situace nastane, mlze dojit k nejriznéjSim negativnim zméndm
v zivot¢ ditéte ato tieba ke kradezim. Po takovém cinu u ditéte ovsem dochazi
k obranné 1zi formou zapirani, svadéni viny na né¢koho jiného nebo i vymyslenim si.
Takovéto prestupky proti spoleCenskému chovéani se vychovné fesi jako projevy
nevyspélé détské osobnosti a jsou pokladany za nepiipustné u takto vyspélého ditéte.
Ditéti se da jasné najevo, Ze takovéto jednani se rezolutné odsuzuje a je nutné se zaméfit

na hlavni pfi¢inu problému a stanovit si vhodna napravna opatteni.”

0 EAPEK, J; CAPKOVA, M. Pozitivni vychova sourozencd v rodiné, s. 47.

3 LEMAN, K. Sourozenecké konstelace, s. 89.

32 CAPEK, J; CAPKOVA, M. Pozitivni vychova sourozencii v rodiné, s. 43.

3 MATEICEK, Z. Praxe détského psychologického poradenstvi, s. 305 - 307.
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1.3.1.4 Nejmladsi dité

Nejmladsi dité je neptehlédnutelné, nebot’ je velmi hravé, zivé, srde¢né, okouzlujici,
ziidka byva klidné atiché. Pii manipulaci s ostatnimi mu velmi pomahd jeho
roztomilost a Casto se predvadi, aby ukazalo svou jedineCnost. Je to jeho pfirozeny
postoj, ktery plyne z toho, Ze jeho sourozenci jiz v§im prosli a v§e maji za sebou. Pro
rodi¢e to neni nic nového a zajimavého a tak dochazi v kombinaci s unavou a vékem
rodi¢i k tomu, ze na pokroky svého nejmladsiho ditéte nereaguji v dostatecné
a uspokojujici mitfe. Pokud vSak bude dit¢ nedostatecn¢ povzbuzovéano a nebude citit
podporu rodi¢l, miize dojit k tomu, ze bude mit mensi sebedivéru. Proto i ten nejmladsi
touzi udélat néco, ¢im by své rodice dokdzal zaujmout a ptekvapit. U rodicli také
dochazi k tomu, ze na své nejmladsi dité nejsou tak ptisni a bohuzel ani disledni a tim

miZe dojit k tomu, Ze jejich nejmladsi potomek bude nezodpovédny.*

2. Nahradni rodinna péce
Nahradni rodinnad péce je pro dité piirozenéjSim prostfedim pro jeho vychovu, nezli
ustavni zafizeni, a to kvalitu tohoto zatizeni nechci nijak podceniovat. Je vSak na misté
také fici, ze ne kazdé dit¢ je na umisténi v rodin€ ,,vhodné“. Miuze se jednat o dité,
které jiz n€kolika rodinami proslo a uz nema zajem do dal$i rodiny vstupovat. Zde je
totiz na misté respektovat i prani ditéte. Nezdjem o dit¢ ze strany budoucich rodicu
muze pramenit napiiklad z toho, ze dité trpi poruchami chovéni, ¢i je jiného etnického
puvodu. V nasi spole¢nosti maji totiz zadatelé proti témto détem predsudky, a proto je
nepiipustné rodice nutit, aby dané dit¢ do rodiny pfijali proti své vl

Pod pojmem jiného etnického piivodu se maji na mysli lidé, ktefi maji spolecny
rasovy puvod, obvykle také spole¢ny jazyk a kulturu. Znakem muze byt také to, ze jsou

jako etnicky odli¥ni vnimani druhymi lidmi.*°

2.1 Formy nahradni rodinné péce

Formy nahradni rodinné péce jsou dvé, jedna se o osvojeni (adopci) a péstounskou péci.
Osvojeni se dale déli na osvojeni - zruSitelné (I. stupné), osvojeni nezruSitelné
(I. stupn€) aosvojeni mezindrodni. Pé&stounskou péci délime na individudlni

a skupinovou. Do individudlni péstounské péce patii ptibuzni (prarodie a ostatni

3 CAPEK, J; CAPKOVA, M. Pozitivni vychova sourozenci v rodiné, s. 46.
> KUZNIKOVA, 1., et al. Socidlni préce ve zdravotnictvi, s. 145.
® VANCAKOVA, M, Dité jiného etnika v néhradni rodinné péci, s. 6.
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osoby) acizi osoby (zde se jedna o klasickou péstounskou péci, jako dlouhodobé
feSeni). Do skupinové péstounské péce patii péstounské rodiny a SOS détské

vesnicky.”’

2.1.1 Osvojeni

Osvojeni je forma nahradni rodinné péce, které je definovano jako svazek osob, ktery na
zéklad¢ pravomocného rozhodnuti soudu nabyvéa prav a povinnosti rodiny. Osvojeni
probihd v podminkéch pfirozené rodiny a zanikaji zde veSkera prava, povinnosti
a i vztahy ditéte k biologické roding a vznikaji zde nové pribuzenské vztahy.*®

Od 3. cervence 2006 také plati, Ze jsou uobou typli osvojeni osvojitelé na
zéklad¢ rozhodnuti soudu zapsani v rodném listé ditéte. V ptipade€, Ze osvojitelé chtéji
zménit jméno ditéte, 1ze tak ucCinit souhlasnym prohldsenim pted matrikou. Zména
jména se provede bez poplatku.*

Dal§im typem je tzv. mezindrodni osvojeni, které pravné upravuje Umluva
o ochrané déti a spolupraci pifi mezinadrodnim osvojeni. Mezinarodni osvojeni bylo
piijato Haagskou konferenci mezinarodniho prava soukromého v roce 1993. V Ceské
republice tato norma vstoupila v platnost dne 1. ¢ervna 2000, spole¢né se zakonem cislo
359/1999 Sb., o sociadlné-pravni ochrané déti. Tim byly vytvofeny podminky pro
osvojeni déti z ciziny do Ceské republiky i naopak z Ceské republiky do ciziny. Plati
zde také zdsada na ptfednostni pravo pro osvojeni v zemi piivodu ditéte. Cely tento
proces se musi odehravat neziskové a v kazdé zemi je jeden ustiedni statni orgén, ktery
je zodpovédny za pribéh osvojeni do ciziny. V Ceské republice se jedna o Ufad pro
mezinarodn&-pravni ochranu déti v Brn&.*

Nejcastéji se k osvojeni umistuji déti, u kterych se neptedpokladd problémovy
zdravotni a psychomotoricky vyvoj, a které je mozné umistit do nahradni rodinné péce
predevsim v raném véku, tedy pokud je zcela vyieSen jejich pravni vztah s ptivodni
rodinou. Pfed rozhodnutim soudu o osvojeni musi byt dité¢ umisténo po dobu tii mésicii

v pé&i budoucich osvojiteli a to na naklady samotnych osvojitelt.*!

¥ MATEICEK, Z., et al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 13.
*® PROVAZNIKOVA, H. Néhradni rodinnd péce, s. 4.
* http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=369&par[lang]=CS
a0 GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 22.
4 BUBLEOVA, V., et al. Péstouni maji prdvo na sluzby, s. 67.
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Osvojitel nedostava zadny financni pfispévek kromé toho, ktery je poskytovan
biologickému rodiéi.**
Do knihy narozeni matriky se na zékladé¢ pravomocného rozhodnuti soudu

o osvojeni zapise vedle biologickych rodi&i i osvojitel, poptipadé osvojitelé.*

2.1.2 Péstounska péce

Péstounskd péfe je forma nahradni rodinné vychovy, kdy dité neni umisténo do
ustavniho zafizeni, ale do rodiny, kde je vychovavéano. Jeho biologicti rodice ¢i jini
piibuzni maji moznost se s dit€tem setkavat, pfipadné ptfi vhodné socidlni situaci maji
moznost poZadat o svéfeni ditéte zpét do vlastni pée.**

Péstounska péce je staitem garantovana forma nahradni rodinné péce, kterd ditéti
dostateCné zajisStuje hmotné zabezpeceni ipfiméienou odménu tém, kteii se o dité
staraji. Péstounska péce je upravena v zdkoné ¢. 94/1963 Sb., orodin€, ve znéni
pozdé&jsich predpist, v zadkoné ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjSich predpisti, v zdkone ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpoie, ve znéni
pozdé¢jsich predpist a v pravnich predpisech o socialnim zabezpeceni. Péstounska péce
zanikd dnem dosazeni zletilosti ditéte. Pokud se vSak jednd o nezaopatfené dité,
napiiklad soustavné se pfipravujici na vykon budouciho povolani, miZze trvat az do
dosazeni 26 let véku ditéte.*

Péstounskd péce je forma nadhradni rodinné péce, ktera zaujima druhé misto
v umistovani déti do rodin. V tomto sméru se prozatim nemtize péstounskd péce
s osvojenim rovnat, nebot’ v dneSni dobé obecné plati, ze pomér mezi osvojenim
a péstounskou pé¢i z pohledu podtu svéfenych déti je asi 2:1.%

Touha mit v rodin¢ dité neni jedinou motivaci a hybnou silou stat se péstounem,
ale je to pouze jedna z mnoha dalSich motivaci. Muze se jednat naptiklad o touhu mit
sourozence pro dité, které jiz v rodin€ zije, nebo se mlze jednat o feSeni situace po
umrti ditéte. Nijak zvIast neobvykld vSak neni ani péstounska péce motivovana

naslednou adopci ditste.*’

*2 KUZNIKOVA, 1., et al. SocidIni prdce ve zdravotnictvi, s. 146.
* http://www.sbirkazakonu.info/zakon-o-rodine/osvojenim-vznika-mezi-osvojitelem-a-osvojencem-
t.html
o NECKAR, P., Adopce a péstounskd péce aneb Jak na to, s. 3.
*> KOVARIK, J., et al. Ndhradni rodinnd péée v praxi, s. 150.
6 GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 46.
47 ZEZULOVA, D. Péstounskd péce a adopce, s. 18.
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Péstoun nema vici ditéti vyzivovaci povinnost, dostdva na péci o dité prispeévek
a odménu péstouna, kterou poskytuje péstountim stat. Dité¢ v péstounské péci v pripadé

Gmrti p&stouna nema dédicka prava.*®

2.1.2.1 Individualni péstounska péce

Individualni péstounska péce se uskutecnuje v bézném rodinném prostiedi, kde figuruje
péstoun a péstounka, ktefi vetSinou maji vlastni déti nebo jiz své deti Gspésné
vychovali.*

Pfestoze je uvadeéno, ze osvojeni je nejvyssi forma ndhradni rodinné péce, je
tieba si uvédomit, Ze pokud trva zajem rodici o dité a rodice k osvojeni nedaji souhlas,
stava se pestounska péce jedinym moznym feSenim. Pokud by neexistoval institut
péstounské péce, tak by za souCasné pravni upravy koncily veskeré déti, které nejsou
pravné volné a nemohou z riznych divodi vyrtstat v biologické roding, v Gstavni péci.
To je vSak situace, kterou si jist¢ nikdo nepfteje, nebot’ by pak dochazelo k tomu, ze
Gstavni zatizeni budou pfeplnéna détmi.”

Do péstounské péce jsou piedevs§im ,,vhodné* déti, které jsou opusténé, které
vyzaduji trvalou individudlni péci a dlouhodobou vychovu v ndhradni rodiné. Jsou to
vétSinou déti, které maji rizné zdravotni, ¢i psychomotorické problémy. Dale se muize
jednat o déti, které jsou starsi, skupiny sourozencti nebo déti jiného etnika. Pokud je dité
ve veéku, kdy je schopno vyjadfit svlij nazor k péstounské péci, tak k tomu ma byt
ptihlédnuto.”

Péstouni dit¢ zastupuji jen v omezeném rozsahu ato piedev§im v béZznych
kazdodennich zalezitostech. Pokud se jedné o zésadni rozhodnuti v Zivot¢ ditéte, tak se
péstoun neobejde bez souhlasu zakonného zéastupce ditéte, coz zpravidla byva jeho
biologicky rodi¢. Tyka se to planovanych Iékatskych vykonl, vybéru Skoly, ziskani
cestovnich dokladl, atp. Péstouni jsou za své sluzby, které ditéti poskytuji, odmeénéni

v podobé péstounskych davek, které dostavaji od statu.™

*® KUZNIKOVA, 1., et al. SocidIni prdce ve zdravotnictvi, s. 146.

* MATEICEK, Z., et al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 16.

>0 GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 46.

> MATEJCEK, Z., et al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 19.

32 GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 47.
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2.1.2.2 Péstounska péce realizovana pribuznymi

Tuto formu péstounské péce vykondvaji predevSim prarodice ditéte. V mensi miie
potom tety, strycové, vyjimecné tuto formu vykondvaji istarSi sourozenci ditéte,
piipadné 1 vzdalenéjsi piibuzni. Sva specifika ma i péstounstvi, které vykonavaji
prarodice, nebot’ zde dochazi k tomu, Ze ditéti je vénovana piremira lasky a ochranarstvi,
a to miize ditéti paradoxné v jeho budoucim zivoté ublizit. Problematicky je i vyssi vék
prarodict, ktefi se pres své dobré umysly, nedokdzou zcela vcitit do generacné
vzdalenych problému ditéte. Obtizné¢ dokazou ziskat kontakt s pfemodernizovanym
naro¢nym svétem, ve kterém dité vyrtstd. Dochézi k tomu, Ze prarodice nemohou ditéti

v mnoha ¢innostech pomoci a to ma za nasledek, ze jako zivotni radci selhavaj i3

2.1.2.3 Skupinova péstounska péce

Skupinova pestounska péce se odehrava v zafizenich pro vykon péstounské péce. Jedna
se o velké péstounské rodiny, kde se nachazi vlastni déti péstound a dalsi tfeba 3-4 déti
piijaté. DalSim typem této péce jsou naptiklad SOS détské vesnicky, kde je péstounskou
péCi povefena sama matka - péstounka, ktera ma vétSinou k ruce na pomoc jesté jednu
dalsi osobu, které se fiké teta. Ta pomaha matce - péstounce ve vedeni domacnosti a pfi
vychové svétenych déti. Vesnicka se sklada z 10 az 12 domeckd, ve kterych ziji matky -
péstounky se svymi svéfenymi détmi. Zpravidla zde Zije 6 a vice déti rizného pohlavi

a v&ku, ale Gasto jsou to sourozenci.”

2.1.2.4 Porucenska péce

Jedna se o staronovy institut, ktery do naseho prava vnesla novela zakona o roding,
ktera je platna od srpna roku 1998. Zakonnym zastupcem ditéte se zde stava porucnik,
ktery vSak nema k ditéti takové povinnosti, jaké maji rodice k détem. Pokud je péce
o dit¢ vykonavana osobné¢ poru¢nikem, ma porucnik idit¢ narok na stejné hmotné
zabezpeceni, jako by Slo o péstounskou péci. Porucnik je povinen o osobé porucence
podavat soudu v ro¢nich intervalech ptislusné zpravy, ato zejména o jeho vyvoji

a prospechu. Pokud poru¢nik vyfizuje zasadni zalezitosti, které se tykaji ditéte, musi

>3 GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 48.
> MATEJCEK, Z., et al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 16.
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pocitat stim, ze bude pravdépodobné nutné schvaleni ptislusSného pravniho aktu
soudem. U tohoto typu pé&e neni nutny souhlas rodi&d, ale soudu.>

Soud ditéti stanovuje porucnika zejména v ptipadech, kdyz rodice ditéte zemfeli,
rodic¢e jsou zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti, byl pozastaven vykon jejich rodiCovskeé

. . e o . 56
odpovédnosti a nebo nemaji zpiisobilost k pravnim ukonim v plném rozsahu.

2.1.2.5 Péstounska péce na prechodnou dobu
Tato forma péstounské péce vznikla novelou zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrané déti, ktera je ucinnd od 1. cervna 2006. Tento typ pestounské péce mizeme
v praxi znat také pod pojmem profesiondlni péstounska péce. Jedna se o péci, ktera je
ditéti poskytovana v takovém ptipadé, kdy jeho biologicti rodi¢e nejsou docasné
schopni vykonavat své rodiCovské povinnosti. O tomto druhu péstounské péce
rozhoduje opét soud. Cilem péstounské péce na prechodnou dobu je tedy predevSim
pomoci détem amladym lidem v nouzi, usnadnit jim zvladnout obdobi, kdy se
rozhoduje o jejich dalSim osudu, nebo kdyz se necekané ocitnou mimo sviij domov.
Dals$im cilem tohoto druhu péstounské péce je poskytnout rodi¢iim c¢as na vyfeSeni
jejich osobnich problémi.”’

Znakem této péCe v porovnani s ostatnimi typy nahradni rodinné péce je to, ze se
dit¢ do péstounské péce na prechodnou dobu umistuje na zdklad¢ rozhodnuti soudu
podle § 45a zdkona &. 94/1963, oroding, ve znéni pozdéjSich predpist, ato ibez

cvo , N , fow . - 1 .58
souhlasu rodi¢l a je zde zachovdna moznost navratu ditéte do biologické rodiny.

2.1.2.6 Pobyt ditéte mimo ustav — ,,hostitelska péce"

Pokud nastane situace, Ze dité nemuize byt osvojeno, nenaleznou se pro né¢j vhodni
péstouni nebo s umisténim do péstounské péce nesouhlasi, zde se jedna o starsi déti, tak
dochazi k tomu, Ze dité zhstane v ustavnim zafizeni aZ do dosazeni 18 let véku. Timto
pak ndsledn¢ muze dojit kriziku vzniku psychické deprivace, kterd vznika

z dlouhodobého pobytu v ustavnich zafizenich.”

> GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 52.
*® MATEICEK, Z., et al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 17.
> GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 54.
>8 http://www.sbirkazakonu.info/zakon-o-rodine/soud-muze-sverit-dite-do-pestounske-pece.html
> GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 65.
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Psychickou deprivaci je mozné charakterizovat jako stav, kdy nejsou néckteré
z objektivné dilezitych potieb, biologickych ¢i psychickych uspokojovany v potiebné
mife, pfiméfenym zplisobem a po dostatecné dlouhou dobu. Pravé deprivacni zkusenost
je povazovana za nejzavaznéjSi zatézovy vliv, ktery neptiznivé ovliviiuje aktudlni
psychicky stav a psychicky vyvoj jedince.*

Této negativni situaci lze cCasteCné¢ zamezit tim, ze je ditéti umoznéno, aby
o vikendech, prazdninach a svatcich travilo sviij volny ¢as na navstéveé v rodin€, kterd
o tuto formu pomoci projevila zajem. Dité je v této rodin¢ pak brano jako host a odtud
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vzeslo oznaceni hostitelska péce.

3. Déti v péstounské péci
Pro déti v péstounské péci, které byly kdysi vystaveny nebezpeci psychické deprivace,
ma tato péce zejména funkci ochrannou, kterd ptiznivé pfispiva k vyvoji konkrétniho
jedince i pies jeho vychozi nepfiznivé podminky.®

Do péstounské péce jsou navrhovany déti, které nemohou byt osvojeny, nebot’
nejsou splnény pravni podminky. Jedna se predevsim o déti, které maji néjaky handicap.
Jsou to zejména déti, které maji n¢jaké zdravotni ¢i socidlni problémy, a také déti jin¢ho
etnika, sourozenecké skupiny, atd.*®

Dit¢ do péstounské péce fyzické osobé miize svéfit vyhradné jen soud a to
v ptipadech, kdy to vyzaduje zajem ditéte, a pokud je osoba péstouna zarukou jeho
radné vychovy. Soud také miize dit€ svétit do péstounské péce manzell. Péstoun je pak
povinen o dit¢ pecovat osobné. Pfed samotnym rozhodnutim o svéteni ditéte do
péstounské péce si soud vyzada vyjadieni organu socidlné-pravni ochrany déti o tom,
zda-li je ten, kdo mé zajem se stat péstounem, vhodnou osobou pro vykon této péce.
Dité, které je svéifeno do péstounské péce, je podle svych schopnosti a dovednosti
povinno pomahat v domacnosti péstouna. Do péstounské péce se nejcastéji umist’uji
déti, které jsou tzv. socialn¢ osifelé, potiebuji trvalou individudlni péci, nebo

dlouhodobou vychovu v néhradni roding.**

% VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese, s. 53.
ot GABRIEL, Z; NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 65.
62 MATEJCEK, Z., et al. Sourozenci a péstounskd péce [online] [cit. 23.8.2002]. Dostupné na:
http://www.rodina.cz/clanek2634.htm
63 NECKAR, P., Adopce a péstounskd péce aneb Jak na to, s. 3.
64 BUBLEOVA, V., et al. Péstouni maji prdvo na sluzby, s. 69 - 70.
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Termin socidln¢ osifelé dit€ znamend, ze dit€¢ sice matku a otce ¢i alespoil
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jednoho z nich m4, ale ti se o n&j nechtéji, nemohou nebo neumé;ji postarat.

3.1 Charakteristika déti prijimanych do péstounské péce

Jedna se pfedevSim o déti opusténé, které disponuji néjakymi psychomotorickymi ¢i
zdravotnimi obtizemi, déti star$i, jiného etnika, ¢i skupiny sourozenct. Pokud se
budouci péstouni rozhodnou do rodiny piijmout dit€¢ starSi, jiného etnika, ¢i dité
postizené, ¢eka je nelehky a naro¢ny ukol. Ocekava se od nich ptfedevsim trpélivost
a odhodlani tesit pravdépodobné obtize ze strany ditéte, ¢i jeho biologické rodiny. Zde
je téZ nutnd obecnd znalost dané problematiky postizeného ditéte a dostupnost
potiebnych informaci ohledné mozného vyvoje ditéte, s piihlédnutim k jeho

zdravotnimu stavu.%®

3.2 Sourozenecké vztahy déti v péstounské péci
Pfijetim ditéte do nadhradni rodinné péce se vrodiné méni sourozenecké konstelace
a vSechny déti se tim dostavaji do nové role. Pokud se jedna o sourozeneckou skupinu,
v rodin€ jiz zijici na tuto skuteCnost dobie pfipravit. Po pfichodu ditéte do rodiny
nastavd adaptacni faze, ato pro vSechny cleny rodiny. V této adaptacni fazi dochazi
k tomu, Ze se méni hierarchie sourozenecké konstelace v ramci zmén, ke kterym doslo
prichodem nového ditéte, ¢i déti. DéEti se uci nové role, prijaté dité se uci nepsand
pravidla rodiny a tato doba je pro rodinu zna¢né naro¢nd. Po uplynuti tfi mésict se
situace v rodiné opét upravuje a vraci k normalnimu stavu. Obecné plati, ze potadi
narozeni a vyrastani déti v rodiné ma na c¢lovéka celozivotni vliv, ktery se odviji od
pohlavi, celkového poctu déti v rodin€, vékového rozdilu mezi sourozenci a zptsobu,
jak k détem pfistupuji jejich rodice. Dité Zzijici v ndhradni rodinné péci ovlivilyje,
v jakém potadi do rodiny vstoupilo, kam se mezi sourozence zatradilo vékem a také jaké
ma postaveni v sourozenecké konstelaci.®”

Jako idealni vékovy rozdil mezi sourozenci, a to nejen v péstounské péci, byvaji
obvykle uvadény tfi roky. Zde plati, ze ¢im vice jsou od sebe déti vékove vzdalengjsi,

tim jsou projevy Zzarlivosti a soupefstvi mensi. Jednd se vSak o velmi individudlni

® http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par%5Bid_v%5D=371&par%5Blang%5D=CS
% MATEJCEK, Z., et al. Osvojeni a péstounskd péce, s. 19.
&7 www.sos-vesnicky.cz/res/data/027/003189.doc
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zélezitost. Pro vznik soupetfeni mezi sourozenci staci impuls v podobé tzv. vysadniho
postaveni. Konkrétnéji to miiZze znamenat, ze v rodin€ figuruje jediny chlapec mezi
samymi dévcéaty. Tim mutze dochdzet k tomu, Ze syn je v rodin¢ uptednostiovan. Na
druhou stranu vékovy rozdil vyssi nez Sest let, byva oznacovan za problematicky, nebot’
starSi sourozenec by mél byt dal maximalné o jednu vyvojovou fazi. Pokud v rodiné
dojde k takovémuto v€kovému rozdilu, je zde realné to, Ze sourozenci nevyristaji jako
skupina, ale individualng.®®

Mezi sourozenci miize dochézet k rivalité také proto, ze jeden z nich ma potiebu
ovladat a vitézit nad tim druhym. Timto zpGsobem se mize dité chovat preventivng, aby
mu nebylo ubliZovano a mélo ve skuping n&jaké vysadni postaveni.”’

Sourozenci vsak dostali na rozdil od jedindcku ten veliky dar, Ze maji moznost
celé své détstvi trénovat rtizné zpusoby socialniho chovéni a z této zkuSenosti maji
moznost tézit cely svij zivot. Mohou své zkuSenosti aplikovat pfi vybéru svého
partnera, v manzelstvi a samoziejmé i na vychovu vlastnich d&ti.”

Jiz vysledkem drivéjSich zkuSenosti bylo odhaleno, ze vlastni sourozenci se
mohou pozitivné uplatnit v Zivoté osob vystavenych v détstvi psychické deprivaci.
Proto jsou naptiklad do SOS détskych vesnicek ptijimany vzdy celé skupiny sourozencti
a v ndhradni rodinné péci uz od Sedesatych let plati pravidlo, Ze sourozenci se od sebe
nemaji odd¢lovat. Sourozenecké skupiny jsou typické hlavné pro SOS détské vesnicky
a v individudlnich péstounskych rodindch jsou vlastni sourozenecké skupiny vice
vzacné. Rozborem sourozeneckych vazeb se dale zjistilo, Zze mezi détmi v péstounské
roding, a to détmi biologicky vlastnimi i nevlastnimi, velmi rychle vznikaji vztahy jako
u tzv. normalni vlastni rodiny. Tato skutecnost doklada, ze v péstounskych rodinach
vznikd rodinné spoleCenstvi, ise vSemi urCujicimi pfivlastky. Mezi sourozenci
v péstounskych rodinach vznika i tzv. sourozenecké tabu, které je dokladovano tim, ze
sourozenci si nejsou vzajemné pohlavné pfitazlivi, a pokud takovy stav nastane, jedna
se o velmi vzécny jev. Dal§im pozitivnim jevem je, Ze i mezi nepravymi sourozenci se
vytvareji pomocné a podpurné vztahy, které pretrvavaji daleko do budoucnosti. Proto je
vhodné, aby si téchto skute¢nosti byly védomy pftislusné instituce a v neposledni fadé

i samotni p&stouni.”’

* NOVAK, T. Sourozenecké vztahy, s. 55 - 56.
% CAPEK, J; CAPKOVA, M. Pozitivni vychova sourozencii v rodiné, s. 26.
" PREKOPOVA, J. Prvorozené dité, s. 19 - 20.
& http://www.rodina.cz/clanek2634.htm
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4. Zprostiredkovani nahradni rodinné péce

Zajemci o osvojeni ditéte ¢i péstounskou péci se musi nejdiive obratit na obecni urad
obce s rozsifenou plisobnosti pfislusny podle mista trvalého bydlisté. Konkrétné na
orgdn socialné-pravni ochrany déti, kde zdjemcim povéfeny pracovnik ndhradni
rodinné péce poskytne zdkladni informace o ndhradni rodinné péci. Tento pracovnik
se zajemci sepiSe: ,,Zadost o zafazeni do evidence zadateld vhodnych stat se
osvojiteli/péstouny/pestouny na piechodnou dobu* [viz Ptiloha I].

Zajemci dale musi vyplnit: ,,Dotaznik k zaddosti o zatazeni do evidence zadatelt
vhodnych stat se osvojiteli/péstouny/péstouny na prechodnou dobu‘ [viz Ptiloha II] a
absolvovat 1¢katské vysetieni [viz Ptiloha III].

Ukolem socialniho pracovnika obecniho uiadu obce s rozsifenou ptisobnosti je
dale provést socidlni Setfeni v rodin€, vyzadat si opis z Rejstiiku tresti a shromazdit
spisovou dokumentaci, kterda bude obsahovat izpravu o socidlnim Setieni v rodiné
a stanoviska obecniho ifadu obce s rozsifenou plsobnosti k podané zédosti. Tento urad
po shromdzdéni vSech potiebnych podkladl postoupi kopii spisové dokumentace

o zadateli pfislusnému krajskému ufadu.”

4.1 Priprava v procesu zprostredkovani nahradni rodinné péce

Ugastnici piipravy piichazeji do p¥iprav v pozici zadateldl, ktefi maji zajem naplnit své
rodicovské touhy a prani piijetim ditéte. Toto se tyka hlavné budoucich osvojitelt.
U budoucich péstounti je tomu trochu jinak, nebot’ ti naopak sebe vnimaji jako né€koho,
kdo chce ditéti pomoci a nepfipoustéji si, Ze i oni od ditéte ocekavaji néjaké naplnéni
potieb. Z tohoto ditvodu je cCast uvodu programu vénovéana praveé postaveni a situaci
v systému zprostfedkovani nahradni rodinné pége.”

Nez se déti dostanou do adoptivnich nebo péstounskych rodin, tak prozivaji
rizn¢ dlouhou dobu v kojeneckych ustavech nebo v détskych domovech. Do ustavnich
zafizeni se dostavaji déti zrodin, které nejsou schopny nebo nedokazou ftadné
zabezpecit péCi o své déti. NejCastéjSim piipadem je, ze rodice selhavaji ve své
rodicovskeé roli. Jedna se o rodiny, které ziji na nizké socialni Grovni, maji nevyhovujici

finanéni podminky, n&kdy i problémy s alkoholem ¢&i drogami a s trestnou &innosti.”

72 http://www.kraj-jihocesky.cz/index.php?par[id_v]=370&par[lang]=CS
3 HOFROVA, V., ROTREKLOVA, E. Odbornd pfiprava budoucich péstount a osvojiteld, s. 22.
74 NECKAR, P., Adopce a péstounskd péce aneb Jak na to, s. 8.
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Na prvnim mist€ je samoziejmé vzdy zdjem ditéte, nebot’ je velmi zadouci, aby
dit€¢ bylo umisténo do rodiny, kde budou rozumét jeho pottebam. Z tohoto divodu je
velmi dulezité, aby jeho nova rodina byla fadné a srozumitelné¢ informovana
o potiebach ditéte a nedochazelo v budoucnu k tomu, Ze by dit¢ muselo byt navraceno
nazpét do ustavniho zafizeni. Proces pfipravy je pro budouci osvojitele a budouci
pestouny odlisny, nebot” vychédzi ze zakladniho rozdilu motivace pro piijeti ditéte.
O osvojeni totiz vétSinou zadaji lidé, jejichz rodiCovské potfeby nejsou naplnény
z diavodu, Ze nemohou mit své vlastni dit€. Budouci péstouni jsou zase castéji
motivovani snahou pomoci ditéti, které jejich pomoc pottebuje a oceni. Smyslem
ptipravy pro osvojitele by tedy mélo byt vyrovnani se s vlastni bezdétnosti a s tim, ze
dité, které piijmou, bude biologicky cizi. U péstound, ktefi zpravidla jiz vlastni dité
maji, se jedna spiSe o pfipravu na mozné problémy, které jsou zpisobeny prostiedim,
v némz dité vétSinu Casu vyrustalo. Zjednodusené tfeceno, piiprava by méla budouci
pestouny 1 osvojitele pripravit na pfijeti ditéte tak, aby byli v budoucnu co nejméné

zaskoCeni vzniklymi komplikacemi, které mohou v pé&i o prijaté dité nastat.”

4.2 Odborné posuzovani Zadatelii o zprostiedkovani nahradni rodinné péce
Odborné posuzovani pro zprosttedkovani osvojeni a péstounské péce u zadatelli
zahrnuje posouzeni charakteristiky osobnosti, psychického stavu, zdravotniho stavu,
beztthonnosti, piedpokladii k vychové ditéte, motivace, kterd je impulsem k podani
zadosti, stability partnerského vztahu a prostfedi v rodin¢. Odborné posouzeni zahrnuje
1 zhodnoceni ptipravy na piijeti ditéte do rodiny a postoj dalSich ¢lenil rodiny k pfijeti
ditste.”®

Nez-li se zadatelé o ndhradni rodinnou péci rozhodnou, Ze ptijmou do své rodiny
dité, tak by si m¢eli zodpovédné promyslet a zvazit svou vyzralost pro rodic¢ovskou roli.
Pokud si toto zadatelé neujasni pfed podanim Zadosti, tak je to bude ¢ekat v prubchu
fizeni o zprosttedkovani nahradni rodinné péce. Toto se tyka hlavné zadatelil, ktefi
v prib&hu podavani zadosti jestd podstupuji riiznd uméla oplodnéni a dalii vykony.”’

Pro budouci rodice zajistuje ptipravné kurzy piislusny krajsky uiad a v Praze
Magistrat hlavniho mésta Prahy. V ramci piiprav maji budouci rodice také moznost

setkdni s odborniky, se kterymi je mozné dofeSit piipadné otazky. Na zakladé

7 ROTREKLOVA, E., WESSELA,V., KOTEK, M. Pfiprava péstounti a osvojiteld, s. 6 - 7.
7® BUBLEOVA, V.., VRANOVA, L., VAVROVA, A. et al. Adopce.com Privodce néhradni rodinnou péci, s. 17.
77 GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 71.
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odborného posouzeni vydava ptislusny krajsky ufad, v Praze Magistrat hlavniho mésta
Prahy, rozhodnuti o zafazeni, ¢i nezatazeni do evidence zadateld o ndhradni rodinnou
péci. Rozhodovani probiha v rezimu spravniho fizeni, coz pro budouci rodi¢e znamena,

7e je mozné se proti rozhodnuti odvolat.”®

4.3 Priprava fyzickych osob vhodnych stit se osvojiteli nebo péstouny

Ptiprava jako soucast systému nahradni rodinné péCe byla uzdkonéna zékonem
¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané¢ déti, ve znéni pozd¢jSich piedpisa,
s ucinnosti od 1. dubna 2000. V dnesni dobé odbornou ptipravu zajist'uji krajské urady,
které maji pravomoc jeji realizaci povéfit jinou fyzickou ¢i pravnickou osobu, kterd ma
povéteni k vykonu socidlné-pravni ochrané déti. Pokud se k tomuto rozhodne, tak to
v praxi vétSinou funguje tak, ze krajsky ufad vypiSe na realizaci odborné ptipravy
vybérové fizeni. Podminky tohoto vybérového fizeni jsou vSak rizné. Forma, obsah
i rozsah odborné piipravy se miize v jednotlivych krajich v ramci Ceské republiky lisit,
ato vzavislosti na realizatorovi pfipravy, jeho dosaZzeném vzdélani, zkuSenostech
a koncepci.”’

Prislusné krajské ufady zajistuji ptipravu fyzickych osob vhodnych stat se
osvojiteli nebo péstouny k pfijeti ditéte do rodiny. Také témto osobam poskytuji
poradenskou pomoc, kterd souvisi s osvojenim ditéte nebo svéfenim ditéte do
péstounské péce vcetné jejich socidlni pfipravy a pfijeti ditéte péstounem na dobu
pfechodnou. Krajsky tfad také muze zajiStovat pfipravu a poradenskou pomoc
v pripadech porucenstvi, pokud porucnik o dit€ osobné¢ pecuje, nebo v ptipadech svéteni
ditdte do vychovy.*

Forma odborné piipravy je v celé Ceské republice realizovana pievazné jako
skupinova. Tato forma je, az na vyjimky, velmi efektivni rovnou z nékolika davodu,
anejednd se jen o ekonomickou stranku véci. Efektivita spocivd ve skupinové
dynamice, v setkdni s osobami v podobné situaci a s podobnym cilem. Tato skupina je
vSak velmi netypickd, nebot’ jeji clenové do ni nevstoupili dobrovolné a jejich motivace
pro praci v odborné ptiprave je velmi rtiznoroda. Budouci péstouni a osvojitelé jsou si
dobfe védomi toho, Ze se nachazi ve fazi posuzovéni, a proto maji ze zacatku obavy

a vetsi tendence ke stylizovani se. Specifikem této skupiny je také to, Ze se zde setkéavaji

78 BUBLEOVA, V; VRANOVA, L., VAVROVA, A. et al. Adopce.com Privodce néhradni rodinnou péci, s. 17.
7 HOFROVA, V; ROTREKLOVA, E., Odbornd pfiprava budoucich péstount a osvojiteld, s. 12.
80 BUBLEOVA, V., et al. Péstouni maji prdvo na sluzby, s. 84.
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lidé, ktefi jsou z nejriznéjSich socioekonomickych skupin s riiznym stupném a typem
vzdélani. Proto je nutné formy prace v odborné piipravé na vSechny tyto odliSnosti
prizptsobit. Odbornou pifipravu je vhodné vnimat jako vzdélavaci skupinu, ve které je
cilem propojit veSkeré¢ informace tak, aby byly pro vSechny ucastniky srozumitelné.
Skupina béhem odborné ptipravy dostava volnost v tom, ze si mohou mezi sebou sd¢lit
své postiechy a zkuSenosti bez pfitomnosti lektort. Zakladni kostru programu tvofi
tematické bloky, ve kterych se sleduje zivot ditéte od jeho narozeni, pobyt v tistavnim
zafizeni, pfechod do osvojitelské rodiny nebo péstounské péce a zivot ditéte a rodiny.
Cilem odborné ptipravy je pokladdat diraz zejména na osobni historii ditéte a jeho
rodinnou anamnézu, principy zprostiedkovani osvojeni, péstounské péce, seznameni se
budoucich osvojitelli, nebo péstounii s ditétem, rozhodnuti zda dit¢ pfijmout, prevzeti
ditéte z Gstavniho zafizeni do rodiny, prvni rok zivota ditéte v osvojitelské rodin¢ nebo

péstounské péci a budovani identity osvojeného ditste a ditéte v p&stounské péei.”!

4.4 Obdobi ¢ekani

V tomto okamziku pro vSechny zafazené zadatele nastavd nejdelSi obdobi celého
procesu, obdobi ¢ekani na konkrétni dité. Zakon o socialné-pravni ochrané déti vSak
zédnou cekaci dobu nestanovuje. Nehleda se totiz vhodné dit€ pro rodinu, ale rodina
vhodna pro dité. Vzdy ma byt totiz v poptedi zajem ditéte. Doba, po kterou zadatelé
¢ekaji na pridéleni ditéte do rodiny, se také znacné riizni podle mista, kde maji své
trvalé bydlisté. To je podminéno tim, Ze v nékterych regionech je zajem o dit¢ mensi
a v nékterych vétsi. Odbornici v oblasti ndhradni rodinné péce zastavaji nazor, ze cekani
na dité by od chvile podani zadost az po ptrevzeti ditéte nemélo byt kratsi, nez devét
mésict. To je doba, po kterou trva bézné fyziologické téhotenstvi. Zaklady tohoto
tvrzeni jsou postaveny na tom, ze toto je minimalni pifirozend doba, po kterou se
budouci rodige pripravuji na své rodiovstvi.*

Vzhledem k tomu, Ze rozhodovani o umisténi déti do rodin neni jednoduché,
byly hejtmany na krajskych Gradech pro tento ucel zifizovany poradni sbory. Tento sbor
byl slozen z odborniki piisobicich v oblasti socialné-pravni ochrany, ato zejména
v oboru pediatrie, psychologie a pedagogiky. Dale soucasti téchto poradnich sbord byli

zéstupci skolskych, zdravotnickych a socidlnich zafizeni pro vykon tustavni vychovy,

81 HOFROVA, V; ROTREKLOVA, E., Odbornd pfiprava budoucich péstount a osvojitelt, s. 17 -19.
8 GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v néhradni rodinné péci, s. 84 - 85.
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zaméstnanci krajského ufadu a obecnich ufadii obci s rozsifenou pilisobnosti, ktefi
pracuji na useku socialné-pravni ochrany. Pokud krajsky tfad naleznul vhodného
zadatele pro urcité dité, byl neprodlené¢ svolan poradni sbor. Pfi nasledném
zprostiedkovani osvojeni nebo péstounské péce krajsky urad prihlizel k doporuceni
poradniho sboru. Vybrana rodina byla nésledné¢ sezndmena se vSemi dostupnymi
informacemi, které se tykaly dosavadniho zivota ditéte a jeho rodiny. Rodina byla také
seznamena se zdravotnim a psychickym stavem ditéte aojeho pravni situaci.
Vytipovana rodina meéla dostatek ¢asu na to, aby si veskeré informace prostudovala
a promyslela si, zdali ma z4jem s timto ditétem navazat kontakt.*

Novelou zdkona o socialné-pravni ochrané déti, kterd nabyla ucinnosti dnem
1. 1. 2013, byly poradni sbory pro zprostiedkovani nahradni rodinné péce zruSeny.
O vhodné rodiné pro dité nyni rozhoduji pracovnici ptislusSného krajského uradu. Dalsi
postup je pak shodny s postupem, ktery byl po vytipovani vhodné rodiny poradnim

84
sborem.

4.5 Prubéh seznamovani se s ditétem

Vsechny formy nahradni rodinné péce maji jeden spole¢ny charakteristicky rys, a to, ze
dit¢ je vychovévano lidmi, jimZ se nenarodilo. Cizi 1idé ho do zivota vybavili
genetickym vkladem a jeho nynéj$i vychovatelé neméli zadnou moznost se s ditétem
szit v jeho prenatalnim vyvoji. Jeho soucasni vychovatel¢ téz neméli moznost prozivat
jeho porod a nesdileli s nim prvni obdobi jeho postnatidlniho vyvoje. Dité piijali jako
cizi, nebo jako velkou nezndmou. Nasledkem toho je pfed nimi nyni veliky ukol, ve
kterém je dulezité, aby se naucili ditéti rozumét, ptizptisobit se mu, upravit podle né¢ho
sviij Zivotni rytmus a styl tak, aby vyhovoval ditéti, ale i jim samym."

V ptipad¢, Ze itak rodina o dit¢ projevi opravdovy zéijem a odhodlani ho
navstivit, dostane od krajského ufadu pisemné ozndmeni, které je bude opraviiovat
k navazani kontaktu s ditétem a bude stanoveno, kdy a kam se maji dostavit. Zadatel ma
nasledné pravo se s ditétem seznamit a ten, u n¢hoz se dit¢ vyskytuje, je povinen toto
seznameni umoznit. Zadatel ma téz moznost podat adost o svéfeni ditéte do péce

budoucich osvojitelt nebo do péce péstounti nejpozdeji do 30 dnli ode dne, kdy mu bylo

8 BUBLEOVA, V., et al. Péstouni maji prdvo na sluzby, s. 89 — 90.

¥ http://www.mpsv.cz/files/clanky/14398/dotazy_novela_311212.pdf

% MATEICEK, Z., et al. Ndhradni rodinnd péce — privodce pro odborniky, osvojitele a péstouny, s. 45.
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6

zaslano pisemné oznameni krajského ufadu.*® Tuto Ihitu muaze krajsky ufad

v odiivodnénych piipadech prodlouzit, nejvyse vsak o 30 dnd.

4.6 Vznik nové rodiny

V nové rodiné¢ vznikaji nové vztahy aty jsou zdvaznym zasahem do Zivota kazdého
ditéte i jeho nahradni rodiny, a proto je zdkonem stanovena zkuSebni péce budoucich
osvojitelll a péstound, ktera musi trvat 3 mésice. Po uplynuti této doby je soud opravnén
rozhodnout o svéteni ditéte do péce. Samotnou zadost je vSak mozné podat i diive,
nebot’ na rozhodnuti soudu v ptipadech nahradni rodinné péce se ¢ekd pomérné dlouho.
Pokud se budouci osvojitelé ¢i péstouni rozhodnou podat zaddost k soudu, dité zistava
i po uplynuti zmin&nych 3 mésict v jejich pé&i.*’

V obdobi ptedadopcni a predpéstounské péce je organ socialné-pravni ochrany
déti opravnén monitorovat prib¢h péce a ovéfovat, zda doslo k naplnéni predpokladt
pro vytvofeni uspésného a pevného vztahu mezi dité¢tem a ndhradni rodinou. O tomto
monitorovani poddva zpravy piislusSnému soudu, ktery je jako jediny opravnén

s kone&nou platnosti o svéfeni ditéte do osvojeni nebo péstounské péde rozhodnout.*®

8 BUBLEOVA, V., et al. Péstouni maji prdvo na sluzby, s. 90.
& GABRIEL, Z., NOVAK, T. Psychologické poradenstvi v ndhradni rodinné péci, s. 96.
88 BUBLEOVA, V., et al. Péstouni maji prdvo na sluzby, s. 92 — 93.
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B. EMPIRICKA CAST
V empirické ¢asti je popsan samotny vyzkum ze Zivota péstountll a jim svéfenych déti.

A%

jsou polostrukturované rozhovory s péstouny.

1. Metody a cile vyzkumu

Cilem mého vyzkumu bylo prozkoumat a zmapovat sourozenecké vztahy ve vybranych
péstounskych rodinach z pohledu péstounii a zodpoveédét hlavni vyzkumnou otazku,
»Jaka jsou specifika péstounské péce u sourozeneckych skupin?“ Zajimal jsem se
o sourozenecké vztahy mezi vSemi détmi v roding€ - mezi biologickymi détmi péstounti
1 détmi pfijatymi do péstounské péce i mezi nimi navzajem.

Pro svou préaci jsem zvolil kvalitativni formu vyzkumu, jelikoz umoziiuje
studovat jednotlivé piipady a zkoumat je do hloubky. Sbér dat probéhl za vyuziti
techniky polostrukturovaného rozhovoru, kdy zamér a cil rozhovoru je pevné stanoven,
ale uvoliiuje se taktika jeho vedeni. Zaznamy rozhovora byly provedeny za pomoci

diktafonu a poté pievedeny do textové podoby.

2. Vyzkumné otazky
Vyzkumny cil je vyjadien sadou vyzkumnych otdzek:
1. Jak dlouho se vénujete péstounské péci?
VéEk péstounky? Vek péstouna?
Kolik mate déti celkem?
Kolik mate déti biologickych? Jaké je jejich pohlavi a vék?
Kolik mate déti v péstounské péci? Jaké je jejich pohlavi a vek?
Od kolika let ziji déti u Vas v rodiné?
Kolik sourozeneckych skupin je u Vas v peéstounské péci?

Kolik mate déti v porucnické péci?

° ® 2o n kWD

vvvvv

dal$i sourozence? Pokud ano, stykaji se s nimi inyni? Jak ¢asto? Jak s nimi
vychézeji?
10. Jaky zaujaly Vase déti postoj, kdyZ jste jim oznamili, ze cheete pfijmout déti do

péstounské péce?
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11.Jak déti Zijici u Vas v roding€ v péstounské péci prozivaly obdobi, kdyz k Vam
do rodiny piiSly dalsi déti? Jaké vztahy maji nyni?

12. Jak se u Vas z pocatku citily nové déti? Jak se citi nyni?

13. Méte v umyslu do rodiny piijmout jesté dalsi déti? Pokud ano, mate zdjem
o sourozence? Z jakého divodu?

14.Jak si myslite, ze VasSe déti vnimaji rozdil mezi vlastnimi a nevlastnimi

sourozenci? Vztahy mezi détmi - vzniklé vazby?

3. Vyzkumny soubor

Kontakty na dotazované péstounské rodiny jsem ziskal prostfednictvim Krajského

Gfadu Jiho&eského kraje v Ceskych Bud&jovicich ato za pomoci oddéleni socialné-

pravni ochrany déti, pracovist¢ nahradni rodinné péce. V ramci vyzkumu jsem

spolupracoval s péti vybranymi péstounskymi rodinami z Jihoceského kraje, které

souhlasily s provedenim rozhovoru. Rozhovoru byla vzdy z péstounské rodiny pfitomna

péstounka. Déti péstount jsou chronologicky oznaceny €isly podle jejich stafi. Samotny

vyzkum probihal v prubéhu mésicti listopad a prosinec 2012.

4. Pirehled zkoumanych rodin

Péstounska rodina ¢islo 1

Pocet Z toho Celkem déti Celkem biologickych Péstounska | Aktualni pocet biologickych
deti vlastnich v péstounské | sourozeneckych skupin péce stale sourozeneckych skupin
celkem déti péci v péstounské péci trva u (déti) v péstounské péci
3 0 3 1 3 1
Pé&stounska rodina ¢islo 2
Pocet Z toho Celkem déti Celkem biologickych Péstounska | Aktualni pocet biologickych
deti vlastnich v péstounské | sourozeneckych skupin | péce stale sourozeneckych skupin
celkem déti pédi v péstounské péci trva u (déti) v péstounské péci
7 3 4 1 4 1
Pé&stounska rodina c¢islo 3
Pocet Z toho Celkem déti Celkem biologickych Péstounska | Aktualni pocet biologickych
déti vlastnich v péstounské | sourozeneckych skupin | péce stale sourozeneckych skupin
celkem déti pédi v péstounské péci trva u (déti) v péstounské péci
9 3 6 2 6 2
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Péstounska rodina ¢&islo 4

Pocet Z toho Celkem déti Celkem biologickych Péstounska Aktualni poCet biologickych
deti vlastnich v péstounské | sourozeneckych skupin | péce stale sourozeneckych skupin v
celkem déti péci v péstounské péci trva u (déti) péstounské péci
9 3 6 2 5 2

Péstounska rodina ¢&islo 5

Pocet Z toho Celkem déti Celkem biologickych Péstounska | Aktualni pocet biologickych
deti vlastnich v péstounské | sourozeneckych skupin | péce stale sourozeneckych skupin v
celkem déti péci v péstounské péci trva u (déti) péstounské péci
16 0 16 3 5 2

4.1 Péstounska rodina ¢islo 1
Tuto rodinu tvofi péstounka (38 let), péstoun (44 let) a celkem tii déti. Péstounka ma
vysokoskolské vzdélani anyni se vénuje pouze détem, nebot jak ftika: ,, Potrebuji
neustalou individualni peéci.” Jen obCas mé praci na dohodu. Péstoun ma také
vysokoskolské vzdélani a v soucasné dobé pracuje jako vysokoskolsky ucitel. VSechny
déti maji v péstounské péci a biologické dité v této rodin€ neni. Péstounské péci se tato
rodina vénuje celkem 5 let.

Nejstarsimi détmi v rodiné jsou dvojcata - dvé divky, kterym je nyni 8 let
a tfetim ditétem v rodin€ je chlapec, kterému jsou 4 roky. Dvojcata v této rodin€ ziji od
svych 4 let a chlapec od 3 let. Biologické sourozence v této péstounské rodiné tvoii
dvojcata (divky), které jsou v porucnické péci. Dvojcata dle péstounky maji jesté¢ sedm
biologickych sourozencl aznich se setkdvaji pouze sjednou sestrou, ktera je také
umisténa v péstounské péci ato dvakrit do roka. Vazba mezi nimi vSak zadna
nevznikla, nebot’ tito sourozenci vyristali v kojeneckém ustavu a sestra byla umisténa
na jiném oddéleni. Chlapec sourozence dle péstounky nemad, nebo o nich alespoii nevi.

Kdyz se péstouni rozhodli, Ze si vezmou do péstounské péce ke dvojcatlim jeste
jedno dité, reakce dvojcat byla pozitivni. Negativni postfehy u dvoj€at zaznamenany dle
péstounky nebyly, coz bylo dano také jejich nizkym vékem. Predchazela tomu vSak
piiprava dvojcat na situaci, ze v rodin¢ bude jesté jedno dité (chlapec). Postupem Casu
dle péstounky dvojcata dospéla k tomu, Ze se na braSku velmi tésila.

Na otdzku, ktera se tykala dvojcat a jejich prozivani obdobi pfichodu nového
sourozence do rodiny, péstounka uvadi: ,, Dvojcata byla velmi natésend, nebot’ cekala

malé miminko v kolébce. “ Chlapec byl hodny, nekonfliktni, tudiz ho dvojcata piijala
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naprosto bez problémt. Brala ho jako kamardda ainyni maji vyborny sourozenecky
vztah. Doslova fikaji, Ze je to jejich bracha, ale neni to jejich sourozenec.

Na otazku, jak se u nich nové déti z pocatku citily, péstounka sdéluje: ,,Dvojcata
byla po prichodu ve 4 letech do rodiny jeste na plenach, moc nemluvila a byla mentalné
opozdend. Adaptace v rodiné probihala s nocnimi desy.” Nicméné dle péstounky, to
bylo spiSe z toho diivodu, ze doslo k néjaké zmeéne v jejich zivote a Cisté s prichodem do
rodiny to nemélo nic spolecného. Dvojcata se vSak velmi rychle do rodiny adaptovala a
dnes jiz funguji jako rodina. Socidlni opozdéni vSak pietrvava i nyni. To se dle
pestounky projevuje nevyrovnanym vykonem ve S$kole, neustdlou psychickou
unavitelnosti, nemoznosti poslat dvojcata na détsky tabor, atp. Klasickou zakladni Skolu
vSak navstévuji, ale kazda z divek chodi do jiné tfidy, aby se naucily samostatnosti
a nespoléhaly potad jedna na druhou. Tento zplsob péstouni cilen¢ aplikuji u divek jiz
od Skolky. Neustale vSak dvojcata dohani to, co jim prvni Ctyfi roky Zivota nebylo
dopténo.

Dalsi otazka se tykala toho, zdali maji péstouni v umyslu si do rodiny pfijmout
jeste dalsi déti. Péstounka tika: ,, Tomu se rozhodné nebranim, ale urcité ne nyni, nebot’
Jje treba v soucasné dobé veskeré usili vénovat detem, které jiz v rodiné Ziji. “ Vyhledové
se tomu vSak nebrani, ale nechtéli by vice jak Sest déti. Sourozence by si znovu vzali
klidné, ale neni to jejich priorita. Pokud by se o sourozence jednat mélo, tak spise jen
o dvojici, vétsi skupinu nechtéji. Kdyby jim nabidli vétsi sourozeneckou skupinu na
zacatku, tak by si ji vzali, protoze by nechtéli sourozence rozdélovat.

Posledni otazka se tykala vzniklych vazeb u déti. Péstounka fikala, ze u dvojcat
je vazba nejsilngjsi, nebot’ spolu vyristaji cely zivot a nikoho jiného neméla. Treti dité
(chlapce) dvojcata brani, berou ho také jako sourozence, coz se nejvice projevuje

I3

v krizovych situacich. Dvojc¢ata (divky) o chlapci fikaji: ,,Je nds. ‘

4.2 Péstounska rodina cislo 2

Péstounskou rodinu tvoii péstounka (49 let), péstoun (50 let) a sedm déti. Z toho jsou tfi
a jednu divku. Nejstarsi je chlapec Cislo 1 (18 let), chlapec ¢islo 2 (11 let), divka (9 let)
a chlapec ¢islo 3 (8 let). Biologickymi sourozenci jsou v této péstounské rodin¢ divka

a chlapec cislo 3. Poru¢nickou pé¢i maji péstouni na chlapce ¢islo 1 a 2. Péstounské

ey e
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uvazek se vénuje péci o deti, péstoun je vyucen v oboru apracuje na plny uvazek
v jiném zaméstnani.

Chlapec cislo 1 zije v péstounské rodiné od svych 9 let, nyni navstévuje
poslednim rokem odborné ucilisté - obor instalatér a rad by si jest¢ dod¢lal maturitu. Ve
své biologické rodiné mé jesté dva starsi sourozence. Chlapec ¢islo 2 zije v rodiné od
svych 6 let a nyni navstévuje gymnazium. V biologické rodiné dle péstounky néjaké
sourozence ma, meli by byt tii, ale neni si tim jista. Divka a chlapec ¢islo 3 (sourozenci)
maji jesté jednoho biologického sourozence, kterému by nyni mélo byt 18 let. Udajné je
mentalné retardovany a zil v détském domove. S ohledem na to, Ze je mu nyni jiz 18 let,
tak Zzije v n¢jakém socidlnim zafizeni, nebot neni schopny samostatného zivota.
V péstounské rodiné zije divka od 5 let svého v€ku a chlapec ¢islo 3 od 3,5 let svého
veéku. Jsou trvale pod medikaci a trpi syndromem ADHD, coz je porucha pozornosti
spojena s hyperaktivitou. U divky se nyni jes$t¢ zacinaji projevovat poruchy osobnosti.
VSechny ctyti déti v péstounské péci navstévuji klasické skoly.

Na otéazku, ktera se tykala toho, zdali se s biologickymi sourozenci nékteré z déti
stykaji, péstounka odpovida: ,,Déti o sobé veédi, nestykaji se, pouze si obcas poslou
dopis. “ K osobnimu setkani zatim nikdy nedoslo.

Sourozeneckou skupinu — divku a chlapce ¢islo 3 si do péstounské péce vybrali
umyslné, nebot’ si chtéli vzit do rodiny jesté dvé déti najednou. Péstounka ptiznava, ze
ptvodné chtéla dveé divky, to se vSak nepodafilo.

Na otazku, jaky zaujaly jejich déti postoj k tomu, Ze si chtéli vzit déti do
pestounské péce, péstounka uvadi: ,, Viastni deti byly jiz dospélé a bylo jim to jedno.
Nesetkali se s Zadnym negativnim piistupem ze strany vlastnich déti. V rodin€ v té dobé
zilo pouze jedno biologické dité péstountl, divka a ta si zazila ptichod prvniho chlapce
do rodiny. Vztah spolu méli vyborny, pomdhala mu psat ukoly, ucila se snim,
vychovévala ho a do dne$niho dne se maji velmi radi.

Na otéazku, jaké maji déti vztahy nyni, péstounka odpovédela, Ze se vSichni maji
vzajemneé radi a k zddnym vyhrocenym konfliktliim nedochazi.

Dalsi otazka se tykala toho, jak se z pocatku déti v nové rodiné citily. Na to
péstounka sdélila, Zze chlapec ¢islo 1 bere péstouny jako vlastni rodice. Dochazi
k situacim, kdy mu péstounka néco tekne aon ji na to odpovi: ,,4 to Fikas mné,
viastnimu synovi?“ Chlapce c¢islo 2 péstounka popisuje jako introverta, o kterém

potadné nevédi, co prozival, ¢i proziva. Je bezproblémovy, dobfe se uci, posloucha,
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nedochazi ke konfliktim a je spiSe uzaviengj$i, moc se neprojevuje. Péstounka vSak
vzapéti pfiznala, Ze md nyni mirné obavy z toho, jak bude u chlapce ¢islo 2 probihat
puberta. O divce péstounka tika: ,, Od prvniho dne je takova, ze kdyz se ji néco nelibi,
tak to da najevo arvekne, Ze tady nebude.” V prvnich dnech ji chybély hracky
z détského domova a chtéla se vratit zpatky. Tento pfistup u ni pfetrvava i nyni, nebot’
tikd, ze az se vrati jeji biologicky otec, tak plijde k nému. Otazkou dle péstounky vSak
je, jak to opravdu mysli, nebot’ je ma na druhou stranu velmi rada. S chlapcem c¢islo 3
vyrazngj$i problémy nebyly.

Na otazku, kterd se vztahovala k pfijimani dalSich déti do rodiny, péstounka
sdélila, ze vzhledem k jejich véku uz spiSe ne. Pokud by vSak byli mladsi, klidn€ by si
sourozeneckou skupinu jesté vzali, ale pouze dvojici. Z vlastni zkuSenosti fika, ze jsou

Na otazku, jak jejich déti vnimaji rozdil mezi vlastnimi a nevlastnimi
sourozenci, p¢stounka uvedla, Ze to déti vibec nefe$i. Vzajemné se berou jako
rovnocenni sourozenci.

Posledni otdzka se tykala vzniklych vazeb mezi détmi. Na to péstounka
odpovédéla, ze kazdy jedna hlavné sdm za sebe, hodné soupeti, hlavné chlapec cislo 1.
Byl zvykly, Ze je v rodiné jediny a po ptichodu dalsich déti pocitil, Ze je nutné bojovat,
aby si ukofistil co nejvice pro sebe. Péstounka tikala, ze v normalni rodiné se to Casem
upravi a sourozenecka rivalita ustoupi. To vSak neplati mezi t€émito sourozenci, tady ta
rivalita pretrvava mnohem déle. Péstounka to popisuje tak, ze tyto déti jsou laskou
nenaplnéné, a proto soupeti o pozornost a lasku péstounti. Nékdy ma i dojem, Ze se
vzajemn¢ déti nemaji rady, ale pfisuzuje to spiSe tomuto fenoménu, protoze ve

skutecnosti spolu drzi a dokézou si vzajemné v ptipad¢ potieby pomoci.

4.3 Péstounska rodina ¢islo 3

V péstounské rodiné aktualné zije péstounka (50 let), péstoun (52 let) a sedm déti.
Péstounské péci se v této rodin€ vénuji oba péstouni na plny tivazek. Nejvyssi dosazené
vzdélani je u obou péstount stejné, jsou vyuceni v oboru. V péstounské péci maji tito
pestouni celkem Sest déti a tfi déti maji vlastni. Z vlastnich déti (2 divky a 1 chlapec) je
své vlastni déti. V péstounské péci maji dvé divky a ¢tyti chlapce. Divka Cislo 1 (15 let)

a divka ¢islo 2 (12 let) jsou biologickymi sourozenci. Chlapec ¢islo 1 (13 let) a chlapec
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¢islo 2 (13 let) jsou taktéz biologickymi sourozenci. V rodin€ je pak jeste chlapec ¢islo
3 (8 let) achlapec cislo 4 (5 let). Mému rozhovoru je pfitomna péstounka a chlapec
Cislo 4, ktery se vSak nezapojuje a hraje si ve vedlej$i mistnosti. V pribéhu rozhovoru
jeste prichdzi péstoun ajeho matka, ti se vSak do zapocatého rozhovoru taktéz
nezapojuji. Péstounské péci se tito péstouni vénuji 10 let.

Na otazku, od kolika let ziji déti u nich v roding, pestounka odpovédéla, ze divka
¢islo 1 v rodinég zije od Ctyt a pil roku, divka Cislo 2 od dvou let, chlapec ¢islo 1 od Sesti
let, chlapec ¢islo 2 od péti let, chlapec ¢islo 3 od Sesti let a chlapec ¢islo 4 od péti let.

Poruc¢nickou péci maji péstouni u chlapce ¢islo 1 a chlapce c¢islo 2. Ziskali ji po
ttech letech, co u nich chlapci byli. Divodem dle péstounky byly Casté navstévy lékatii
a nutné operacni vykony. Biologické rodice nebylo nikdy mozno sehnat a do dne$niho
dne je péstouni nikdy nevidéli.

Na otazku, ktera se zabyvala tim, zdali déti pfijaté k nim do pé&stounské péce
maji ve své biologické rodiné jesté dalsi sourozence, péstounka sdélila, Ze divka ¢islo 1
adivka ¢islo 2 maji z matCiny strany jednu sestru, ktera je adoptovana, o dalSich
sourozencich nevi. Od otce vi jesté o tfech sourozencich. Chlapec ¢islo 1 a chlapec ¢islo
2 maji jednu sestficku, ktera je t€Zce postizena a Zije v Gstavu socialni péce. Musi byt
neustale pod dozorem, nebot uni dochazi k sebeposkozovani. Chlapec Cislo 3 se
narodil ve 24 tydnu téhotenstvi, pii narozeni vazil 80 dkg a m¢él mnoho zdravotnich
problémti. Jeho biologicka matka péci o n€j nezvladala, protoZze to bylo velmi narocné
a na ukor jeho dalsich dvou starSich sourozenct. Proto se dle péstounky rozhodla, Ze ho
,habidne“ do péstounské péce. O starsi sourozence chlapce Cislo 3 se jejich biologicka
matka peclive stara. O sourozencich chlapce ¢islo 4 péstounka nehovofila.

Déti v péstounské péci v této rodiné své sourozence nenavstévuji, pouze
jedenkrat odvezli péstouni chlapce ¢islo 1 a 2 za jejich sestrou do Ustavu socidlni péce.
Bylo to na piani chlapce ¢islo 1, protoze o své sestie ¢asto mluvil arad by ji vidél.
Péstouni se mu to snazili rozmluvit, Ze to neni vhodné, Ze je hodn¢ nemocna a Ze bude
vhodnéjsi, aby za ni jel, az bude star$i. Nakonec se vSak rozhodli, Ze ji navstivi, aby jim
to v budoucnosti chlapec ¢islo 1 nebo 2 nevy¢itali. Je zde totiz realné riziko, Ze se jejich
sestra vysokého v€ku z divodu zdravotniho stavu ani nedozije. Navstévu absolvovali
bez problémil, chlapciim bylo vysvétleno, ze pokud by méli zdjem a chtéli sestru jeste
nekdy navstivit, aby jim to fekli, ze to nebude problém. Po absolvovani prvni navstévy

vSak jiz o své sestfe nemluvili.
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Dalsi otazka se tykala toho, jaky zaujaly jejich déti postoj, kdyZ chtéli pfijmout
déti do pestounské péce. Obe dvé biologické dcery tekly, Ze je to krasné rozhodnuti a
alespon nebude jejich biologicky bratr saim, az i druha biologicka sestra opusti rodinu.
Braly to velmi pozitivné, s negativnim pfistupem ze strany biologickych déti se péstouni
nesetkali. Postupem c¢asu vSak dcery dospély k tomu, Ze by bylo lepsi, kdyby si jiz dalsi
déti nebrali, protoze si nedokdzou predstavit, Ze by se s nimi néco stalo a ony by se
mély o déti starat misto nich. Péstounka tika: ,,Dceram jsem vysvetlila, ze pokud by se
s nimi néco stalo, tak by se o né starat nemusely. Jen pokud by chtély, a to by si o né
musely zazadat. *

Na otazku, kterd se zabyvala obdobim, které déti prozivaly, kdyz do rodiny
prisly nové déti, péstounka uvedla, Ze z biologickych déti v rodin€ Zila jesté dcera a syn,
ktery tam zije i nadale. Biologicky syn byl dle péstounky naprosto uneseny, s détmi si
hrél, vénoval se jim, ucil je rzné véci, které déti neznaly. Péstounka tika: ,, I nyni ho
berou jako svého pruvodce Zivotem.* S negativnim pfistupem ze strany biologickych
déti se péstouni nikdy nesetkali, naopak jim jejich biologické déti s vychovou a péci
pomahaly.

Dalsi dotaz znél, jaké vztahy maji déti nyni. Odpoveéd péstounky byla, Ze
u biologickych déti pretrvava pozitivni ptistup stale. Mezi sourozenci v péstounské péci
k néjakym neshodam a rivalité dochdzi, ale neni to nic zdvazného. Ptisuzuje to hlavné
tomu, ze jsou déti v puberté. Nicméné spolu drzi a vzajemné si pomahaji.

Na otézku, kterd se vénovala tomu, jak se v rodin¢ péstounti nové déti z pocatku
citily, péstounka odpovida s ismévem a fika: , Déti maji néjakou vnitini predstavu, Ze
kdyz odejdou z détského domova do péstounské rodiny a zaviou se za nimi dvere
detského domova, tak vse, co se drive nemohlo, se nyni miize.” Déle tikala, Zze maji
rizové bryle avzapéti dodala, Ze toto plati udeti starSich. S mladSimi détmi to
praktikuji tak, Ze je pfivedou do nové rodiny, seznami je s ostatnimi ¢leny, s novym
prostfedim a pak je hlavn€ pozoruji a hlidaji. Péstounka hovofila i o tom, ze s menSimi
détmi je nutné dojit i na toaletu, nebot’ jsou z détskych domovii zvyklé na povely, co
muzou anemizou. To se je zde snazi odnaucit a zéroven jim vysvétluji, ze kdyz
potiebuji, tak si mohou dojit sami. Déle péstounka mluvila o tom, jak jsou déti ze
zacatku rady, ze maji novy domov, chtéji se mazlit as kazdym se kamaradi. Toto
obdobi trva asi piil roku a pak ptfichazi obdobi, kdy si déti zacinaji pestouny testovat, co

vSechno si mohou dovolit a co ne. Péstounka uvedla, Ze to je tvrdé vychovné obdobi,
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kdy se ditéti musi stanovit hranice, co mliZzou a co zase ne. Toto obdobi dle péstounky
trva asi tfi mésice a pak uz je to vétSinou v poradku.

Na otéazku, jak se déti u nich z jejiho pohledu citi nyni, péstounka sdélila, ze jsou
déti spokojené a jinam jit nechtéji. Jsou rady, ze maji svou rodinu.

Dalsi otazka znéla, zdali maji péstouni v imyslu do rodiny piijmout jesté dalsi
déti. Péstounka pohotove odpovida: ,, Urcite ano, ale az déti v puberté odrostou. “ Sama
nyni citi, ze souCasny stav je tak akorat. Nicméné v zapéti dodala, ze kdyby nékdo ze
soucasnych déti v péstounské péci mél jesté nékde sourozence, kterého by bylo mozno
si vzit do péstounské péce, tak by si ho vzali ihned. Z diivodu, Ze by jim bylo lito, Ze
spolu nemohou sourozenci vyrustat.

Na otazku, zdali by si v budoucnu jesté vzali sourozence, péstounka odpovédéla,
ze klidné, ze jiz diive uvazovali o ¢tyiclenné sourozenecké skuping€, kterou by si radi
vzali, ale uz by to asi nezvladli. Nezavrhuje to vSak v budoucnu, az soucasné déti
odrostou. Po chvilce dodala, ze to bude zalezet na tom, zda budou ve stejné fyzické sile,
jako jsou nyni.

Péstounka doplnila, ze z jejiho pohledu to maji biologicti sourozenci pii vstupu
do péstounské rodiny jednodussi, nebot’ tam nevstupuji jednotlivé, ale vzdy je jich na
skupiny se do péstounské péce umistuji hiife, nez jednotlivei a ona by rada dala Sanci
1 sourozeneckym skupinam.

Predposledni otdzka se tykala toho, zda si péstounka mysli, Ze jejich déti vnimaji
rozdil mezi vlastnimi a nevlastnimi sourozenci. Na tuto otdzku péstounka odpovida:
., Nase déti to neresi a deti v péstounské péci rozdil nevnimaji, berou se navzajem jako
jedna velka rodina.

Posledni otazka se zaméfila na vzniklé vazby mezi détmi. Na toto péstounka
sd¢lila, ze je lepsi, kdyZ je v rodin€ vice déti, nez jedno. Obhajovala to tim, ze kdyz je
dit€¢ pouze jedno, rodi¢e se mu musi intenzivné¢ vénovat, musi mu délat spole¢nika
a kamarada a je mén¢ Casu na ostatni prace. Kdyz je vSak déti vice, tak si déti vzajemné
hraji a rodice tak intenzivné nepotiebuji. Specifické vazby vSak nezaznamenala, déti si
hraji vzajemné, a kdyz je to omrzi, tak si jdou hrat zase s n¢kym jinym. Konflikty déti
v péstounské rodiné péstounka fesit nemusi, protoze déti pii vzniklém konfliktu radéji

odejdou a jdou za nékym jinym.
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4.4 Péstounska rodina ¢islo 4

Tato rodina je tvotfena péstounkou (50 let), péstounem (57 let) a péti détmi v pestounské

.......

ey ee

vzdélani u péstounky je vyucena v oboru au péstouna stiedoSkolské vzdelani. Mému
rozhovoru je pfitomna péstounka.

Déti v péstounské péci zde tvoii chlapec ¢islo 1 (13 let) a chlapec cCislo 2 (13
let), jedna se o dvojcata. Dale je to divka ¢islo 1 (9 let) a divka ¢islo 2 (7 let). Tyto dvé
divky jsou biologickymi sourozenci. Posledni je divka ¢islo 3 (6 let) a ta je biologickym
sourozencem chlapce ¢islo 1 a 2. Péstounka dale hovofi jesté o jedné divce, kterou méli

Na otazku, od kolika let ziji déti u nich v rodiné, péstounka uvedla, Ze chlapec
¢islo 1 a2 od sedmi let (dvojcata), jejich sestra, divka Cislo 3 v rodin€ Zije od jedenacti
mésict. Tyto tii sourozence si péstouni do rodiny brali najednou. Divka ¢islo 1 v rodiné
zije od péti let a divka Cislo 2 od 3 let. Tyto sourozence si péstouni do rodiny opét brali
najednou.

V porucnické péci péstouni nemaji zadné dité, ale dle péstounky o porucnické
péci dlouhodobé hovoii s pracovnici pfislusného organu socialné-pravni ochrany déti,
nebot’ biologicti rodice o déti zdjem dlouhodobé nejevi. Poru¢nickou péci by rada
ziskala na vSechny déti. Péstounka dale hovoftila o tom, Ze pfislusny organ socialné-
pravni ochrany déti prespfili§ upfednostituje biologické rodice déti a tim péstountim
hazeji klacky pod nohy. Péstounka tika: ,,Tuto situaci jsme resili tak, Ze jsme si nechali
od organu socialné-pravni ochrany déti vystavit alespon potvrzeni, aby byl lékar
ochoten déti vitbec osetrit. “ Divka Cislo 2 ma zavazné postizeni zraku, a tak s ni velmi
Casto navstévuji 1¢kare.

Na otazku, zdali maji déti v peéstounské péci jesté¢ néjaké dalsi biologické
sourozence, péstounka odpovédéla, ze chlapec Cislo 1, 2 adivka ¢islo 3 maji jeste
biologickou sestru, ktera je jiz plnoleta a Zije ve Spanélsku, kde studuje malifstvi.
Navstéva v rodiné péstounit probehla pouze jedna, nicméné inyni jsou spolecné
v pisemn¢ kontaktu. Divka ¢islo 1 a2 ma snad jednu sestru, ale v kontaktu nejsou.
O jinych sourozencich péstounka informace nema.

Dalsi otazka znéla, jaky zaujaly jejich déti postoj, kdyZ jim oznamili, ze chtéji
piijmout déti do péstounské péce. Na tuto otazku péstounka sdélila, Ze jejich biologicky
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syn jesté prvni pfijaté dit€ do pestounské péce zazil, nebot’ v té dobé v rodiné zil.
s negativnimi postoji ze strany biologickych déti nikdy nesetkala.

Na otazku, ktera se tykala toho, jak déti prozivaly obdobi, kdyz k nim do rodiny
ptisly dalsi déti, péstounka odpovida: ,,Na nové déti se vsichni tésili a zZadny negativni
postieh v rodiné jsem nezaznamenala. “ Ke vztahim mezi détmi fekla, ze chlapec ¢islo
1 a2 (dvojcata) maji neustale né¢jaké vzijemné neshody ato 1ipiesto, ze jsou to
dvojcata. Vzapéti vSak tikala, ze jsou kazdy uplné jiny. Nicméné se maji vSechny déti
vzajemné rady aberou se jako jedna velkd rodina. S biologickymi détmi péstounti
problémy také nemaji, maji se rady a spolecn¢ vychazeji. Jen z biologického syna maji
déti v péstounské péci velky respekt.

Na dalsi otazku, ktera se zaméfila na pocity déti, kdyz k nim do rodiny pfisly,
péstounka uvedla, Ze divka ¢islo 1 a 2 do péstounské rodiny pfisly z Klokanku (rodinna
alternativa Ustavni péce) a hned prvni den péstountim fekly, Ze jim budou fikat mami
a tati. Péstounka z vlastni zkuSenosti poukazovala také na to, ze s détmi z Klokanku se
navazuje lepsi spoluprace. Klokének hodnoti jako lepsi instituci, nezli klasicky détsky
domov. Chlapci byli trochu zdrzenlivéjsi a divka ¢islo 3 byla pfi prichodu do rodiny
jesté velmi mala.

Na otéazku, jak se déti v rodin€ citi nyni, péstounka tika: ,,Jako rodina fungujeme
a to je dulezite. Jen s chlapcem cCislo 1 a 2, je to dle péstounky nyni trochu slozité;si,
protoze jsou v pubertdlnim obdobi a vznikaji neziidka problémy ve Skole, které museji
resit. Péstounka vSak také dodala, Ze ma pocit, ze je dost prohieskil ve Skole svalovano
prave na jeji chlapce a to z toho diivodu, Ze jsou z détského domova.

Na otazku, zdali maji péstouni v imyslu do rodiny piijmout jesté dalsi déti,

péstounka odpovida: ,,Ja bych zdajem méla, ale manzel uz moc nechce.* Péstounka
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rozhodné nevidi, nebot’ kdyZz do rodiny pfijde sourozenecka skupina, tak se ty déti

vzajemné dokézou podpofit a nejsou na to samy. Pfiznala vSak, Ze pro péstouny to

v

to, Ze se pomuze dvéma détem najednou.

40



Predposledni otdzka se tykala toho, jak si mysli, Ze jejich déti vnimaji rozdil
mezi vlastnimi a nevlastnimi sourozenci. Péstounka odpovédéla, ze hodné zalezi na
pristupu péstounti. Jaky maji pfistup péstouni, takovy pak maji nasledné pristup déti.
Mysli si vSak, ze jejich postaveni je v rodin€ rovnocenné a zadné rozdily nepocit'uje.

Na posledni otdzku, zdali vznikly mezi détmi n&jaké vazby, péstounka uvadi:
., Zddné silnéjsi vazby mezi détmi jsem nezaznamenala. SpiSe to vidim tak, Ze jsme jedna
velka rodina a tahneme spolecné za jeden provaz vsichni rovnocenné.“ Nemysli si, ze

by déti mezi sebou dé€laly rozdily, nebo se néjak uptednostiovaly.

4.5 Péstounska rodina ¢islo 5

Tuto rodinu tvofi péstounka (54 let), péstoun (58 let) a aktualné pet deti v péstounské
péci. Biologické déti péstouni nemaji a péstounské péci se vénuji 30 let. Za tuto dobu
vychovali celkem 16 déti. Patnact déti méli v péstounské péci a jedno dité adoptované.
Z téchto patnacti déti v péstounské péci byly tfi biologické sourozenecké skupiny.
Aktualné se v péstounské rodiné vyskytuji biologické sourozenecké skupiny pouze dve.
Péstounka se péstounské péci vénuje na plny uvazek amé vystudovanou vyssi
odbornou skolu. Péstoun je béznym zaméstnancem a ma vystudované sttedni odborné
uciliste.

Nejstarsim zijicim ditétem v rodin€ je divka c¢islo 1 (19 let) a divka ¢islo 2 (15
let), jedna se o biologické sourozence. Jesté maji jednoho starSiho biologického bratra
(20 let), ktery v péstounské rodiné také vyrastal, ale aktudlné Zije samostatné mimo
rodinu. Dale je v rodiné tficlenna biologickd sourozeneckéd skupina, kterd je sloZzena
z chlapce ¢islo 1 (13 let), divky ¢islo 3 (12 let) a chlapce Cislo 2 (10 let).

Divka cislo 1 do péstounské rodiny pfisla ve svych osmi letech, divka ¢islo 2 ve
svych ctyfech letech a jejich bratr, ktery aktudlné zije mimo rodinu do rodiny piisel ve
svych deviti letech. Z toho plyne, ze tyto tii déti do rodiny vstoupily ve stejny cas.
Taktéz tomu bylo i u dal$i biologické sourozenecké skupiny, ktera do pestounské rodiny
prisla. Chlapec ¢islo 1 do péstounské rodiny pftisel v deseti letech, divka Cislo 3 v deviti
letech a chlapec ¢islo 2 v sedmi letech.

V porucnické péci méli tito péstouni celkem Ctyfi déti, ale nyni v péstounské

rodin€ Zziji jen dvé. Jde odivku ¢islo 1 adivku cislo 2. Péstounka dodéava, ze

poru¢nickou péci na tyto déti neziskala z vlastni iniciativy, ale z iniciativy odboru
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nahradni rodinné péce. Péstounka dale hovoii otom, Ze o porucnickou péci nikdy
nezadali, protoze k tomu neméli davod.

Na otazku, zdali maji ptijaté déti do péstounské péce ve své ptivodni biologické
roding jesté néjaké sourozence, péstounka sdélila, ze maji. Divky Cislo 1 a2 maji tii
biologické sourozence, chlapec ¢islo 1, divka ¢islo 3 a chlapec ¢islo 2 maji dva starsi
biologické sourozence.

Na dalsi otazku, jaky zaujaly jejich déti zijici unich v péstounské péci postoj,
kdyz jim oznamili, ze maji z4jem piijmout dalsi déti, péstounka odpovida: ,,S détmi
jsme to vidy konzultovali a deti samotné se pak staly iniciatory, protoze chtély dalsi
sourozence. * Péstounka dale hovofila o tom, Ze iniciativa déti pfetrvava i nyni a rady by
jeste dalsi sourozence. Péstounka vSak tikala, ze zdjem o dalsi déti do péstounské péce
nemaji.

Na otazku, kterd se vztahovala k obdobi, které jejich déti prozivaly v dobé, kdy
k nim do rodiny piiSly nové déti, péstounka uvadi: ,, Na noveé prichozi se deti vzdy tesily.
Postoj mély uzasny a o nové sourozence pecovaly. Negativni zkuSenosti péstounka
nikdy nezaznamenala. Rikala, Ze mé velmi vstiicné déti, nehledé na to, Ze to bylo vzdy
kolektivni rozhodnuti celé¢ péstounské rodiny a vzdy se o tom vedla v rodin¢ diskuze.
Péstounka dale dodava: ,, Kdyby to bylo jen na rozhodnuti deéti, tak bychom porad jen
pribirali nové a nové déti. “ Péstounka doplnila, ze jiz nyni vnima, ze jsou kapacitné tak
akorat, a proto o dalsi déti jiz zdjem nemaji.

Dalsi otazka se tykala toho, jaké vztahy mezi sebou déti nyni maji. K tomu
péstounka sdélila, Ze u mladSich déti v rodin€ vznikaji rizné skupinky. Zajimavé je dle
péstounky 1ito, Ze tyto skupinky nevznikaji podle biologickych sourozenct, ale spise
podle véku. U starSich déti to neplati, ty funguji normalné, jako jakakoliv jinad rodina.
Péstounka dale uvadi ptiklad: ,,Kdyz nejaké dité z rodiny krade, tak je vyclenéno,
protoze déti to vnimaji, jako Ze deéla ostudu celé rodiné. “ Dalsi piiklad, ktery péstounka
uvedla, byl ten, Zze chlapec ¢islo 1 a divka ¢islo 3, berou chlapce Cislo 2 jako vetfelce
ane jako biologického sourozence. To je zpiisobeno tim, ze chlapec ¢islo 2 zil
v détském domové v jiném pokoji, nez jeho dva biologicti sourozenci. V détském
domové to fungovalo tak, Ze kdo byl z jiného pokoje, byl pro ostatni vetielec. Péstounka
poukdzala na to, ze to je Spatné nastaveny systém v détskych domovech a podobnych
nepravosti se tam dé&je vice. Hovofila o trestani déti studenou vodou, ¢i zavirani déti do

skiin€¢. Sama ptiznala, Ze je to tézko prokazatelné, protoze to neni vidét, nikdo jim to

42



nedokéze, ale dle minéni péstounky se tyto nepravosti bohuzel déji i v dnesni dobé.
Dolozila to tim, ze déti po prichodu do péstounské rodiny z détského domova maji
strach ze studené vody a jsou timto poznamendny na dusi.

Na otazku, kterd se tykala toho, jak se unich zpocatku citily nové déti,
pestounka odpovida: ,, Nikdy jsme si nebrali déti jen na navstevu, ale rovnou jsme si je
privezli domii. “ Vzéapéti dodala, Ze jednou si dit€ na jednu navstévu domi vzali, a to
z toho diivodu, Ze dité bylo starsi a chtéli si vyzkouset, zdali to bude fungovat. Zadnou
negativni zkuSenost péstounka nezminila, vétSinou jim déti jiz druhy den fikaly mami
a tati a velmi rychle se v rodin€ adaptovaly.

Dalsi otdzka se zaméfila na to, jak se déti z pohledu pestounky citi v rodin€ nyni.
Na tuto otazku péstounka sd¢lila, ze az na déti, které jsou nyni v pubertalnim véku,
zadné negativni ohlasy nezaznamenala.

Na otazku, zdali maji péstouni v imyslu do rodiny pfijmout jest¢ dalsi déti,
pestounka jiz dfive v rozhovoru odpovédéla, ze nikoliv. Divodem tohoto rozhodnuti byl
pocit péstounky, ze jsou jiz nyni kapacitné naplnéni. Na otazku tykajici se schopnosti
péstount pfijmout dalsi déti a to 1 biologické sourozence, péstounka odpovida: ,, My si
bereme deéti, které nikdo nechce. Pokud by vsak jesté méli kapacitu a stacili na to, tak
by klidn¢ dalsi sourozeneckou skupinu do rodiny pfijali. Péstounka fikala, Ze v§e ma
své specifika, jak jednotlivec, tak sourozeneckd skupina.

Posledni otazka se tykala vazeb mezi détmi. Péstounka uvedla, Ze je to velmi
individuélni, protoZe kdyz mezi détmi dojde k hadce, tak si dokazou fici i osklivé véci,
ale jinak se maji rady a vzajemné si pomahaji. Berou to tak, Ze jsou nyni jedna velka

rodina.

5. Zpracovani vysledku
Data ke zpracovani empirické ¢asti jsem ziskal pomoci polostrukturovaného rozhovoru,
nebot’ rozhovor je nejcastéji pouzivanou metodou sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu.
Rozhovory jsem si nahraval na diktafon a poté zpracovaval. VSichni ucastnici
vyzkumu souhlasili se zaznamenavanim rozhovorii a nemyslim si, ze by tato skute¢nost
néjakym zplsobem ovlivnila jejich vypovédi.
Témét vSechny rozhovory probihaly u ucastnikli vyzkumu v jejich domécim

prostiedi, a proto si myslim, ze diky znamému prostiedi se citili dobfe. Neméli tedy
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obavy znezndmého prostfedi aplné se tak mohli soustiedit na kladené otazky
a spontann¢ odpovidat.

Pouze v jednom piipad¢é se rozhovor na piani ucastnice vyzkumu odehraval
mimo domadci prostiedi, ale nemyslim si, Zze by to n¢jakym zptisobem mélo negativni

vliv na poskytnuté odpovédi.

6. Shrnuti vysledki vyzkumu
Nyni se pokusim zodpovédét na vyzkumnou otazku, kterou jsem si polozil na zacatku
vyzkumu: ,,Jaka jsou specifika péstounské péce u sourozeneckych skupin?“

Z proveden¢ho vyzkumu vyplynulo, Ze vice jak 3/4 déti pfijatych do
péstounskych rodin, které jsem zkoumal, mé biologické sourozence, kteti ziji mimo tyto
péstounské rodiny. K osobnimu styku mezi nimi pravidelné¢ nedochdzi. Pouze ve dvou
pfipadech dosSlo k jednomu osobnimu setkani biologickych sourozencii a ve dvou
piipadech jsou biologicti sourozenci v pisemném kontaktu.

Postoj déti zijicich v péstounskych rodinach k ptichodu dalsiho ditéte do rodiny
byl ve vSech zkoumanych rodinach pozitivni. Ke sziti mezi détmi doslo vzdy a vznikly
i kvalitni sourozenecké vztahy. Dvé péstounské rodiny uvedly, ze pred ptichodem
nového ditéte do rodiny, byla tato udélost s détmi vrodiné jiz zijicimi dikladné
rozebréana a déti byly na tuto skuteCnost ptfipraveny.

Obdobi pfichodu nového ditéte do péstounské rodiny probihalo ve vSech
zkoumanych péstounskych rodinach pozitivné. Z vyzkumu vyplynulo, Ze déti byly na
prichod nového ditéte natéSeny. Dvé péstounské rodiny uvedly, Ze nasledné k néjaké
rivalit¢ a neshodam mezi détmi doslo, ale nejednalo se onic vazného. Tento jev
prisuzovali spisSe tomu, ze nckteré déti pravé prozivaly obdobi puberty. Jedna
péstounska rodina uvedla, Ze zaznamenali v rodin¢ vznik skupin. Ty vSak nevznikaly
podle toho, zdali jsou déti biologicti sourozenci, ale spise podle veéku déti. DEti z mnou
zkoumanych péstounskych rodin si vzijemné projevuji lasku ato predevSim
v krizovych situacich.

Prvotni pocity déti vnové rodin¢ zpohledu vyzkumu jsou rtzné. Jedna
péstounska rodina uvedla, Ze prvni dny u déti probihaly v noci s nocnimi désy, coz
péstouni piisuzovali novému prostfedi. Déti se vSak rychle na novou rodinu adaptovaly
a dnes jiz funguji jako normalni rodina. Druhd péstounska rodina charakterizovala prvni

dny déti v nové rodiné rozlisné. Prvni dit¢ se dle péstount adaptovalo velmi rychle
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a péstouny bralo hned jako vlastni rodi¢e. Druhé dit¢ bylo charakterizovano jako
introvert a zadny vétsi problém s nim nebyl. Posledni dité bylo problémovéjsi, protoze
kdyz se mu néco nelibilo, dalo to znatelné najevo atfeklo, Zze tady nebude. Péstounka
zaveérem fekla, ze jako rodina funguji a maji se vzajemné radi. Treti péstounska rodina
o tomto obdobi hovofila tak, Ze star$i déti si mysli, Ze po ptichodu do nové rodiny
mohou vSe. Mladsi déti se s pomoci péstounti adaptuji na nové prostredi celkem bez
problémil. Jako rodina funguji. Ctvrta péstounské rodina toto obdobi popisovala tak, Ze
jim déti hned prvni den fikaly mami a tati. Rodinu hodnoti jako fungujici, jen s détmi,
které jsou nyni v obdobi puberty, jsou drobné&jsi problémy ve Skole. Patd péstounska
rodina prvotni obdobi pfichodu déti do péstounské rodiny hodnotila pozitivné. Druhy
den je déti oslovovaly mami a tati a nemaji s timto obdobim zaddné negativni zkuSenosti.
Funguji jako normalni rodina.

V Umyslu pfijmout dalsi déti do péstounské péce maji tii péstounské rodiny
z péti. Dvé péstounské rodiny uz nové déti piijmout nechtéji. Jedna pestounska rodina
toto rozhodnuti argumentovala vyS§im vékem a druhd péstounska rodina hovofila
o kapacitni naplnénosti. Biologické sourozenecké skupiné déti se nebranila Zadna
z péstounskych rodin. Ani dvé zminované péstounské rodiny, které jiz nové déti
pfijmout nechtéji, nebot’ nemaji zadné negativni zkuSenosti s biologickymi sourozenci.
Dvé péstounské rodiny hovotily o tom, ze by si biologické sourozence vzaly, ale
maximaln¢ dvojici. VEtsi skupinu by nechtély. Dvé péstounské rodiny dale uvadély, ze
Jedna péstounska rodina hovotila o tom, Ze sva specifika ma jednotlivec i sourozenecka
skupina. Dvé péstounské rodiny hovotily také o tom, Ze biologicti sourozenci to maji pii
vstupu do nové pestounské rodiny jednodussi.

Vsech pét péstounskych rodiny hovofilo o tom, ze jejich déti zaddné vyrazné
rozdily mezi vlastnimi a nevlastnimi sourozenci nedélaji. Z vyzkumu vyplyva, ze
vSechny déti v péstounskych rodinach se berou rovnocenné a funguji jako jedna velka
rodina. Proto se domnivam, Ze sourozenecké vztahy déti v pé€stounskych rodinach se

nijak vyrazné¢ neodliSuji od sourozeneckych vztahi v jinych rodinéch.
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ZAVER

Jak jsem jiz zminil v ivodu, cilem této bakaldiské prace bylo popsat, jaky je vyznam
rodiny pro dité, jaké jsou dostupné formy nahradni rodinné péce a podrobnéji se
vénovat peéstounské péci. Nasledné pomoci kvalitativniho vyzkumu porovnat ,,jaké jsou
specifika péstounské péce u sourozeneckych skupin®.

Prvni cil této bakalaiské prace byl zodpovézen jiz v teoretické Casti, kde je
popsano, jaky je vyznam rodiny pro dité, jaké jsou formy nédhradni rodinné péce
a podrobné;ji je zde popsana i pestounska péce.

Cil druhy, tykajici se specifik péstounské péce u sourozeneckych skupin, se mi
do urcité ¢asti splnit podaftilo diky vyzkumu, kterého se ucastnilo celkem pét predem
vybranych péstounskych rodin. Z této komparace jsem nasledn¢ mohl vyvodit jisté
zavery, které jsou popsany ve shrnuti vysledkli vyzkumu. Chtél bych vSak podotknout,
ze jsem nemohl obsdhnout vSechny informace, a proto jsem si vybral dle mého jen
zésadni fakta, kterd jsem nakonec porovnaval. Provedeny vyzkum toto téma jen
zmapoval a bylo by jisté¢ pfinosné se timto tématem i nadale zabyvat vice do hloubky.
Téma sourozeneckych vztahii v péstounskych rodinach je velmi rozmanité a zajimavé,

a proto doufdm, Ze v ném najdou zaujeti i ptipadni dal$i vyzkumnici.
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PRILOHY

Piiloha I: Zadost o zafazeni do evidence zadateli vhodnych stat

osvojiteli/péstouny/pestouny na prechodnou dobu

SC

Tiskopis prosim vyplfite Gitelng

podaci razito

Zadost o zafazeni do evidence Zadatelll vhodnych stat se osvojiteli /
péstouny / péstouny na pfechodnou dobu

1. Zadatelka:
Pfijmeni: Jménolk
Rodné pfijmeniZ): Titul pred jmenem: Za jmeénem:
Rodné &iskoh Datum narozeni:

Mista trvaleho
pobytu:

Cizinec -
adresa pobytu:

Rodinny stav: Telefon: E-mail:
IL. Zadatel:

Pfijmeni: Jménak

Rodné pfijmeni2): Titul pred jmeénem: Za jmeénem:

Rodné Eiska™: Datumn narozeni:

WG ivaleho: SObeE LI R T e R e D e L e B B R
pabyt: T e cCp® C.orent: ... PSC: ...
Cizinec - Obets o s en pes e s s Bast phoesos sovesmuransmms s s
L D A S U P [ e Coanenl: s Ll ans pafisa i
Rodinny stav: Telefon: E-mail:

Z4dam o zafazeni do evidence 3adatell vhodmych stit se osvojiteli / pEstouny / p&stouny na pfechodnou dobu®, v souladu s pfisius-
nymi ustanovenimi zakona & 350/1000 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich pfedpisd.

V pfipadé osvojeni, pokud krajsky (fad nezprostiedkuje osvojeni do 3 let ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti o zafazeni do evidence
Zadatell, souhlasim — nesouhlasim™ s tim, aby tato Z3dost byla postoupena Ufadu pro mezinarodnépravni ochranu déti za uéelem

zafazeni do evidence pro zprostfedkovani osvojeni déti z ciziny.

Zadam wylucné o osvojeni z ciziny. Ano — Me

Uvedte viachna jména osoby.

Kolonku Rodné prijmeni vypiite pouze v piipadé, Ze s 18 od plijmeni

Cizinci, pokud nemaji v CR. pfidéleno rodne Sislo. uvedou v kolonce Rodné Eislo v CR datum narozeni ve tvaru den. mésic, rok.
Polasd je misto &isla popisného pfidéieno gislo evidenéni, uvedte pled Sislem pismeno E

! Mehodici se Skrnéte.

LI W]

PROSIM OBRATTE
112 1301 01 301
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Souhlasim s tim, 2e organy sociding pravni cchrany déti, podilejici se na zafazeni do evidence Zadateld a na zprostredkovani nahradni
redinné péde, jsou opravnény zajisfovat daldi potfebné (daje zejména o tom, zda zplisobem svého Zivota budu zajistovat pro ditd
vhodné rodinné prostfedi, a dile jsou oprivnény kdykoliv zjisfovat, zda nedoélo ke zméné rozhodnych skuteénosti uvedenych ve spisové
dokumentaci.

Davam souhlas s uchovanim a zpracovanim osobnich Gdajl a fotokopii oscbnich dokladd vEemi organy socidiné-pravni ochrany,

které se budou podilet na zafazeni do evidence Zadatelll a na zprostfedkovani nahradni rodinné péce v souladu se zakonem & 101/2000
Sb. o ochrané osobnich ddajl, v platném znéni a z3kona &. 328/1990 Sb., o obfanskych prikazech, v platném zn&ni).

Souhlasim s O&asti na odborné pripravé k pfijeti ditéte do rodiny.

Formulaf jsem prevzal(a) z oficidlnich webovych stranek Ministerstva prace a socialnich véci, nezménilia) jsem na ném Zadné pevné
texty, pouze jsem pravdivé vypinil{a) kolonky urfené k vyplfiovani.

podpis Zadatelky

podpis Zadatels

K zadosti prosim dolote:

- ob&an CR - doklad o stitnim ob&anstvi . )
cizinec — doklad o povoleni k trvalému pobytu na dzemi CR nebo o nepfetrZitém prechodném pobytu na dzemi CR po dobu nejméné
365 dnil podle zviaEtnihe pravniho pfedpisu upravujiciho pobyt cizined na dzemi CR

- ob&an R - opis z evidence Rejstfiku trestl — vyZada obecni ifad s roz3ifenou plscbnosti
cizinec - doklad obdobny opisu z evidence Rejstiiku trestd vydany ve stitech, ve kterjch se Zadatel zdrioval nepfetrZité déle neZ 3
mésice v dobé od dovrEeni patnactého roku véku do podani 2adosti — dolodi Zadatel
zprava o zdravotnim stavu praktickeho lékafe predlofena Zadatelem
dotaznik cbsahujici daléi osobni Udaje Zadatele, Gdaje o ekonomickych a socidlnich pomérech, Udaje o osobach Zijicich v domacnost
zadatele, pfedstavy o ditéti

Formuldfe Z3dosti naleznete na intemetové adrese hitp:fwww.mpsv.cz.

2 12010120

Zdroj: http://www.mpsv.cz
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Ptiloha II: Dotaznik k zadosti o zatazeni do evidence zadatelli vhodnych stat se

osvojiteli/péstouny/péstouny na prechodnou dobu

DOTAZNIK K ZADOSTI O ZARAZENi DO EVIDENCE ZADATELU VHODNYCH
STAT SE OSVOJITELI / PESTOUNY / PESTOUNY NA PRECHODNOU DOBU

OSOBNi UDAJE ZADATELE/KY

Jméno a pfijmeni: Rodné pfijmeni:
Datum narozeni:

Statni pfislusnost: Narodnost:

Nabozenské vyznani:
Jazyk/y pouzivané v domacnosti:

Kontaktni tudaje (pokud se liSi od tdaji uvedenych v zadosti):
Adresa:
Pobyt na adrese od:

Telefon: E-mail:

VZDELANI (uved'te nazev $koly, vyuéeni, odborné zkousky)

4 zakladni

I Y YU To7= Y o IR ] oo PP
U StredOSKOISKE: ...t
LD VYSST OADOINE: ... e
L VYSOKOSKOISKE: . ...ttt e
JiN€ 0dbOrNé ZKOUSKY: .. ..

ZAMESTNANI (uved'te nazev zaméstnavatele a Vase postaveni v zaméstnani
max. 5 let zpét, pracovni dobu, vzdalenost od mista bydlisté)

U Pracoval/a jste s détmi
O Pracujete s détmi
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ZDRAVOTNI STAV

Lécite se s néjakym onemocnénim? 4 ano U ne
Jakym:

Mate néjaké zdravotni obtize a omezeni (alergie, astma...)?
U ano U ne
Jaké:

Uzivate trvale Iéky?:

4 ano U ne
Jakeé:
Dochazite k odbornému |ékafri U ano; jaké odbornosti ...............o.oenil O ne

Vyskytlo se ve Vasi rodiné (rodi¢e, sourozenci, déti) néjaké dédi¢né nebo zavazné
onemocnéni?

U ano Une

Jakeé:

Utrpél/a jste néjaky zavazny uraz?:

4 ano U ne

KAy @ JaKY: e
Zlstaly Vam néjaké nasledky?:

U ano U ne

JaKG: o e
Pobirate plny nebo ¢astecny invalidni dGchod?:

acib aib U ne

3
Zavislosti (drogova, alkoholova, hradska, jina):

I&Cil/a jste se v minulosti? U ano U ne

IéCite se v souCasné dobé? U ano U ne

Citite se z Vaseho pohledu zdrav/a?
U ano
N T Tl oo
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RODICE
Matka:

Jméno a pfijmeni:
Datum narozeni:

Zemrela v roce:
Otec:

Jméno a pfijmeni:
Datum narozeni:

Zemrel v roce:
Sourozenci:
a ano Kolik:
Vék, pohlavi:
([l ne
PARTNERSKY VZTAH

Manzel/ka, partner/ka
Jméno a pfijmeni:
Datum narozeni:

Datum uzavieni shatku:
Délka znamosti pfed shatkem:

Poradi manzelstvi:
Jste rozvedeny/a:

Kdo podaval navrh na rozvod?

vy

Déti z pfedchozich manzelstvi:

Kolikrat:

PriGinaamrtiz ...

Kolikaty/a jste v poradi:

Rodné pfijmeni:

Délka spole¢ného souziti pfed shatkem:

V roce:

U byvaly/a manzel/ka

a ano Kolik

a ne

Jste s détmi v kontaktu?

a ano Jak Casto:
a ne
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BYTOVE POMERY (VYPLNi ZADATELE SPOLECNE)

Zijete v: Q rodinném domé
O v byté
o velikosti (uvedte rozlohu i poget MIStNOSE): .....ccceveeeevieece e
Jedna se o dim/byt ve vadem vlastnictvi? U ano
Q ne
Mate zahradu? a ano Jak VEIKOU? ......ovoeeeeervvceevreeeienaans
a ne
Méate néjaké domaci zvite? ano JAKE? oo
Q ne
Bude mit pfijaté dité/déti vlastni pokoj? Q ano
Q ne

Zije s Vasi rodinou nékdo ve spoleéné domacnosti (kdo, prog¢, jak dlouho, jak se ugastni
Vaseho spole¢ného Zivota..)?

LOKALITA
Obec ve které zZijete:
macca.............. obyvatel.

Typ zastavby v lokalité, kde zZijete:

Q vesnicka staveni

Q rodinné vily

Q panelové sidlisté

Q bytové domy

Q JiNG, JAKE? ...

Ob¢anska vybavenost:
Vzdalenost do matefské Skoly:
Vzdalenost do zakladni Skoly:

Dostupnost détského Iékare:
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FINANCNI SITUACE (VYPLNi ZADATELE SPOLECNE)

Prijmy pravidelné:

a ano ve vysi:

a ne

PFijmy nepravidelné, obcasné:

a ano ve vySi (obvykle za rok):

a ne

Davky statni socialni podpory (rodicovsky prispévek, pridavek na dité aj.):
Q ano ve vysi:

B F= U S
a ne

Davky péstounské péce - odména péstouna

a ano odména péstouna ve vysi:

a ne

Davky socialni péce (davky pro osoby se zdravotnim postizenim, davky pomoci
v hmotné nouzi, prispévek na péci):

(] ano ve Vvysi:
JBKE: . b bbb et h et b et eae e
a ne

Soudné uréena vyzivovaci povinnost:

Pfijem:

Q ano ve vysi:
a ne

Vydaj:

a ano ve vysi:
a ne

Jina platebni povinnost: (Uvéry, pujcky, exekuce atd.):

a ano ve vysi:
Jaka:
a ne
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UDAJE O DETECH i dospélych Zijicich mimo rodinu (VYPLNi ZADATELE
SPOLECNE)

Jméno a prijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

O dité ze soucasného vztahu U dité partnera 4 dité partnerky

U osvojené vroce ............. U v péstounské péciod roku ...................
V pfipadé, Ze s vami dité jiz neZije, kdy odesSIo? ..o
KM e
Zdravotni stav:

a dobry a jiny (postizeni, odborné |ékaiské kontroly, atd.)

Jméno a pfijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

U dité ze sou€asného vztahu U dité partnera U dité partnerky

U osvojené vroce ............. U v péstounské péciod roku ...................
V pfipadé, ze s vami dité jiz nezije, kdy odeSIo? ...,
M
Zdravotni stav:

a dobry u jiny (postizeni, odborné lékarské kontroly, atd.)

Jméno a pfijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

4 dité ze sou€asného vztahu U dité partnera 4 dité partnerky

U osvojené vroce ............. U v péstounské péciod roku ...................
V pfipadé, ze s vami dité jiz nezije, kdy odeSIo? ...,
KM e e
Zdravotni stav:

a dobry u jiny (postizeni, odborné lékarské kontroly, atd.)

Jméno a prijmeni: Datum narozeni:

Bydlisté:

U dité ze souasného vztahu U dité partnera U dité partnerky

O osvojené vroce ............. O v péstounské péciodroku ...................
V pfipadé, Ze s vami dité jiz neZije, kdy odesSIo? ........coiiiiiiiiiii
KM e e
Zdravotni stav:

a dobry a jiny (postizeni, odborné lékaiské kontroly, atd.)
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PREDSTAVY O PRIJATEM DIiTETI, OCEKAVANI

Zde uvedte své predstavy o prijimaném ditéti/détech, zda mate zkusSenosti
s vychovou déti v nahradni péci, eventualné s problémy ve vychové déti; proc jste
se pro nahradni rodinnou péci rozhodl/lal/li, co od prijeti ditéte o¢ekavate, kdo se
nejvice na péci o dité bude podilet, zda planujete opustit zaméstnani atd.
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Potvrzuji, ze udaje, které jsem uvedl/a jsou pravdivé a jsem si védom/a toho, Ze uvedeni
nepravdivych (daji mGze mit za nasledek nezafazeni nebo vyfazeni mé zadosti
o zprostfedkovani nahradni rodinné péce.

Souhlasim s uchovanim a zpracovanim osobnich udajd uvedenych v dotazniku v souladu
se zakonem €. 101/2000 Sb. o ochrané osobnich udajl, v platném znéni.

Datum: .......cooooiiiii Podpis zadatele: ................coooiiiiinl.

Podpis zadatelky: ............ccoooeiiiiiiiinn,

Zdroj: http://www.mpsv.cz
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Ptiloha III: Lékatské vySetieni zadatele o ndhradni rodinnou péci

Lékarské vySetieni zadatele o nahradni rodinnou pécéi — vyplni registrujici
prakticky lékar

Jméno a pFijmeni zadatele:
Datum narozeni:

Bydli§ts:

Diagnosticky souhrn:

Soucasna terapie:

Prilozené odborné nalezy:

Datum: razitko a podpis Iékafe

Zdroj: http://www.mpsv.cz
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ABSTRAKT

ROZUM, M. Specifika péstounské péce u sourozeneckych skupin. Ceské Budgjovice
2013. Bakalaiska prace. Jihoteska univerzita v Ceskych Bud&jovicich. Teologicka

fakulta. Katedra praktické teologie. Vedouci prace Mgr. Jana Simeckova.

Klicova slova: ndhradni rodinna péce, organ socidlné-pravni ochrany déti, osvojeni,

péstounska péce, rodina, sourozenecké vztahy.

Tato bakalatskd prace se zabyva specifiky péstounské péce u sourozeneckych skupin
a je rozd€lena na Cést teoretickou a empirickou.

Teoreticka Cast je ¢lenéna do Ctyf zékladnich kapitol. Prvni kapitola popisuje
vyznam rodiny pro dité, druhé kapitola se vénuje nahradni rodinné péci, tieti kapitola se
zabyva détmi v péstounské péci a jejich vzajemnymi vztahy a posledni ctvrta kapitola se
veénuje zprostiedkovani nahradni rodinné péci.

Empirickd ¢ast obsahuje vysledky vyzkumu, ktery probihal formou
polostrukturovanych rozhovort a uskutecnil se s péti pfedem vybranymi péstounskymi
rodinami, které maji s péstounskou péci mnohaleté zkuSenosti. Cilem vyzkumu bylo
nalezeni odpovédi na otazku: ,,JJakd jsou specifika péstounské péce u sourozeneckych

skupin?*
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ABSTRACT

ROZUM, M. Specifics of Foster Care of Sibling Groups, Ceské Budg&ovice 2013.
Bachelor thesis, University of South Bohemia in Ceské Budgovice, Faculty of

Theology, Department of Practical Theology. Thesis supervisor: Mgr. Jana Sime&kova.

Key words: substitute family care, organ of social and legal protection of children,

adoption, foster care, family, relations between brothers and sisters.

The present bachelor thesis is engaged in specifics of foster care of sibling groups, and
it is divided into two parts: theoretical and empirical.

The theoretical part consists of four basic chapters. The first chapter describes
the importance of family for children, the second chapter focuses on substitute family
care, the third part explores the issue of children in foster care and relations among
them, whereas the fourth chapter delves into the mediation of substitute family care.

The empirical part introduces results of the research that was conducted by form
of semi-structured interviews with five foster families, selected in advance, which
families have a many-year experience in foster care. The objective of the research was

to find the answer to the question: “What are the specifics of foster care of sibling

groups?”’
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