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Cil prace a jeho naplnéni:
Cilem prace je zmapovat problematiku otcovstvi ve vicegeneraénim kontextu. Cil prace byl
zvolen vhodng, je velice zajimavy. Podle mého nazoru byl i viceméné naplnén.

Struktura prace:
Prace je logicky c¢lenéna, pomér teoretické a praktické casti je adekvatni. Nekteré kapitoly
mohly byt nazvany ptiléhaveji (napt. kapitola Otcovstvi ve 20. stol., Otec a syn apod.).

Prace s literaturou:

Autorka pouziva bézné¢ dostupnou, vétsinou aktualni literaturu, kterou adekvatné cituje. Jako
nedostatek vnimam castéjsi pouzivani nékterych ne pfili§ védeckych zdroji informaci ¢i
starych tituli. Na nékterych mistech by bylo vhodné uvést odkaz (napf. zména Bowlbyho
teorie). Na nékterych mistech se objevuje nespravna citace zdroja.

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Jsou pouzivany smysluplné dle potieb prace. Chybi mi vsak detailn€jsi popis jednotlivych
respondentt (socialni status, kognitivni kvocient, misto bydlist¢). Grafy a tabulky jsou podle
mého ndzoru alespon v nékterych pripadech redundantni.

Piinosy bakalatské prace:
Zajimave pojaty vyzkumny projekt, ktery mohl poskytnout zajimavé informace, asi prevazne
pro ucastniky vyzkumu.

Formalni stranka:
Zajimavé a netypické rozdeéleni prace, pro bakaldiskou praci odpovidajici. Autorka vSak napf.
neuvadi, dle ¢eho se rozhoduje, jaké informace maji vypovidajici hodnotu. Zavéry prace jsou
pomeérné struc¢né.

Jazykova stranka:

Odpovidajici bakalaiské praci, nicméné obsahujici veétsi miru stylistickych a gramatickych
nedostatkt, nékteré prepisy jsou i napi. v obsahu, coz pusobi rusive. Nékdy autorka prechazi
do formulaci, které zngji, jako kdyby byla prace psana pouze pro muze (.....pokud neni muz
schopen..., zitstanete chlapcem.”).

Na druhou stranu bych velice ocenil jasnost a Ctivost textu, ktery zdrovenl neztraci na
odbornosti.

Dalsi hodnoceni:

Otazky pro obhajobu:

1. V konceptu Dudové nachazime prekryvani a tim moznou nejasnost pojmi — uméla by
autorka né€které pojmy nahradit?



2. 7. jakého divodu jste nezkoumala také vliv nového pojeti otcovské role pro vychovu divek?
Mate n¢jaké informace?

3. Jak se stavite k problematice biologicky dané odlisnosti pohlavi — jak moc je urcujici? Jak
z tohoto hlediska vnimate moznost adopce ditéte do netplné nebo homosexudlni rodiny?

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg.
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