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Uvod

., VZdyt nase poznani je jen cdastecné, i nase prorokovani je jen cdstecné; az prijde
plnost, tehdy to, co je cdstecné, bude prekondno. “(1Kor 13, 9 — 10)

Pii hledani ekleziologickych inspiraci pro nabozenskou edukaci mi vytanul na
mysli tento biblicky citdt. NaSe poznani o cirkvi je jen caste¢né, nebot cirkev je
predevdim tajemstvi, které lidska slova nemohou nikdy dokonale vyjadfit.' Viechny
obrazy, metafory a slova o cirkvi, at’ uz v Pismu nebo v cirkevnim uc¢eni ndm mohou
pomoci se k tomuto tajemstvi pfiblizit, ale zaroven je jasné, ze jej nevycerpaji. Jak se
vSak cloveék v jejich velkém mnoZstvi milZe zorientovat? V tomto ohledu mi byla
prospésna ekleziologie amerického teologa kardinala Avery Dullese, nebot’ jeho ptistup
se zabyva problémem riznorodosti souc¢asnych ptistupt k cirkvi. Dullesova teologicka
metoda vychazejici z idedlnich typli Maxe Webera vnasi do ekleziologie fad a pokousi
se o klasifikaci rozli¢nych pojeti cirkve, které jsou budované na odlisnych metaforéach,
tak jak se vyskytuji v Pismu ¢i cirkevnim uceni.

Tématem této prace jsou tedy ekleziologické inspirace pro nabozenskou edukaci.
Cilem prace bude nalézt souvislosti a vazby, popfipadé i inspiraci, mezi konkrétnim
pojetim cirkve a naboZenské edukace. Ta je zde vzhledem k rozsahu prace omezena jen
na jednu jeji formu - katechezi v cirkvi. Jako vychozi teoreticky koncept bude
pouzita ekleziologie kardindla Avery Dullese, publikovand zejména v jeho knize
Models of Church. Co se katecheze v cirkvi tyce, bude zde opét vyuzito Dullesovy
typologie, nebot’ se ukdzalo, Ze vjednom ze svych méné znamych textl vytvofil
imodely katecheze. K témto modelim se budu snazit nalézt odpovidajici podoby
katecheze v evropském prostiedi a pokusim se je také (alespont rdmcove) zakotvit ve
vseobecnych cirkevnich dokumentech. Je totiz zfejmé, ze Dullesovy modely vychazeji
z amerického prostiedi, které je v mnohém odlisné od toho evropského.

Metodou této prace bude analyza a komparace. Analyzovat zde budu Dullesovy
modely cirkve a katecheze, které budu zaroven srovnavat a hledat inspiraci
katechetickych modelti v modelech cirkve. V prvni kapitole prace bude predstavena
Dullesova metodologie a rovnéz metoda této prace. Nasledné bude popsana katecheze
jako soucast nabozenské edukace a zdkladni vychodiska Dullesovy ekleziologie. Dale
bude pfedstaveno pét modell cirkve, jejich kladné 1 zaporné stranky a zhodnoceni
téchto modeli. Poté bude podrobnéji predstaven Dullestiv posledni, v pozdéjsi dobé
vytvofeny model — cirkev jako spole€enstvi uednikt v perspektivé predchozich modeld.
Ve ctvrté kapitole budou popsany Dullesovy modely katecheze a jejich paralely
v evropském prostiedi. Nasledovat bude komparace modelt cirkve s modely katecheze,
kde bude ukézana inspirace katecheze v riznych pojetich cirkve. Poté bude vysvétlen
smysl téchto teoretickych uvah a moznost jejich vyuZziti v katechetické praxi.
V zavérecné kapitole pak bude ptedstaven zpiisob katecheze, o kterém se domnivam, ze
je inspirovany Dullesovym modelem cirkve jako spolecenstvi uc¢ednikd.

Co se pouzité literatury tyce, budou zde vyuzity Dullesovy prace z oblasti
ekleziologie a fundamentélni teologie, dale pak oficidlni cirkevni dokumenty o cirkvi
a katechezi — jak vSeobecné, tak i mistnich cirkvi. Rovnéz bude vyuzito nékterych
¢eskych praci z oblasti ndbozenské pedagogiky, zejména L. Muchové a L. Dfimala.

!'Srov. Boublik, V. Bozi Lid, Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 1997, str. 119 — 120.
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1. Metodologie

Ekleziologie je systematicko — teologicka disciplina, v niz v souc¢asné dobé nepanuje
jednotnd metoda, ale jejich pluralismus. Metody se sdruzuji do jednotlivych
metodologickych rodin, které¢ sdileji shodné premisy a argumentaéni postupy. Samotna
klasifikace teologickych metod se pak stdva slozitym problémem pro jejich velké
mnozstvi, Haight hovoii dokonce o typologii typologii teologickych metod”. Teolog
metodu vybird subjektivné (jde o osobni existencialni zkuSenost s Bohem), ale zaroven
objektivné v zavislosti na historickém védomi (védéni se rozviji v dialogu ve
spole€enstvi v urcitych historickych souvislostech).” Vzhledem k tomu, Ze v této praci
budu cerpat zekleziologie Averyho Dullese, je nutné zhodnotit nejprve jeho
teologickou metodu, kterd je pro ng ostatné velice charakteristickd. Jde o metodu
vytvareni teologickych typti (modell).

Sam Dulles vidi kofeny tradice své metody uZz u Aristotela, ktery se pokusil
o klasifikaci ptedchozi filosofie hledajici apeiron. Déle zminuje az Troeltsche
a Neibuhra®, ktefi jako jedni z prvnich vytvaii teologické typologie.’ Védomé tim
navazuji na sociologickou metodu idedlnich typu, kterou proslavil Weber ve svém dile
a povazoval ji za zpusob, jak dosdhnout zobecnéni, kauzality a objektivity v socialnich
védach. Idedlni typ je vytvaren mysSlenkove, typizaci, propojenim empirickych fakti,
které m%ji kulturni vyznam, a vyzkumnikova teoretického zajmu (jeho vyzkumné
otazky.).

,Idealni typy pini klicovou roli pri vystavbé teorie, protoze umoznuji piivodné
chaotickou empirickou skutecnost platnym zpusobem empiricky usporadat. Idealni typ
je tedy ndstrojem, se kterym lze operovat ve vyzkumu (nebot’ usporddavd rozmanité
projevy socialne-kulturnich jewii), tedy vnasi rad do chaosu. Ten, kdo nechce jen
popisovat, ale chce zjistovat vyznam jevu, musi pracovat s idedlnimi typy. “7

Dulles idedlni typ volné zaménuje s modelem, jako skutecnosti, ktera funkéné
odpovidd zkoumané véci a pomdha ndm sjejim porozuménim, piestoze nikdy
nemizeme dosahnout v teologii dokonalého porozuméni, nebot se zabyvame
bezmeznou hloubkou nabozenské zkusenosti, nekoneénym ve své koneénosti.* Model je
vlastné hotovou konstrukei idealniho typu. Dullesova navaznost na Weberovy idedlni
typy je velmi volné. Kazdy typ je pro n¢j modelem, protoZe umoziuje zahrnout Sirokou
Skalu jednotlivct do jedné skupiny, coz ovSem muze vést k tomu, ze se v dané skupiné

2 Srov. Haight, R. Critical Witness: The Question of Method, str. 188, in: O'Donovan, L. J.; Sanks, T. H.
Faithful Witness. Foundations od Theology for Today’s Church. New York: Crossroad, 1989.

* Tamtéz, str. 185-190.

* Neibuhr v névaznosti na Troestche narozdil od Dullese piejima Weberovu metodu idedlnich typt
v téméf Cisté podobé a uvadi tyto podstatné znaky idealnich typt: 1. Idealni typ je myslenkovy konstrukt,
kterému Zzadna individualni skute¢nost plné neodpovida. 2. Tyto myslenkové konstrukty musi byt vzdy
jen jednoho druhu (tj. pouze teologické, psychologické nebo sociologické, ne vSe zaroven). 3. Je nutné
zachovat védeckou nezaujatost mezi jednotlivymi idealnimi typy, nekonstruujeme hodnotovou skalu, ale
typologii. Srov. Neibuhr., H. R. Christ and Culture, New Y ork: HarperCollins, 2001, str. Xxxxviii—XXXix.

5 Srov. Haight, R. Critical Witness: The Question of Method, str. 189, in: O'Donovan, L. J.; Sanks, T. H.
Faithful Witness. Foundations od Theology for Today’s Church. New York: Crossroad, 1989.

% Srov. Weber, M. Metodologie, sociologie a politika, Praha: OIKOYMENH, str. 48—56.

" Kubatova, H. Idedini typy v dile Maxe Webera, str. 175, in: Sociologia 44, 2012, €. 2.

¥Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 17.
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tito jednotlivei sami t&zko poznaji, coZ je i hlavni vyhrada k Dullesové metodg.” Pro né&j
je vsak dulezité prozkoumat kazdou teologii, protoze muze obsahovat dilezité impulsy
a jeho cilem je nalézt to pravdivé (frue-component) v kazdé zkoumané teologii. Vyuziti
metody idedlnich typl je pak vhodnym nastrojem k vytvareni teologickych typologii,
které pomohou vnést fad do mnozstvi teologickych ndzorti, obrazli a metafor.

., Neni prekvapujici, ze lidé mluvi o Bohu a jeho darech riiznymi zpiisoby, nebot
Zjeveni prichazi klidem s riiznou povahou, Zivotni zkuSenosti, kulturou, nadeji
i strachem. (...) Teologové pak pouzivaji rozdilné korenové metafory (root metaphor),
coz zavisi opét na rozdilné nabozenské zkusenosti a vztazich. Jejich tvrzeni je pak
nesmirne obtizné pretvorit v jednotny koherentni systém. Vérim, ze teorie modelii
pomaha osveétlit a prekonat konflikty. «l0

Dullesova metoda tedy vnasi do teologie pofadek a systém, je schopna zahrnout
velké mnozstvi teologické literatury a zestru¢nit ho, coz je pedagogicky velmi cenné.
Zaroven je tato metoda ekumenicky citlivd, protoze se pokousi o velice presné
a objektivni hodnoceni. Je také oteviena dialogu, az je mozno namitnout, zda se jedna
vibec o metodu, nebo jen pedagogicky nastroj ¢i strategii komunikace. Dullesova
metoda se pak ukdze pfinosnd, kdyz za¢ne jednotlivé modely kritizovat a vytvaii
a odiivodiiuje svou vlastni pozici, ¢imZ rozhodn& piekracuje Weberovy idealni typy."'

Metodou této prace bude analyza a komparace. Analyzovat zde budu Dullesovy
modely cirkve a jeho modely katecheze, které budu zaroven srovnavat a hledat inspiraci
katechetickych modeld v modelech cirkve. Dale se budu snazit nalézt paralelu
k Dullesovym modelim katecheze v evropském prostiedi a jejich zdklad v cirkevnich
dokumentech, nebot’ jeho modely jsou typické pro americké prostiedi a mohla by
vyvstat pochybnost o jejich vyuziti v evropském kontextu.

2. Katecheze jako soucast naboZenské edukace

Termin edukace'? pochazi z anglického vyrazu education a zahrnuje v sobé jak vychovu,
tak vzdélani. Nabozenska edukace je pak edukaéni ¢innost, v niz jde o nabozenské
obsahy, hodnoty, postoje a jednani."> Nébozenska edukace probihd zejména ve tiech
rovinach. Jde o vychovu a vzdélani v kiestanské rodin€, vyuku naboZenstvi ve Skole
a katechezi v cirkvi.

’ Daldimi vyhradami jsou: 1. Idedlni typy nejsou vhodné do teologie (neni to piirodni véda).
2. Relativismus a agnosticismus. 3. Intelektudlnost a nekreativita. 4. Nesystemati¢nost (ve smyslu
systematické teologie). Srov. Avery Dulles & the Future of Theology, ptepis diskuzniho panelu Fordham
Center on Religion & Culture Book Forum, str. 15—17. Citovano z internetu dne 12. 1. 2013, dostupné:
www.fordham.edu/ReligCulture; a Dulles, A. The Craft of Theology. From Symbol to System. New
expanded edition. New York: Crossroads, 2000., str. 50-52.

' Dulles, A. The Craft of Theology. From Symbol to System. New expanded edition. New York:
Crossroads, 2000., str. 49.

' Srov. Haight, R. Critical Witness: The Question of Method, in: O’'Donovan, L. J.; Sanks, T. H. Faithful
Witness. Foundations of Theology for Today’s Church. New York: Crossroad, 1989, str. 189.

12V geské pedagogice ho usp&ing prosazuje Pricha, viz napf. Pricha, J. Moderni pedagogika, Praha:
Portal, 2002, str. 19 — 54.

13 Srov. Muchova, L. Nabozenska edukace v soucasné spolecnosti, Ruzomberok, Katolickd univerzita
v Ruzomberoku. Pedagogicka fakulta. 2008. (habilitacni prace), str. 5-7.
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,, Krestanska vychova v rodiné, katecheze a vyucovani nabozenstvi ve skole — kazdé
z nich podle svého vlastniho charakteru — maji mezi sebou niterny vztah ve sluzbé
v s ro v, ’ .y ’ v 14
krestanskeé vychovy deti, dospivajicich a mladeze. *

Kiestanskd rodina je prvni prostor, kde se dit¢ setkdva svirou a je vni
vychovavéano. Proto je na nabozenskou edukaci v rodin€ kladen diraz i v rozliénych
cirkevnich dokumentech'®. Vyuka nabozenstvi ve $kole a katecheze v cirkvi pak spolu
tizce souviseji, k jejich oddéleni doslo postupné'® az po II. vatikanském koncilu, kdy
cirkev noveé pochopila sebe samu, své funkce a svlij vztah k okolnimu svétu. Vseobecné
direktorium pro katechizaci zroku 1997 pak konstatuje, Ze mezi vyucovanim
nabozZenstvi (ve Skole) a katechezi existuje neoddélitelné spojeni a zaroven jasna
odlisnost.'” Vyuka nabozenstvi ve $kole je spoluodpovédna za integralni vychovu
loveka'® a usiluje o dialog mezi tim, co si Zaci ve $kole osvojuji za poznatky a hodnoty,
a evangeliem, pfiGemz zalezi na druhu 3koly a pijemcich tohoto vyulovani. '
Katecheze je Cinnosti odehravajici se pfimo v cirkvi, proto zde o ni bude pojednano
podrobnégji. VSechny jmenované zpisoby naboZzenské edukace jsou soucasti procesu
nabozenské socializace.

KATECHEZE V CIRKVI se vidy povazovala za jednu ze zékladnich povinnosti,
nebot’ Kristus po zmrtvychvstani, diive nez vystoupil na nebesa k Otci, dal apostoliim
Jjako posledni prikaz, aby ucili vSechny narody a vedli je zachovadvat vse, co on prikazal.
Tim jim téz sveéril poslani a dal moc, aby hlasali lidem to, co sami slyseli, vlastnima
ocima videli, bedlivé pozorovali a ceho se svyma rukama dotykali, o Slovu Zivota. «20

Katecheze izce souvisi s evangelizaci, a tudiz i Bozim slovem (da se fict, Ze je
formou evangelizace, sluzbou Bozimu slovu) — hldsdnim a Sifenim evangelia po celém
svéts.”! Pokud ¢lovek radostnou zvést evangelia uslysi a uveii v Jezise Krista, ziskava
dar viry.”* Katecheze je pak také vychovou ve vife, aby véfici dozral v opravdového
Kristova u¢ednika.*® Diimal jmenuje &tyfi hlavni tikoly katecheze®*:

e probouzet a podporovat obraceni,

¥ KONGREGACE PRO KLERUS. Vseobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 76, str. 55.

' Srov. GS nebo Zivot a poslani kiestanii v cirkvi a ve svété. Zavérecny dokument Plendrniho snému
katolické cirkve v CR. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007, ¢l. 167184 a 266-273.

' Po bouilivych letech v oblasti katecheze po skonceni II. vatikinského koncilu se situace zvolna
uklidiiovala od 70. let, kdy vznikaji oficidlni cirkevni dokumenty o katechezi (Vseobecné katechetické
direktorium — 1971, Evangelii nuntiandi — 1975, Chatechesi tradendae — 1979, Vseobecné direktorium
pro katechizaci — 1997 a dalsi) nevydal). Srov. Dfimal, L: Katecheze a katechetika po 2. vatikanském
snému, str. 82, in: Diimal, L. a kol. O katechezi, studie DTI HK. Usti nad Orlici: Oftis pro Biskupstvi
kralovéhradecké, 2009.

7 KONGREGACE PRO KLERUS. Vseobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 73, str. 52.

18 Srov. Muchova, L. NaboZenskd edukace v soucasné spolecnosti, Ruzomberok, Katolicka univerzita, str.
119.

1%V katolické $kole bude raz vyuky nabozenstvi blize ke katechezi, ve Skole konfesn& neutralni, led
v jinak kiestanském prostiedi, bude raz vychovy kiestansky ekumenicky, v jiném pfipadé bude mit raz
obecné kulturni. Srov. KONGREGACE PRO KLERUS. Vieobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 73—
74, str. 52-54.

%0 Jan Pavel II. CATECHESI TRADENDAE, Apostolska exhortace, str. 1.

2 KONGREGACE PRO KLERUS. Vseobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 4648, str. 31-32.

*2 Srov. Tamtéz, ¢l. 53, str. 37.

2 Jan Pavel II. CATECHESI TRADENDAE, Apostolska exhortace, ¢l. 19.

* Srov. Diimal, L: Katecheze jako vychova viry, Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2002, str. 31-34.
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e podporovat a posilovat postoj viry,
e piivadét k plné znalosti kirestanského poselstvi,
e vychovavat ke kiestanskému jednéni.

Katecheze je v prvni fad€é urcena pro dospélé kiestany, protoze modelem kazdé
katecheze je krestni katechumenat, katecheze pro ostatni vékové skupiny se musi ke
katechezi dosp&lych vztahovat a spoleén& vytvaiet jednotny katecheticky projekt”, coz
vsak v cirkevni praxi v naSich diecézich neni rozsitené, protoze je zde kladen duraz
zejména na déti a mladez. Katecheze dospélych je pak vétSinou bohuzel okrajovou
zalezitosti.”

Katecheze je tedy kromé sluzby Bozimu slovu a vychovy ve vife také ¢innost
spoleCenstvi cirkve. Jinymi slovy katecheze je jednou z konkrétnich forem sluzby celé
cirkve Bozimu slovu. A proto je subjektem katecheze cela cirtkev a neni to jen
zodpovédnost vybranych jednotlived, ale viech véficich.”” Toto hledisko predstavuje
dialezity prvek pro spravné pochopeni identity katecheze.”® Pokud chceme tedy hledat
ekleziologické inspirace pro katechezi, je tfeba vedle sebe postavit jednotlivé modely
cirkve, které Dulles vytvofil a zarovei i jeho modely katecheze a pokusit se mezi nimi
najit spojeni. Domnivam se, Ze zpiisob katecheze zasadné zavisi na (sebe)pojeti cirkve,
proto jsou Dullesovy modely vhodny teoretickym konceptem pro tuto praci.

3. Dullesova ekleziologie

Na zacatku si je nutno polozit otdzku, pro¢ je v této praci vyuzita vyhradné Dullesova
ekleziologie, kdyz se v naSem prostiedi jednd o ne pfili§ zndmého teologa a bylo by
mozno nalézt a pouzit autory blizs§i evropskému teologickému kontextu. Pfi prvnim
¢teni konstituce Lumen Gentium mé zarazilo mnozstvi obrazi a pohledl na cirkev,
vychazejicich jak z Pisma, tak riiznych ekleziologii, z nichz neni zcela jasné, co presné
cirkev je. Ano, cirkev je v prvni fad¢€ tajemstvi a vSechny obrazy a ekleziologie by nam
meély pomahat s porozuménim tomuto tajemstvi, ale jak se v nich zorientovat, mi nebylo
jasné. Jak muze ¢lovek nalézt své misto v cirkvi, kdyz nevi, co cirkev je? Ktery obraz je
situace pro m¢ byl pravé Dulles. Ve své knize Models of the Church se pokousi ukazat
pravé soucasné ekleziologie budované na odliSnych metaforach setfidéné do péti
modell: cirkev jako instituce, mystické spoleCenstvi, svatost, zvéstovatelka a sluzebnice.
Dulles nechce zadnou ekleziologii odsoudit, ale naopak pomoci s dialogem a smifenim.
Jeho ekleziologie je podle mého ndzoru vhodnym néstrojem pro porozuméni v dnes$ni
dobé plurality, ktera panuje i v ekleziologii.

V zavérené casti své knihy pak Dulles navrhuje novy model cirkev jako

v row 71,0 ’, ~ . ¥ sy s - 29
spolecenstvi ucednikd, ktery povazuje za ptfemostujici model (zahrnujici to pravdivé

z ostatnich modeltl) do soucasné¢ doby. Tento model, jak uz bylo feceno v ptredchozi

»* Srov. KONGREGACE PRO KLERUS. Vieobecné direktorium pro katechizaci, ¢l 59, str. 42.

%% Srov. Alberich, E., Diimal, L. Katechetika, Praha: Portal, 2008. str. 19.

" Dtimal, L. Katecheze Cirkve jako sluba Bozimu slovu. Uvod do studia katechetiky na zikladé
Vseobecného direktoria pro katechezi. Olomouc: Matice cyrilometod¢€jska, 2001, str. 26.

2 Srov. Alberich, E., Dfimal, L. Katechetika, Praha: Portal, 2008. str. 113.

¥ Dulles pouzivé anglicky vyraz true components, ktery lze prelozil jako pravdivé obsahy, &i to pravdivé.
Mini tim univerzalné pouzitelné prvky zjednotlivych modeld, které je mozno pouzit pro dalsi

vvvvvv
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kapitole, pak pro mé¢ bude inspiraci pro nalezeni vhodného modelu katecheze pravé pro
soucasnost.

Dullesova ekleziologie byla zpracovana i v ¢estiné, nejednd se tedy o autora zcela
neznamého.>® Pro potieby této prace se proto omezim na struénou charakteristiku
jednotlivych modeld, bez hlubsi analyzy Dullesem zminovanych teologl a jejich praci,
s dirazem na pozitivni a negativni stranky téchto modeld, jejichz porovnani je pak
dalezité pro zavére¢né hodnoceni ekleziologickych modelli a jejich inspirace pro
nabozenskou edukaci. Posledni model — cirkev jako spolecenstvi ucednikii — bude
analyzovan detailnéji.

Dulles si vkazdém modelu klade tifi shodné otazky, které jsou klicové pro
tyto otazky: Co je jednoticim prvkem kazdého modelu? Komu cirkev (v tomto modelu)
slouzi? K ¢emu cirkve (v tomto modelu) slouzi, neboli jaky je jeji cil? Od téchto otdzek
se bude odvijet moje stru¢na charakteristika Dullesovych modeld, protoze je povazuji
skutecné za dobré voditko pro tuto praci.

3.1. Cirkev jako instituce (instituciondlni model)

Prvni model, ktery Dulles ve své ekleziologii predklada, je model cirkve jako instituce.
Tento model se spjat s ur¢itymi metaforami. Jednou z nich miZe byt obraz statu se svou
mocenskou strukturou, druhym armdada bojujici proti pekelnym mocnostem, dal$im
muze byt metafora Petrovy lod’ky, kterd bezpecné dopravi vérné vétici na druhy bieh,
nebo metafora dokonalé spolecnosti, jak ji li¢i ve své knize’' Bellarmine.

Jednoticim prvkem institucionalniho modelu jsou funkce tohoto pojeti cirkve —
uceni, posvécovani a vedeni. Cirkev slouzi tém, kdo tyto funkce bezvyhradné ptijimaji,
jejim vlastnim ¢lentim.** Odménou jim za to dava vé&ny Zivot, coz je i odpovéd na
Dullesovu tfeti otazku. Cirkev je jako Petrova barka s vérnymi véficimi na palubé, jez
se plavi nebezpecnym motem, ale postard se, aby vSichni zistali na palubé a v poradku
dopluli do nebeského pristavu.*

Jak jiz vyplyva z obrazl vztahujicich se k institucionadlnimu modelu, z odpovédi na
tfi otazky a ze samotného nazvu, cirkev jako instituce je zcela zaméfena na viditelnou

0 Jde o tyto prace F. Stécha, od n&jz piejimam i Gesky pieklad nazvu jednotlivych modeli: Stéch,
F. Tu se jim oteviely oci. Zjeveni, vira a cirkev v teologii kardindla Avery Dullese SJ. Olomouc:
Refugium Velehrad — Roma 2011, Stéch, F. Ekleziologie v dile R. A. Dullese. Ceské Budgjovice.
Teologické fakulta. Katedra systematické a ekumenické teologie, 2005, (diplomova prace). Stéch,
F. Vnitrni dynamika krestanského Zivota. Aspekty fundamentalni teologie v dile kardinala Avery Dullese,
SJ. Ceské Budgjovice. Teologicka fakulta. Katedra systematické teologie, 2008, (disertaéni prace). Stéch,
F. Spolecenstvi ucednikii jako model cirkve v teologii kardindla R. A. Dullese. in: Teologické studie TF
JU 2/2006, ro¢. VIL. s. 71-86. Stéch, F. Spolecenstvi ucednikii jako model cirkve v teologii kardindla R. A.
Dullese. in: Teologické studie TF JU 2/2006, ro¢. VIL s. 71-86. Stéch, F. Origindlni svédectvi Bozi
milosti. Zivot a dilo kardindla Roberta Avery Dullese, in: Teologické Texty 3/2006, s. 152-155. Stéch,
F. Aby byl Bozi lid svétlem ndrodii, in: Universum 2/2006, ro¢. XVI. s. 15-22.

*!Srov. Bellarmin, R. Opera Omnia. Tom. 2. Disputationum. De controversiis Christianae fidei, liber
3. De ecclesia militatne toto orbe difusa, cap. 2. De definitione Ecclesiae, Neapoli: Guiliano, 1857, s. 75.
32 Mezi vidy Cirkve nutno skutecné pocitati jen ty, kdo prijali kiest a vyzndvaji pravou viru a sami se
uboze neodloucili od Téla ani nebyli z ného pro velmi tézké poklesky vylouceni. (in: Mystici Corporis,
citovano dne 5. 12. 2012, dostupné na http://www.vendee.cz/texty/myst_c_c.html)

3Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 33.
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strukturu cirkve, kterd je zde postavena na prvni misto. Instituciondlni aspekt je povySen
na institucionalismus, z n&j vychazi prava a povinnosti ¢lent a piedstaviteld cirkve.”*

,,Z mého pohledu je institucionalismus deformaci pravé prirozenosti cirkve —
deformaci, jez nestastné ovlivnila cirkev v urcitém obdobi jejich déjin a je stalym
nebezpecim pro cirkev dnesni doby, obzvlast pro jeji viditelnou strukturu. Verici mize
byt odpiircem institucionalismu a zdrovei zcela odddn cirkevni instituci. >

Obdobi dé&jin, o kterém Dulles mluvi, zacalo v pozdnim stiedovéku, vyvrcholilo
v druhé poloving 19. stoleti®® a skongilo teprve vyhlagenim Druhého vatikanského
koncilu. Cirkev se v této dobé stava totalni instituci. Institucionalismus je zakotven
v papezskych dekretech Prvniho vatikanského koncilu a naslednych papezskych
encyklikdch Lva XIII., Pia XI. a Pia XII. V téchto dokumentech jsou jasné stanovena
prava a povinnosti ¢lenlt dokonalé spolecnosti. Ty jsou v zésad¢ tii. Cirkev uci, vede
a posvécuje. Diky analogii se statni moci, kde plati hierarchickd koncepce autority, ma
tato prava nebo poslani pouze autoritativni slozka cirkve — klérus. Pro laiky plati
povinnost nechat se ucit, vést a posvécovat.

»(-..) Protoze Kristova cirkev neni spolecenstvi rovnych, kde maji vsichni vérici
stejna prava. Naopak, je to spolecnost nerovnych, nebot’ mezi vericimi jsou nekteri
klerici a nékteri laici. Cirkev ma od Boha moc posvécovat, ucit a vést, coz mohou jen

v vr 37
néekteri.

V jiz zminovanych cirkevnich dokumentech je ucici funkce zcela podfizena
cirkevni jurisdikci a pevné spojena s instituciondlnim rdmcem — jen biskupové maji
bezpecné charisma pravdy (sv. Irenej). Kdo cirkevni uéeni neptijme, mize byt vystaven
pravnimu postihu dle kanonického prava. Rovnéz teologie nema zadny prostor pro
svobodné badani, jejim ukolem je obhajovat to, co cirkev pravi. Co se posvécovaci
funkce tyce, jsou to opét biskupové, s papezem v Cele, za pomoci knézi a jahnt, kdo
otevira a zavird dvetfe Bozi milosti ve svatostech. Tteti funkce, vedeni cirkve, je taktéz
v rukéch cirkevni hierarchie stim rozdilem, Ze ptfedchozi funkce klérus vykonava
jménem JeZiSe Krista, tuto viak sam za sebe, nebot’ stado musi byt paseno.*®

, . . . , , 39
Zhodnoceni institucionalniho modelu™:

KLADY:

1) Silné zakotveni v cirkevnich dokumentech, které opakované a jasné deklaruji, Ze
z Boziho zjeveni vychazi jiz jmenované funkce cirkve.

3* Srov. Tamtéz, str. 27.

* Tamtéz.

% Tento piistup je jasné deklarovan v prvni predloze zamyslené konstituce De ecclesia Prvniho
vatikanského koncilu, ktera vSak nestihla byt z divodi pred¢asného ukonéeni koncilu pfijata. ,, Ucime
a prohlasujeme: Cirkev md vsechny znaky dokonalé spolecnosti. Kristus nenechal svou cirkev bez
usporadani a dané formy. Naopak, dal ji Zivot a urcil jeji usporadani. Cirkev neni soucasti zadné
spolecnosti a neni ani s Zadnou jinou spolecnosti smisena. Je tak dokonala sama o sobé, zZe se zasadnée
odlisuje od vsech lidskych spolecnosti a stoji vysoko nad nimi.* Srov. Dulles, A. Models of the Church.
5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers, 2002, str. 29.

37 Schéma Prvniho vatikéanského koncilu De ecclesia, in: Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded
edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers, 2002, str. 27.

3Srov. Tamtéz, str. 30.

3% Srov. Tamtéz, str. 35-37.
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2) Jasna orientace a kontinuita pro cleny cirkve se svymi kofeny ve stéile
komplikovanéjsim svété plném extrémd.

3) Silny smysl pro spole¢nou identitu.
ZAPORY:

1) Nedostate¢nd opora v biblickych textech, které musi navic byt interpretovany
uréitym zptuisobem.

2) Nevyhody tykajici osobniho kiestanského zivota: nevyvéazena koncepce ctnosti.

3) Nevyhody tykajici se cirkve jako celku: klerikalismus (odsuzuje laiky k pasivité
a podfizuje je kléru) a juridicismus (snazi se pretvofit evangelium v zékon a zavadi
komplikovany systém cirkevnich norem a sankci, které Casto zastinuji kiestanstvi
imanentni zédkon lasky a milosrdenstvi a osobni vztah k Trojjedinému Bohu).

4) Nemoznost svobodného teologického badani a ekumenicka sterilita (napt. tvrzeni, ze
neni spasy mimo fimskokatolickou cirkev).

5) Model je zastaraly, nehodi se do doby dialogu a ekumenismu.

Patrick Carey, autor Dullesovy biografie, konstatuje, Ze institucionalismus se pravé
v dobé po Druhém vatikanském koncilu dostal pod palbu kritiky a Dullesovi se podatilo
ho svym vyvazenym hodnocenim rehabilitovat *° , navic ani v dob& totalniho
institucionalismu cirkve nebyl nikdy v cirkevnich dokumentech obhajovan ve zcela
¢isté podobé a vzdy byl vyvazovan vice duchovnimi a organickymi prvky.

3.2 Cirkev jako mystické spolecenstvi (communiondalni model)

Druhy Dullestiv model klade diraz na neviditelnou slozku cirkve — Bozi milost — a na
termin spolecenstvi (community, communion, fellowship) ve smyslu némeckého
Gemeinschaft, jak jej interpretoval Ténnies ve své znamé klasifikaci.*' Ve spoleenstvi
je, narozdil od uméle vytvofené spolecnosti (Gesellschaft), silny pocit vzajemnosti.
Carey nevaha tento model hodnotit jako protip6l — antitezi v hegelianském slova smyslu
— institucionalniho modelu.* Vyraz spoleGenstvi je dostaten& Siroky, Ze se do ngj
vejdou velice riznorodé ekleziologie™ a rovnéZ i obrazy, z nichZ dva nejvyznamngjsi —
Té¢lo Kristovo a Bozi lid — Dulles dikladné interpretuje, nebot se jedna o dulezité

“Srov. Carey, P. W. Avery Cardinal Dulles, SJ 1918-2008. New York: Paulist Press. 2010, str. 254.

*! Ténnies, F. Gemeinschaft und Gesellschaft (1887). Anglicky pteklad: Community and Association,
London: Rouledge & Kegan Paul, 1955, str. 37-39. In: Thompson, K. Kli¢ové citace v sociologii. Brno:
Barrister & Principal, 2001, str. 29-30.

*2 Srov. Carey, P. W. Avery Cardinal Dulles, SJ 1918-2008. New York: Paulist Press. 2010, str. 255.

# Tématu spoledenstvi se vénuji podle Dullese z protestantskych teologti napf. R. Sohm, E. Brunner
a D. Bonhoeffer. Z katolickych pak A. Rademacher, Y. Congar a J. Hamer. Srov. Dulles, A. Models of
the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers, 2002, str. 40—41. Dale
sem Dulles zahrnuje dalsi ekleziologie, jez se vyrojily po II. vatikdnském koncilu a povazuji priklon ke
komunitnimu pojeti cirkve za moznost jeji obnovy. V jednotlivych cirkevnich spolecenstvich by se mély
péstovat vielé vztahy zalozené na vzajemném porozuméni a lasce. Cirkev by pak vznikla propojenim
téchto komunit jednotici silou Ducha svatého. Srov. tamtéz, str. 49.
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metafory moderni katolické ekleziologie vyjaddiené naptiklad v konstituci Lumen
gentium.

,,Shrneme-li dva uvedené modely cirkve — Télo Kristovo a Bozi lid, oba osveétluji
rozdilné pohledy na cirkev jako spolecenstvi. Cirkev neni z toho pohledu na prvnim
misté instituce nebo viditelné organizovand spolecnost. Je to spise blizké spolecenstvi
lidi, které Z{;’e vnitini a navenek se projevuje spolecnou virou, bohosluzbou a bratrstvim
v Kristu. “

Jak Dulles odpovida na své tii otdzky v ptipadé tohoto modelu? Jednoticim prkem
je vnitini milost a dary Ducha svatého. Cirkev zde podobné jako v prvnim modelu
slouzi svym €lentim a jejim cilem je dovést véfici do dokonalého spolecenstvi s Bohem,
coz se v nedokonalé podobé uskuteéiiuje jiz tady na zemi.* Cirkev tedy neni v tomto
pojeti pouhy prostiredek nutny pro spasu, ,kdekoliv jsou lidé shromazdeni jako
spolecenstvi v cirkvi, jiz castecné naplnili jeji smysl, nebot jsou, byt nedokonale, ve
spojeni s Bohem. “*

Obraz Téla Kristova je nutné interpretovat spiSe v biologické neZ sociologické
rovin¢ jako télo s mnoha udy, které ozivuje Duch svaty. Tato metafora se objevuje
v novozakonnich listech. Je zde kladen diiraz na vzajemnou zéavislost a jednotu véficich
ve spoleCenstvi, kde ma kazdy své misto a povolani, Kristus je pak hlavou tohoto
spolecenstvi. S obrazem Kristova Té€la pracuje 1 sv. Augustin a sv. Tomas Akvinsky,
znovu se pak objevuje az v 19. stoleti a pozdéji ve dvou cirkevnich dokumentech
s odlisnym vykladem. Jedna se o encykliku Pia XII. Mystici corporis Christi*’
a konstituce Lumen gentium Druhého vatikanského koncilu.*®

Dulles konstatuje, Zze Pius XII. se ve své encyklice pokusil harmonizovat
BellarminGv koncept cirkve jako dokonalé spolecnosti a metaforu cirkve jako T¢la
Kristova, které je pak identické s fimskokatolickou cirkvi. V&rou¢na konstituce Lumen
gentium pak tuto pozici nezastava. Potvrzuje sice, ze cirkev je T¢lo Kristovo, ale trva na
odliSeni lidské (institucionalni) pfirozenosti a bozské (T¢lo Kristovo) pfirozenosti
v cirkvi, podobné jako v osobé Jezise Krista. Z feCeného vyplyva, co je hlavnim
problémem této metafory — jeji mnohoznacnost a dobové podminény vyklad, ktery
muze vézt k prilisnému zbozsténi cirkve. Navic je-li ozivujicim principem Kristova
Té€la Duch svaty, jsou pak veskeré Ciny cirkve také jeho ¢iny? Je v tomto pojeti cirkve
jestd prostor pro individualni svobodu?®

Tento problém fes$i druhy obraz — Bozi lid. Jedna se o starozdkonni obraz, ktery
ukazuje Bozi zaslibeni Izraeli. V Novém zakoné se pak o kfestanech na nékolika

“Tamtéz, str. 47-48.

* Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 50.

““Tamtéz, str. 50.

47 Nuze, kdyz chceme dobFe popsati pravou Cirkev Kristovu — a je to svatd, katolickd, apostolskd, Fimska
Jjako ,,mystické Telo Jezise Krista* — toto pojmenovani vyplyva a takika vykvéta z toho, co casto cteme
v Pismé svatém a ve spisech svatych Otci.” Mystici Corporis Christi I., citovano dne 12. 12. 2012
z http://www.vendee.cz/texty/myst_c_c.html#1.

* Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 42-44.

“Srov. Tamtéz, str. 45. Srov. LG 7-8.
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mistech*® mluvi jako o novém Izraeli nebo lidu Nové smlouvy, coz je pak také
rozvedeno v konstituci Lumen gentium. Cirkev je v tomto obrazu Bohu vice vzdalena
nez v predchozim, je to spoleCenstvi véficich, kde jednotlivi ¢lenové jsou svobodni
a neustale pottebuji Bozi milost a odpusténi, celé spolecenstvi pak neustdlou obnovu.
Obraz Bozi lid vSak tim, Ze se jedna o starozdkonni motiv, viibec nevyjadfuje naSe BoZi

synovstvi v Jezisi Kristu. Zni také znan€ sobecky a nadfazené, pokud se aplikuje jen na
cirkev, coz je jeho hlavni nevyhodou.

Zhodnoceni communionalniho modelu:

KLADY"":

1) Lepsi zakotveni v Pismu, pojem spolecenstvi (koinonia) je dilezity novozékonni
vyraz.

2) Obraz cirkve jako Boziho lidu mé ekumenicky potencial.
3) Vyborna opora v katolické tradici metafor T¢la Kristova a Boziho lidu.

4) Pozitivni dopad na duchovni zivot véficich — diraz na osobni vztah mezi véficim /
celym spoleCenstvim a Duchem svatym a diiraz na osobni/spolecnou modlitbu.

5) Vhodné do soucasného svéta, kdy lidé odmitaji byt soucasti neosobnich piebujelych
instituci a déavaji pfednost neformélnim komunitdm, kde mohou zakusit opravdovou
zkuSenost s zivou virou.

ZAPORY>:

1) Nedostate¢n¢ vysvétleny vztah neviditelné (duchovni) a viditelné (institucionalni)
stranky cirkve a jasné nadfazeni duchovni stranky jako daru Ducha svatého, coz muize
budit dojem nadbytecnosti instituce.

2) Prilisné zbozstovani cirkve, zejména u obrazi Kristova Téla a BozZiho lidu, pokud
jsou povazovany za identické s jedinou cirkvi, coz je prekazkou k dialogu s ostatnimi
naboZenstvimi.

3) Véfici nemaji jasnou identitu ani poslani hlésat dal radostnou zvést, nebot vse je
ponechano na Duchu svatém.

4) Problém s interpretaci terminu koinonia — spoleCenstvi. Je cirkev mystické
spolecenstvi milosti nebo spolek blizkych ptatel? Koinonia mize znamenat oboji. Co je
vic? Jde tyto dva aspekty spojit? Mnozi se o to pokouseji, ale nejasnosti podle Dullese
zlstavaji.

Pocituji ktestané v cirkvi opravdu blizké spolecCenstvi pratel? Nejednd se spiSe
o spolecenstvi poutnikli na cesté? Nevede hledani idealniho spolecenstvi k frustraci?

%0 Napt. Rim 9, 23-36; Zid 8, 10; Jk 1,1; 1Pt 2, 9.

> Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 50-51.

52 Srov. Tamtéz, str. 52.
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Dulles namité, ze pesimismus by nemé&l mit posledni slovo a cirkev by se méla stavat
stale dokonalejSim spolecenstvim.

., Nekteri kiestané — a nejen ti, co zasvéti svij Zivot Bohu — maji vysadu Zzit ve
spolecenstvi po vzoru Kristova evangelia, kde jsou uzdraveny a obohaceny lidské vztahy.
Tato spolecenstvi jsou duleZitym uskutecnenim cirkve a maji velkou diileZitost

v soucasném svété.

3.3 Cirkev jako svdtost (sakramentalni model)

Tteti model je Dullesovym pokusem, jak piekonat dva ptedchozi modely. Jak jiz bylo
feCeno, metodologicka sila uziti modeli se ukéze pravé tehdy, pokud se modely
zkoumaji ve vzajemnych vztazich, kdyZ se zaténou hodnotit a srovnavat.’* Tieti model
je tedy jakousi hegelianskou syntezi, pokud model prvni a druhy povazujeme za tezi
a antitezi.” Jak tedy Dulles smifuje viditelny a neviditelny aspekt cirkve? Kli¢em je
samoziejmé termin svatost, dilezity pojem katolick¢ dogmatiky. Obrazy ptedstavujici
tento model jsou pak téz svatosti — zejména svatost kitu a eucharistie.

Jestlize je Kristus svatosti Boha Otce, cirkev je pro nas svatosti Krista, cirkev ho
predstavuje v plném slova smyslu, cirkev ho skutecné zpritomnuje. Ona pokracuje v tom,
. . , ; ST
co on zapocal a jeho dilo v ni zde na zemi trva.

Predstavitel¢ sakramentdlniho modelu jsou vyznamni teologové 20. stoleti —
de Lubac, Rahner, Semmelroth, Schillebeeckx a mnozi dalsi. Cirkev jako svatost je také
jednim z dilezitych témat Druhého vatikdnského koncilu, mluvi se o ni v konstituci
Lumen Gentium.”® V konstituci Sacrosanctum Concilium™ je pak svatostna liturgie
vyzdvizena nad ostatni formy kiestanského Zivota a bohosluzby. Koncil uznava cirkev
jako prvotni (primordidlni) svatost, z ni pak vychazi svatosti ostatni, chybi vSak hlubsi
teologické vysvétleni.®’

Odpovéd’ na Dullesovy tfi otazky je logicky skryta v pojmu svatost, ktera je
jednoticim prvkem tohoto modelu. Cirkev je viditelné znameni Bozi milosti, kdyz se
projevuje laskou, nad¢ji, charitativni ¢innosti a bohosluzbou. Cirkev vytvafi ti, co v ni
Ziji svou viru a pomahaji ji byt onim znamenim, coz je zaroveil jejim cilem — stale se
zlep3ovat, aby toto znameni bylo &isté a ryzi.”'

 Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers,
2002, str. 54.

>* Srov. Haight, R. Critical Witness: The Question of Method, str. 189, in: O’'Donovan, L. J.; Sanks, T. H.
Faithful Witness. Foundations of Theology for Today's Church. New York: Crossroad, 1989.

> Srov. Carey, P. W. Avery Cardinal Dulles, SJ 1918-2008. New York: Paulist Press. 2010, str. 255.

%6 Srov. Dulles, A. The Craft of Theology. From Symbol to System. New expanded edition. New York:
Crossroads, 2000., str. 48.

" De Lubac, H. Catholicism. A Study of Dogma in Relation to the Corporate Destiny of Mankind. New
York: Sheed & Ward INC., 1958, str. 29.

* Srov. LG 1; LG 9.

* Srov. SSC 26

% Srov.Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 57.

%' Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 64—65.
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Svatost, jak uZz bylo feceno, je viditelné znameni neviditelné BoZi milosti.
Duchovni skutecnosti totiz hledaji své viditelné znazornéni, napt. u Clovéka je télo
vyrazem jeho ducha.®” Bozi milost pak také hledd své hmatatelné vyjadieni a tim je
Jezi§ Kristus, v ném se nejvice projevuje Bozi zaslibeni, spasa a milost. On je proto
svatosti Boha.® Jelikoz ma svatost dialogickou strukturu a uskute&iiuje se plné jen ve
spoleenstvi, cirkev je pak také svatosti (znamenim Bozi milosti), ktera vyjadiuje prave
tuto spolecenskou rovinu pojmu svatost.**

., Cirkev se stavd plnym znameni, kdyz jsou jeji clenové sjednoceni se sebou
a Bohem, jsou svati a miluji se navzdjem, spolecné pak verejné vyzndvaji svou viru
.y v J4 .. o Vv . 65
a oslavuji Bozi spasu, kterou jim Bith daroval v JeZisi Kristu.

Zde je vidét ona syntéza viditelného a neviditelného aspektu cirkve. Pojem svatost
v sobé sjednocuje oba aspekty — viditelné znameni (jednotna instituce) a neviditelné
znameni (kfestanskd komunita viry, lasky a nadé¢je). Cirkev jako svatost méa rovnéz
dynamicky charakter. Cim vice uskute&iiuje svétosti ve spoletenstvi, tim vice je cirkvi,
coz se nejvice projevuje ve slaveni eucharistie. Jejim slavenim cirkev aktualizuje
viditelnou ptitomnost Krista ve spolecenstvi a piedjima nebeskou hostinu na vécnosti ve
spole€enstvi svatych. Kristova milost ptimo cirkev nuti projevit se, chce byt viditelna
a hmatatelnd, ¢ehoz nelze na tomto svéteé dokonale dosdhnout, 1ze se jen neustale snazit
modlitbou, hldsdnim evangelia a bohosluzbou. Znamena toto vSechno, Ze mimo cirkev
milost neptisobi? Nikoli. Kfestané vyznavaji JeziSe Krista jako prvotni (primordialni)
svatost, jeho spasnd laska je pro celé lidstvo a piisobi vSude tam, kde je Kristova spasa
hlasana. V cirkvi je ale milost viditelna nejjasn&ji.®®

Zhodnoceni sakramentalniho modelu:
KLADY®:
1) Sakramentéalni model harmonizuje institucionalni a nadptirozeny aspekt cirkve.

2) Sakramentalni ekleziologie zapracovava a sjednocuje tradi¢ni teologicka témata, jako
je christologie, sakramentologie a pneumatologie.

4

3) Vytvafti také silnou vazbu véficich na cirkev a je dynamicky a otevieny neustalému
zlepSovani.

62 Clovek tvofi psychosomatickou jednotu, piichazi sam k sobé tim, e vychazi ze sebe a smysly piijima
svét kolem sebe. T¢lo mu zprostiedkovava toto setkdni se svétem i se sebou samym, nebot’ bez kontaktu
se svétem by se duch nemohl projevit. Struktura lidského Zivota je pak veskrze symbolickd. Télo je
vyrazem lidského ducha, duch je tim, co je jen skrze t€lo. Jedno bez druhého nemize byt. T¢lo je latka,
duch je forma, pokud pouzijeme aristotelské terminy.

83 Kristus jako svdtost Boha md v sobé milost, jejiz je znamenim a naopak. Je znamenim milosti, kterou
mad v sobé. V ném neviditelna Bozi milost dostava svou formu. Svatost spaseni vSak neni jeSte uplnd
v Jezisi jako jednotlivci. Aby se toto znameni stalo uplnym, je nutno rozsirit moznost spaseni na celé
lidstvo. “ Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 60.

5 Srov. Tamtéz.

85 Tamtéz, str. 61.

% Srov. Tamtéz, str. 63.

%7 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 66—67.
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ZAPORY:
1) Malé opora v Pismu a ranné kiestanské tradici.

2) Nekteti teologové, zejména ti, co upiednostiiuji model communidlni, kritizuji toto
pojeti za malo oteviené vnitinimu tajemstvi cirkve.
3) Zna¢na komplikovanost — obtizn¢ pouzitelny v ndbozenské pedagogice i pastoraci.

4) Typicky pro katolické prostiedi, v protestantskych teologiich nenaléza ohlas.

5) PriliSny ddraz na svatostnou povahu cirkve (sacramentalismus) zcela zastiiiuje
sluzebné (diakonia) poslani cirkve tomuto svétu a mize vést az narcistnimu estetismu,
ktery stoji zcela v protikladu ke kiest’anskym hodnotam v sociélni a etické oblasti.

3.4 Cirkev jako zvéstovatelka (kérygmaticky model)

Ctvrty Dullestiv model je typicky pro protestantské teologie. Neni totiZ postaven na ryze
katolickém pojeti svatosti, ale na slovu. Cirkev neni ustanovena jako viditelné znameni
milosti, ale vytvafi ji Slovo Bozi a ona mu slouzi. M4 mnoho spole¢ného s druhym,
communidlnim modelem a jeho dirazem na spolecenstvi (ve smyslu kérygmatického
spolecenstvi), klade vSak hlavni diiraz na viru, zejména jeji vyznani a hlasani.

., Tento model je kérygmaticky, protozZe vidi cirkev predevsim jako zvestovatelku
Boziho slova — jako posla, ktery dostane duleZitou zpravu, kterou ma za ukol rozhlasit
po kraji. Klasickym obrazem je pak krdalovsky posel, vyhlasujici dekrety po celém
kralovstvi. “%

Jednoticim prvkem kérygmatického modelu je vira, kterd je zde definovana jako
odpovéd na hlasani udalosti Kristova ukfizovani a vzkitiSeni. Ti, co uposlechnou hlasani
Boziho Slova a uvéii v Krista jako svého spasitele, jsou pak soucasti této cirkve a jsou
zachranéni. Slovo Bozi totiz zachranuje ty, kdo v néj uvéii a zatracuje ty, kdo je

odmitnou. Cirkev je ustanovena k tomu, aby S§ifila radostnou zvést vS§em narodtim.

Hlavnimi zastanci tohoto modelu podle Dullese navazuji na sv. Pavla, Luthera
a jiné: Barth, Kiing a Bultmann. Podle Bartha neni Slovo BozZi cirkvi vlastni, slovo ji
teprve ustanovuje, cirkev je totiz tam, kde je Bozi Slovo pravdivé hlasano a vyslyseno.
Cirkev mé podle né od sebe odhlizet a ukazovat na Boha, protoze je zvéstovatelkou
Krista aBoziho kralovstvi. "° Kiing, katolicky pfedstavitel kérygmatické tradice
interpretuje termin ekklesia s diirazem na vyznam shromazd’ovani a shromazdéni.
Cirkev jako shromazdéni véii a doufa v Boha, svédéi o ném a hlasa ho.”'

,, Cirkev je spolecenstvi tech, kteri se rozhodli pro véc Jezise Krista a podavaji o ni
svedectvi jako o nadéji pro lidstvo. (...) Naopak ale obecna cirkev neni, jak tomu rozumi
v mnoha protestantskych obcich, jakési ,,nashromazdeni nebo ,, asociace” mistnich
cirkvi. Nikoli, kazda mistni obec v Evrope, Americe, Asii nebo Africe — i kdyby byla

% Tamtéz, str. 68-69.

% Srov. Mt 28, 18-20.

% Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 69-70.

"' Srov. Tamté, str. 71-72.
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sebemensi, nevyznamnd, prumérnd c¢i dokonce ubohd — zpritomnuje, manifestuje
: s , “rx 72
a reprezentuje plné celou cirkev Jezise Krista.

Kazdé aktualni shroméazdéni véficich za ucelem uctivani Boha je tedy podle Kiinga
cirkvi. I nejmensi partikularni cirkevni spolecenstvi je skutecnou cirkvi v plném slova
smyslu, pokud svym setkdnim odpovidé na Bozi Slovo a plni zakladni funkce, prvotné
zveéstovani kiestanského poselstvi. Cirkev podle néj neni zadnym piedobrazem Boziho
kralovstvi, to mize dat jen Buh, cirkev jako shromdzdéni v n&j vSak doufd, svédci
o ném a hlasa ho. Bultmann pak dodava kérygmatické ekleziologii existencialni rozmér,
¢emuz milzeme rozumét jako zdiraznéni dopadu radostné zvésti na Zivot (existenci)
naslouchajicich. Kdykoli je hlasan ukfizovany a vzkiiSeny Kristus, pisobi v tomto
hlasani Pan sam, je to udalost, ktera vytvari cirkev. Ta je totiz pravou cirkvi, pokud
hlas4 evangelium. Siteni radostné zvésti pak umoziuje kazdému Zit autenticky.”

Zhodnoceni kérygmatického modelu:

KLADY"*:

1) Jasny zdklad této ekleziologie v Pismu od starozdkonni tradice prorokii pftes
novozakonni listy.

2) Ztetelny smysl poslani cirkve — hlasani evangelia, byt v té nejmensi lokalni podobé.

3) Cirkev v tomto modelu je poslusnd, kajicna a stale se obnovujici, nebot’ Biih je zde
jednoznaéné nadfazen a da se fict 1 vzdalen.

4) Propracovana a inspirativni teologie slova, kterd dobfe vyvazuje katolicky diiraz na
svatosti, slaveni a vysoké sebehodnoceni.

ZAPORY":

1) Teologie slova ma velky problém s udélosti Kristova vtéleni, dokonce se zda, Ze
Slovo se nestalo télem, ale zustalo slovem.

2) Tato ekleziologie miize vézt k ptiliSné defragmentaci cirkve, ktera jakoby se aktudlné
zjevovala jen tam, kde je hlasano Slovo Bozi a nebyla viditelnou a trvalou d&jinnou
skutecnosti.

3) Cirkev nemiize byt jen spoleCenstvi viry, ale hlavné spolecenstvi zZivota a lasky.
Kristus neni pfitomen jen ve spoleCenstvi viry, ale i ve svatostech, zejména
v eucharistii.”®

2 Kiing, H. Krédo. Apostolské vyzndni viry dnes? Praha: Vysehrad, 2007, str. 132.

Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 72-74.

* Srov. Tamtéz, str. 76-77.

7 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 77-78.

76 Srov. SCC 7 a nasl.
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4) PtilisSny pesimismus a nehybnost ve vztahu k okolnimu svétu co se jeho zlepSeni
nebo vybudovani lepsi spoleCnosti tyc¢e. Zde je katolicka pozice vyjadiena zejména

24

3.5. Cirkev jako sluZebnice (diakonalni model)

Posledni Dullesiiv model se v jednom ohledu zasadné odliSuje od ¢tyi predchozich.
V téch je cirkev aktivnim subjektem a svét objektem, ktery cirkev mulze ovlivilovat
a ménit. Cirkev stoji mezi Bohem a svétem, jen skrze ni se da pfijit k Bohu. Diakondlni
model vSak na svét pohlizi odliSng€. Svét je zde vniman autonomné nebo dokonce jako
misto, kde mize cirkev hledat podnéty pro svij dalsi vyvoj. Tento postoj se zrcadli
zejména v konstituci Druhého vatikanského koncilu Gaudium et spes.

Dulles vyzdvihuje, Ze cirkev v této konstituci vola po dialogu se viemi lidmi’®,
uznava opravnénou autonomii lidi, spoleCenskych skupin a védecké prace”’ a ptijima
jejich ptinos svétu, ktery by mél byt podnétem pro cirkev a dalsi teologicka badani.*
Pro sviij model cirkve jako sluZebnice pak zdlraznuje tuto pasaz:

,, Cirkev neni vedena Zadnym pozemskym zdajmem, ale snazi se jen o jedno: pod
vedenim Ducha utésitele pokracuje v dile Krista, jenz prisel na svet, aby vydal svédectvi
pravdé, aby spasil, ne soudil, aby sloufil, ne aby si nechal slouzit. “*!

Cirkev v tomto modelu vytvaii bratrstvi mezi témi, kdo se spojili ve sluzbé svétu.
Cirkev zde existuje v prvni fad¢ pro ty, kterym slouzi a jejim cilem je pomoc vSude tam,
kde je tieba.™ Co se teologické metody ty¢e, Dulles fadi k tomuto modelu metodu
sekularng-dialogickou™. To znamena piistup, ktery povazuje svét za teologicky locus —
hledé zde znameni ¢asu a snazi se vézt dialog s ptedchozi kiestanskou tradici, aniz by ji
jednozna¢né soudasnému svétu nadfazoval.**

Metafora odpovidajici tomuto modelu je jasnad — obraz Krista jako sluZebnika. On
totiz nepfisel jen hlasat Bozi kralovstvi, ale snazil se ho i jistym zptisobem uskutecnit.
Proto slouzil vSem lidem, uzdravoval nemocné a odpoustél hiichy. Nakonec za nas
zemfel, abychom mohli zit. Cirkev by tedy po vzoru JeziSe Krista neméla Bozi
kralovstvi jen hlasat slovem, ale také cinem - sluZzbou vSem potfebnym,

77 Srov. GS kap. 2, 4, aj.

®GS2a3.

” GS 36.

0 GS 62.

*'GS 3

%2 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. §9-90.

% 0d sedesatych let se tato metoda v teologii hojn& vyskytuje, zejména v anglikanské cirkvi i anglicky
mluvicim protestantismu. V katolické teologii se tato metoda rovnéz vyskytuje. Dulles kromé dalSich
teologi (Winter, Cox, Robinson) jmenuje Adolfse, u néjz je kladen diraz na vyraz kenosis, ktery je pouzit
v list¢ Filipanum (2,7). ,,Kristus sam sebe zmaril. Vzal na sebe zpiisob sluzebnika.“ Cirkev nesmi
vladnout silou, ale pfitahovat laskou. Bianchi pak vold po pokorném a slouzicim ptistupu ke svétu,
kterého se jiz dotklo spaseni. Poslednim teologem je McBrien. Cirkev je pro néj Télo Kristovo, ale prave
proto by méla slouzit a ptinaset svobodu, spravedlnost, mir, dobro¢innost, soucit a smifeni. Srov. Dulles,
A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers, 2002,
str. 89.

8 Srov. Tamtéz, str. 84.

19



zprostitedkovanim odpousténi hiichii a uzdravovadnim. Jako se Jezi§ staral vyhradné
o druhé lidi, mé&la by i cirkev pecovat o druhé — byt spole¢enstvim pro druhé.*

Dulles jako zastance této ekleziologie jmenuje dva vyznamné teology 20. stoleti.
Jsou to Teilhard de Chardin a Bonhoeffer. Oba maji pocit, ze svét cirkvi kamsi utekl,
coz cirkev nejen ze nezaregistrovala, ale stile se jeSt¢ domniva, Ze mulze vyfteSit
vSechny jeho problémy diky Bozimu zjeveni, které je jejim majetkem. Prvni jmenovany
vénoval cely svilj Zivot smifeni védy a cirkve, coz pro ngj jako védce — paleontologa —
a zaroven knéze bylo ukolem pfimo existencialnim. Domnival se, ze mezi témito dvéma
protiklady musi byt ve skuteCnosti jednota, stejné¢ jako mezi svétem a cirkvi,
nabozenstvim a technologii. Svét potfebuje cirkev, aby nepromrhal svou zivouci energii,
a naopak cirkev pottebuje svét, protoze bez n&j uschne jako kvétina bez vody. 86
Bonhoeffer prosel znaénym vyvojem a teprve ve svém posmrtné vydaném spisu Listy
z vezeni vola po pokorné a slouzici cirkvi. Cirkev je pro né€j skute¢nou cirkvi, jen kdyz
existuje pro druhé, jako existoval Kristus. Boha totiz nelze nalézt mimo svét, ale prave
uprostied né&j v Kristu, uprostied ostatnich lidi, véficich i nevéFicich.”

Zhodnoceni diakonalniho modelu:
KLADY:

1) Zména pohledu cirkve na svét, ktera vede k sluzb¢, pokofe a snaze o obnovu.

,,Ne pouze jednotlivi krestané, ale celd cirkev se miize promeénit a nezistné slouZit
chudym a utlacovanym. Ve své sluzbé pak miize jako prorokyné odvazné kritizovat
nespravedlive socialni instituce a pomdahat proménovat lidskou spolecnost k obrazu
prislibeného Boziho krdlovstvi. “%

ZAPORY:

1) Chybi piimé opora v Pismu, nebot’ nikde neni jasn¢ napsano, ze prvoradym tkolem

cirkve je sluzba, problém nastava i s riznou interpretaci biblickych vyrazl souvisejicich

v v r . . 9
se sluzbou — sluzebnik® a diakonia®.

% Dulles naléza tuto ekleziologii v pastyiském listé kardinala Cushinga zr. 1966, v Presbytarianské
konfesi z r. 1967, v zavérech Druhé latinskoamerické konference biskupl z Mendellin z r. 1968 a jinde.
Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 85.

% Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers,
2002, str. 86.

87 Tamtéz, str. 87. Srov. Dédkova, L: Dietrich Bonhoeffer: statecnost a odpovédnost, in: Getsemany,
04/2003.

¥ Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday Publishers,
2002, str. 91.

¥ Dulles se zamysli nad vyznamem slova sluzebnik, které podle n& zahrnuje jistou nejednozna¢nost.
Mize znamenat jak sluzebnika — otroka, ktery slouzi nedobrovolné dle rozkazii svého pana, nebo sluzbu
pro druhé bez ohledu na vlastni prospéch ¢i praci — sluzbu, jez je pokorna az poniZena. Prvni vyznam je
pro cirkev naprosto nepfijatelny, vzdyt kfestané nepfijali ducha otroctvi, ale svobodu synovstvi. Druhy
vyznam odpovida sluzbé cirkve, protoze je tato sluzba podminéna laskou k bliznimu, tudiz nebere ohled
na sviij vlastni prospéch. I tfeti vyznam je vhodny, v tomto smyslu Jezi§ myje nohy svym ucednikli a my
ho mame napodobovat. Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image
Book, Doubleday Publishers, 2002, str. 91.

% Dulles déle rozebira slovo diakonia — zde sluzba ve smyslu péée &i starosti, které je Casto pouzito
v Novém zékoné a tyka se i cirkve a jeji sluzby/péce i ve smyslu svatosti, hlasani evangelia a pomoci
potiebnym jako takové. Nikde v Pismu vSak neni tato sluzba vztazena k pomoci svétu jako celku a uz
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Zda se, ze klady a zépory diakonalniho modelu 1ze jen obtizné schématicky vyjadfit.
Hlavnim pfinosem toho modelu je totiz ono otoceni zorné¢ho uhlu cirkve ze sebe sama
na svét. Sluzba svétu je pak poslanim cirkve spole¢né s hlasanim evangelia a JeziSe
Krista, proto diakonalni model Ize od kérygmatického oddélit jen teoreticky, protoze
,Jezis  Kristus se nam stal moudrosti od Boha, spravedinosti, posvécenim
a vykoupenim. “*!

3.6. Zhodnoceni Dullesovych modelii

Jak jiz bylo fe€eno nejen v kapitole o ekleziologické metodé, jeji sila se ukdze teprve,
kdyz se jednotlivé modely za¢nou srovnavat a kritizovat, proto je nyni tieba modely
zhodnotit a postavit je jeden vedle druhého, aby se ukazaly jejich silné a slabé stranky
vedle sebe a jejich univerzalng pouzitelné pravdivé obsahy (true components).”

Kritika jednotlivych modelii zaleZi na kritériich, kterd si pro hodnoceni vybereme,
ta pak predpokladaji hodnoty”, jez zase potiebuji urdité porozuméni viry. Z toho
vyplyva, ze podle upfednostiiovanych hodnot preferujeme nebo zavrhujeme rtzné
modely. Proti sob¢ pak stoji v rozporu napiiklad katolicita — protestantstvi, kn¢zstvi —
proroctvi, posvatno — sekularita a mnoho dalSich. Pro hodnoceni je proto nutno pouZzit
kritéria, ktera jsou piijatelnd pro zastance vSech modeld. Je to: opora v Pismu (jde
zejména o ptimé odkazy), zakotvenost v kiestanské tradici (i kdyZ pod ni ne vSichni
rozumi to samé), schopnost daného modelu dat véficim jasnou identitu a poslani,
ochrana kiestanskych hodnot a ctnosti, vhodnost daného modelu do této doby (soulad
se zkuSenosti véficich), teologickd plodnost a ekumenicka otevienost. Podle Dullese
vSak tato univerzaln¢ platna kritéria stale nefeSi problém idealniho modelu, nebo
pravdivych obsahi. Kazdé z nich totiz 1épe odpovida jinému modelu a rizn¢ zaméteni
kiest'ané (napt. knézi, laici nebo teologové) budou preferovat riizné modely.94

Dulles se vsak odmita uchylit k relativismu tvrzeni chaqu un a son goiit a trva na
nutnosti komunikace mezi jednotlivymi modely, Skolami a tradicemi. Jaka tedy pouZit
nova kritéria pro vzajemnou komunikaci a smifeni? Takova, kterd vychazi z obecné
lidské zkuSenosti. Je to vlastni tradice modelu (se v§i otevienosti k diskuzi ¢i promén¢)
a Millovo kritérium znamého a neznamého, které vychazi z toho, ze lidé obecn¢ snaze
a lépe piijimaji (a hodnoti) to, s &im maji zkusenost, nez to, s &im zadnou nemaji.””

vibec ne ke zmén¢ existujiciho socialniho usporadani tehdejsi spole¢nosti. Moderni vyznam slouzici
cirkve, tedy sice nema pfimou oporu v Pismu, je vSak mozné najit tu nepiimou. Jsou to napfiklad pisn€ o
Bozim sluzebniku v knize 1zaiaS. Dulles vyzdvihuje pasaz Iz 42, 6-7, 1z 61, 1 a pak paralelu v Novém
zékoné Lk 4, 16-19. Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image
Book, Doubleday Publishers, 2002, str. 92.

' 1Kor 1, 30. Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book,
Doubleday Publishers, 2002, str. 94.

” Dulles A. The Craft of Theology. From Symbol to System. New expanded edition. New York:
Crossroads, 2000, str. 46.

% Kazdy model predpoklada logicky jiné hodnoty (Sirokém slova smyslu), v protikladu pak stoji: autorita,
zékon, poradek, prehlednost, subjektivita, mysticismus, slovo, svatost, otevienost/uzavienost a jiné.
Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 179.

**Srov. Tamtéz, str. 179-183.

% Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 184—185.
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Na zaklad¢ téchto kritérii pak Dulles stanovuje, co je na jednotlivych modelech
nezbytné a dilezité. To jsou podle mého nazoru jiz zminované true components -
pravdivé obsahy, a¢ to neni vyslovné zminéno. Déle pak upozornuje na dominantni
negativni aspekt kazdého modelu, ktery by mohl, pokud by se vyhrotil, znehodnotit
model jako celek. Pti této klasifikaci je nutno postupovat vice schematicky.

1. Cirkev jako instituce

+ Cirkev potfebuje byt strukturovanou instituci v sociologickém slova smyslu, coz
znamena, ze ma zieteln¢ propracovany systém pastorace, autority maji dohled nad
bohosluZbou a jasné urcuji, co je schvalenym cirkevnim ucenim. Cirkev je pak také
oficialn¢ zastoupena navenek.

- Ptebujelé cirkevni struktury mohou vézt az k idolatrii, ptehnany diraz na
instituciondlni aspekt k rigidité, doktrinalité a konformismu.

2. Cirkev jako mystické spoleCenstvi
+ Cirkev musi byt sjednocena v Bohu jeho milosti a jeji ¢lenové spolu v lasce.

- Extrémni diiraz na mystické spolecenstvi mlze vést k nekonecnému hledani
laskyplného spolecenstvi a naslednému zklamani z ptehnanych ocekavani.

3. Cirkev jako svatost

+ Cirkev musi byt ve svém projevu navenek (modlitba, bohosluzba) opravdovym
znamenim nekone¢né Bozi milosti a nadéje ve vzkitiseni, které je ptislibeno.

- Extrémni sakramentalismus muize vést k pfehnanému estetismu nebo az narcistni
sebekontemplaci.

4. Cirkev jako zvéstovatelka
+ Cirkev musi neustavat v hlasani evangelia viry ve Spasitele.

- Prilisny daraz na Bozi slovo se muze zvrhnout v biblicky fundamentalismus
a sektafstvi.

5. Cirkev jako sluZebnice
+ Cirkev musi o svét peCovat a prispivat k jeho proméné k lepSimu.

- Prehnany zdjem o svét muize ustit k nekritickému pfijimani svétskych hodnot,
ptiliSnému zajmu o svét a k pocitu, Ze spésa je pfitomna jesté v tomto svets.”

., Aniz bych tvrdil, Ze modely v této knize jsou jedinou moznosti, jsem spise skepticky,
Ze je mozno nalézt jeden skutecné nejlepsi model. Cirkev je v prvni radeé tajemstvi,

% Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 185-187.
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a proto jsme nuceni pracovat ,,jen‘ s modely, které jsou vidy nedokonalé ve vztahu
. v rv .7 ‘(97
k realité, na niz poukazuji.

Jako feSeni této nesnadné situace Dulles navrhuje metodu, kterd zharmonizuje
jednotlivé metody takovym zpiisobem, aby se dopliiovala jejich pozitiva a jejich tieci
plochy obrousily. Je moZzné pak konstruovat dals$i, komplexnéjsi ekleziologie, vzdy
vychézejici z jednoho z modelt zde zminénych (kromé& nevhodného institucionalniho)
ve svétle zbyvajicich a je nutno mit neustale na paméti, ze cirkev sama o sobé vSechny
modely ptesahuje. Dulles pak ukazuje na ptikladu diakonalniho modelu, jak do néj lze
zahrnout pozitiva ostatnich modelt a prakticky testuje sviij pristup.”®

Specidlni postaveni méa pak podle Dullese sakramentalni ekleziologie, protoze
v sob¢ obsahuje dilezité prvky ze vSech modeli a je nejvic flexibilni pro pokus
o syntézu.”” Ukazuje dilezitost oficialni instituce (znameni milosti musi byt jasné
a viditelné), obsahuje 1 komunitni aspekt (bez spolecenstvi vzdjemné lasky by cirkev
nemohla byt znamenim JeziSe Krista), ma v sobé i dimenzi hldsani evangelia a s ni
spojenou sluzbu svétu.'*

Pti dalsi ekleziologicky praci je tfteba mit na paméti, ze cirkev a Bozi milost jsou
v prvni fad¢ tajemstvi, ze kazdy lidsky popis cirkve bude nutné nedokonaly a jen diky
Duchu svatému miizeme poznat hodnoty a limity jednotlivych modelti. Navic pohled na
cirkve se v &ase proméfiuje a nova doba miiZze prinést nové trendy a podnéty. '

., 10, co je na kiestanstvi nove, vzdy vychadzi z milosti a ma koreny v Pismu a tradici.
Kontinuita kiestanstvi trvajiciho dva tisice let predpoklada, Ze paradigmata a obrazy
zminéné v této knize si udrzi sviij vyznam pro eklesiologie i v dalsich kiestanskych
generacich. “'"

3.7. Cirkev jako spoleCenstvi ucednikii

Posledni ekleziologicky model vytvofil Dulles pozdéji nez predchozi a zakomponoval
jej do rozsifené¢ho vydani svych Modelii cirkve z roku 2002. V jeho ekleziologii doslo
k jistému posunu, dfive vyzdvihoval model cirkve jako svatosti a navrhoval ho pouzit
jako zaklad pro n¢jaky novy model, ktery by vSechny zharmonizoval, pozdéji od toho
feSeni ustupuje a je ovlivnén encyklikou Jana Pavla II. Redemptor hominis, kde papez
pouziva pro kestany vyraz udednici Kristovi a vyzyva k obnové cirkve.'” Dulles opét
konstatuje, ze nelze vytvofit supermodel, ktery by sjednotil v§echny piredchozi modely.
Navrhuje v8ak model cirkve jako spolecenstvi ucednikil, jako projekt ¢i platformu, kde

7 Tamtéz, str. 187.

% Cirkev, ktera slouzi (diakonalni model), mize efektivng pfi své sluzbé hlasat radostnou zvést
(kérygmaticky model) na rozdil od triumfalistické institucionalni cirkve. Slouzici a evangelium hlasajici
citkev je pak skute¢nym Té&lem Kristovym (communionalni model), jeho viditelnym znamenim
(sakramentalni model). V Kristové T¢le pak budou mit v&fici rizna charismata a poslani. Aby to celé
mohlo fungovat, je tfeba i organizace a struktura (institucionalni model), ktera zajisti potadek, disciplinu,
pokoru a poslusnost. Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image
Book, Doubleday Publishers, 2002, str. 187.

% Srov. Carey, P. W. Avery Cardinal Dulles, SJ 1918-2008. New York: Paulist Press. 2010, str. 255.
1Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 189.

"' Srov. Tamtéz, str. 190-194.

12 Tamtéz, str. 194.

19 Srov. Carey, P. W. Avery Cardinal Dulles, SJ 1918-2008. New York: Paulist Press. 2010, str. 323.
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by se mohli setkat vSichni pfiznivci pfedchozich modell, protoze mu lze porozumét
pravé ve svétle p&ti modelt cirkve.'” Carey v Dullesové biografii uvadi, Ze je tento
nazorovy posun mozno vnimat jako reagovani na znameni doby, ktera okolo sebe vid¢l,
a je to pro n¢j krok ke srozumitelnéjsi ekleziologii a zejména k praktické obnoveé
cirkve. ' Podle mého nazoru Dulles timto pokusem testuje v pfedchozi kapitole
zminovany postup pro vytvafeni komplexnéjSi ekleziologie, kterd by zahrnovala
dialezité prvky vSech péti modell, a zejména jejich pravdivé obsahy. Z tohoto divodu
zde bude této ekleziologii vénovan vétsi prostor, protoze pirekracuje hranice modelu
a miiZze byt jednim z feSeni.

Jaky je tedy vztah tohoto modelu k tém ostatnim? Spolecenstvi ucednikt je
pfedevs§im jednou z variant communidlniho modelu, ale buduje mosty mezi ostatnimi
modely. Pomahd porozumét institucionalni a svatostné povaze cirkve a dava zaklady
pro jeji dalsi funkce — hlasani evangelia a sluzbu, coz bude vysvétleno déle.

3.7.1. Vyvoj pojmu ucednictvi

Dulles velmi obsirné popisuje vyvoj pojmu ucednictvi — rozliSuje ucednictvi béhem
vetejného pusobeni JeziSe Krista, ucednictvi po jeho smrti a v prvnich dobéch
ktestanstvi a uCednictvi v dobé¢, kdy uz je spole¢nost kiest'anska jako celek. Je to pro
n¢j podle mého ndzoru mimo jiné zplsob, jak porozumét vytvareni viditelné podoby
cirkve — instituce — nebo proméenovani radikalnosti kiestanské radostné zvésti.

Kofeny vyrazu u¢ednictvi jsou samoziejm¢e v Novém zakonég, u€ednictvi se formuje
jako alternativni spole¢nost k té vétSinové — zidovské, nebot’ JeziSovo volani po
obraceni Izraele pfijiméa jen menSina. Jezi§ pak vybira malou skupinu téch, co pfijali
jeho uceni, aby mohli po jeho smrti dal toto uceni Sifit. Mald skupina ucednikti —
apostolové — v Cele s Petrem tvofi vnitini jadro ucednikd, v Novém zdkoné jsou pak
jmenovani i dalSi ucCednici a vSichni spoleéné vytvaieji pravé tu alternativni
spolecnost. ' Ta samoziejmé pfitahuje pozornost pravé svou alternativou, kterd by
nedavala smysl, kdyby nebyla podlozena Zivou virou v Bozi zaslibeni, coz je prave to,
co podle Dullese hleda tento svét.

Ke konci JeziSova zivota ucednici zakousi taktéz jeho utrpeni a ukazuje se pak dalsi
podoba ucednictvi — popfeni sebe sama, odvaha vzit na sebe sviij kiiz, byt poslednim,

v

i . . N o 1
ne prvnim. JeZiova cesta je cestou jeho u¢ednikd.'"’

pfitomen, je ale pfitomen univerzalng, jak slibil, tam, kde se dva nebo tfi shromazdi
v jeho jménu (Mt 18, 20), a hlavné vylitim Ducha svatého o Letnicich, ktery osvobozuje
do litery zakona. Podle knihy Skutkl je pak ucednikem kazdy kiestan a cirkev je tedy
spoleGenstvim uednika.'*®

194 Stéch, F. Tu se jim oteviely oci. Zjeveni, vira a cirkev v teologii kardindla Avery Dullese SJ. Olomouc:
Refugium Velehrad — Roma, 2011, str. 314-315.

19 Srov. Carey, P. W. Avery Cardinal Dulles, SJ 1918-2008. New York: Paulist Press. 2010, str. 326.

1% Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 199-200.

07Grov. Tamtéz, str. 201.

"%Srov. Tamtéz, str. 201-202.
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,, Ve Skutcich a jinde v Novém zakoné je kiestanstvi popisovano jako zpusob Zivota,
ndsledovani Jezise (Sk 9, 2; 22,4), ktery je Cesta (Jan 14,6). “'”

Interpretace ucednictvi v Novém zakoné se odliSuje podle toho, komu je ktera
novozakonni kniha uréena. Markovo evangelium klade diiraz na opravnénost ucednikii
k hlésani evangelia, Matous se zamétuje na hlubsi pochopeni JeziSova u€eni, Lukas pak
na totalni oddanost ucednikl Jezisi Kristu, Jan vyzdvihuje pravé onu jinakost
spoleCenstvi ucednikl ve vztahu ke svétu. Dalsi aspekty pak obsahuji i listy a Janova
apokalypsa. Koncept uéednictvi je tak velmi bohaty a mnohovrstevnaty.' '

V rané fazi kiestanstvi je tedy spolecenstvi ucednikil jiz zmiflovanou alternativni
spole¢nosti, kterd klade dlraz na jiné hodnoty nez zbytek. Jsou to vzajemna laska, péce
o chudé, nemocné, sirotky a vdovy a poutniky na cesté. U¢ednictvi ma i hrdinsky aspekt,
pribyva véznéni, vyhnanstvi a rozsudkl smrti nad ucedniky. V tomto smyslu pak maze
Ignac z Antiochie Fict, ze opravdovy uéednik je mugednik.'"!

Poté, co se kiestanstvi stava nejprve tolerovanym nabozenstvim, nasledné i statnim
nabozenstvim fimské fiSe, je radikdlni odliSnost kiestanstvi vac¢i spolecnosti
neudrzitelnd. Kfestané se musi zucastnit bézného zivota tiSe, maji politické povinnosti
a svétskd zaméstnani. Ideal ucednictvi se ale neztraci, jak by se mohlo zdat, jen se
proménuje ve vnitini ucednictvi — kiestan (ucednik) by mél trpélivé nést vse, co mu
zivot pifinasi, JeziStv kiiz je pak pro n€ zdrojem utéchy a sily. Navic alternativou
k zivotu ve svété je mnisstvi, jehoz prvni formy se od 4. stoleti objevuji a pozdéji zcela
ovlivni kn&Zstvi v katolickém pojeti.''? Jsou pak autentickymi u¢edniky pouze kn&zi
a zasvécené osoby? Nikoli. Po Druhém vatikanském koncilu jsou Kristovymi ucednici
1 laici.

1 kdyz knézi Nového zdkona na zdkladé svatosti svéceni vykonavaji vzneSenou
a nutnou sluzbu otce a ucitele Boziho lidu a pro Bozi lid, prece jsou zaroven se vSemi
vericimi krestany Panovymi ucedniky, kteri se stali ucastniky jeho krdlovstvi dik
., «l13
povolani od Boha.

3.7.2. Vztah u€ednictvi k tématim predchozich modeli

Jak jiz bylo feCeno, koncept ucednictvi osvétluje predchozi modely a jejich klicova
témata, nebot’ je hluboky a pruzny. Proto je nutné tato témata nyni interpretovat ve
svétle uCednictvi. Je to svatostny zivot cirkve, spoleCenstvi se svou viditelnou
1 neviditelnou slozkou jako misto kiest'anské formace, soucasny svét bez kiest'anskych
hodnot a misijni a sluzebné poslani cirkve.

Vztah ucednictvi a svatostného Zivota je nasledujici: JeZi§ je ve svém spolecenstvi
vérnych pfitomen a formuje ho svym slovem a svatostmi. Ucednictvi je posilovano
spolecnou bohosluzbou, je to ryzi cirkevni aktivita. Jezi§ pifi ni mluvi skrze ¢teni BoZiho
slova, spolecenstvi odpovida vyznanim viry a prosebnou modlitbou, stejn¢ jako to délali

' Tamtéz, str. 202.

10 grov. Tamtéz, str. 203.

" Srov. Tamtéz.

"2 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 204-205.

"B PO 9.
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prvni ucednici. Nejplnéji se liturgie uskutectiuje ve svatostech. Kazda svatost se
uskuteciiuje mezi zivym Bohem a spolecenstvim (ucednikil), ma spolecensky a cirkevni
rozmér, na coz by se nemélo zapominat. Pfi kitu se celé spolecCenstvi zarucuje za kiténé
dit¢, dospélému pak spolecenstvi pomaha na jeho cesté. Pii bifmovani je bifmovanec
pfijat jako zraly clen spoleCenstvi, ktery mize svédCit o vife. V eucharistii se
spoleCenstvi nejhloubégji spojuje s Kristem, ktery ho oslovuje, jako oslovil pti posledni
vedeti své uedniky a vydava se za n&j ve svatostné forms.'*

Co se viditelné i neviditelné slozky spolecenstvi tyCe, spoleCenstvi ucednikil
pomaha premostit propast mezi institucionalnim a communionalnim modelem. Knézi
musi byt zcela podiizeni Kristu, aby mohli vést vétici. Ve spolecenstvi by se mélo dbat
na vielé a pratelské vztahy, obzvlast’ pro nové véfici, a mély by zde byt rlizné stupné
sluzby, aby se odpovédnost ve spolecenstvi rozdélila mezi knéze i laiky, ti by pak mohli
dostavat povéteni ke sluzb€ v urcité oblasti. Toto jsou podnéty, na kterych by méla
katolicka cirkev zapracovat, nebot’ jinak nejde vérohodné svédcit o Jezisi Kristu. Viru
lze podle Dullese pfedavat jen osobni zkuSenosti v Zivém spolecenstvi, jako bylo
spoleenstvi u¢edniki za Kristova zivota.' "

.1 ti katolici, kteri jsou verni své vire, ziidka zakousi v cirkvi spolecenstvi podpory
a povzbuzeni. Ackoli bezvyhradné prijimaji cirkevni uceni, tézko ho vztahuji ke svému
béznému zZivotu v sekularnim svete. Kdyz je vsak ndbozZenstvi odtrieno od reality
vSedniho dne, stavd se okrajovou a neredlnou skutecnosti. “''

Koncept ucednictvi je podle Dullese feSenim  krize  kiestanstvi
v dechristianizovaném svété, kde kulturu ovladaji masmédia prosazujici jen povrchni
hodnoty. Tim jsou ovlivnéni zejména mladi lidé, kteti navic ztraci schopnost porozumét
biblickym a liturgickym symboliim. Letmy kontakt s ndbozenskymi institucemi jim
v tom nijak nepomiize a dospé€li kiestané jsou také ovlivnéni zpisobem komunikace
sekularniho svéta, ze jen tézko zvladaji predat mladym svou kiest'anskou zkuSenost.
Resenim této situace je pravé koncept udednictvi. Podle Dullese je nutno budovat
takova spolecenstvi, kde se bude kfestanstvi skute¢né¢ zit, jako alternativni kultura
tomuto svétu, na zpusob spoleCenstvi mnichi v kldSterech. Laikim, ktefi chtéji brat
kfestanstvi skute¢né jako vyzvu pro cely zivot, by pak méla byt dostupna jakasi
alternativa novicidtu — novicidt pro Zivot —, potom by mohli vést tato spolecenstvi jako
zrali, dospéli a ve svych postojich neochvéjni kiestané — uednici Kristovi.''’

Misijni a sluzebné poslani cirkve — hldséni evangelia do svéta — je také nedilnou
soucasti ucednictvi. Dulles pfirovnava cirkev k busicimu srdci nebo dychani. Nadechem
cirkve je bohosluzba a svatosti, vydechem pak hlasani evangelia a sluzba bliznim ve
svété. Evangelizace je poslanim kazdého ucednika, ne jen instituce, jak tomu bylo
v minulosti. Seslanim Ducha svatého dostali u¢ednici zvlastni poslani hldsat evangelium,

" Dulles rozebird ve své knize viechny svatosti, pro nedostatek prostoru zde daldi nezmifiuji.
Srov.Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 206-208.

"> Srov. Tamtéz, str. 208-210.

"% Tamtéz, str. 210.

"7 Srov. Tamtéz, str. 210-211.
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kromé toho musi pokracovat ve sluzbé svétu, vSude tam, kde je tfeba, na coZ upozornila

. . s 11
i teologie osvobozeni.'®

,,Poslani cirkve navenek nelze nikdy oddeélit od jejiho vnitiniho Zivota. V ranych
dobach cirkve pocet kiestanii rostl tolik ne diky jeji misijni cinnosti jako jejimu
svedectvi ,,odlisné* spolecnosti. Pohané vstupovali do cirkve, protoze poznali lasku
a podporu krestanskych spolecenstvi a jejich vysoké mordlni zasady. Jestlize dnes toto
neplati, je to do velké miry proto, Ze se cirkev nepodoba spolecenstvi ucednikii
proménéné svou ucasti v Kristu v nové stvoreni. “''*

3.7.3. Hodnoceni modelu cirkve jako spolecenstvi ucedniki

Dulles pii hodnoceni tohoto modelu opé€t konstatuje, Ze jeho ptedchozich pét modelil
ma svou vahu a platnost, uznava, ze jsou i teologicky propracovangj$i nez jeho novy
model, jestli ho miZzeme za model povaZzovat. Projekt cirkve jako spolecenstvi ucednikil
je vsak jasny a srozumitelny obraz cirkve, coz je v této nejasné dobé velmi potieba.
Tento model je i podle jeho n4zoru reakci na tuto dobu, protoze do sebe umi zapracovat
rizna nova témata, vytvari onu jiz zmiilovanou ,,0dliSnou‘ spolecnost a je zde zietelny
piiklad k nasledovani Krista.'*

Spolecenstvi u¢ednik pak Dulles srovnava se sakramentdlnim modelem, protoze
zde plati podobné premisy. To, co dé€la zcirkve svatost, déla pak ze spoleCenstvi
ucednika cirkev. Je to zakotvenost v Kristu, ktery zde povéfil své ucedniky a dal jim
svého Ducha. Déle ucednici viditelné zastupuji Krista, nebot’ kdo pfijima bratry a sestry,
pfijima Krista (Lk 10, 16). Dalsi premisou je, ze Jezi$§ je skutecné ve spolecenstvi
ucednik piitomen, jako je pritomen ve svatosti'?'. A poslednim tvrzenim je, Ze
Kristova pfitomnost ve spolecenstvi u¢ednikll je dynamicka a u¢inna, nebot’ stale méni
své ucedniky podle svého obrazu. Oproti sakramentdlnimu modelu ma jesté¢ dalsi
vyhody. Je podstatné Iépe zakotvena v Pismu, nejevi se neosobni a dokonala. Naopak je
velky prostor pro neustalé reformovani a osobni zodpovédnost kazdého ucednika, aby
se neustale zlep3oval. '*

Nevyhodou je pak jista odtrzenost od svéta, kterd mize produkovat az sektarskou
mentalitu, coz je jisté v rozporu s katolicitou. Dulles v§ak oponuje, Ze toto je dostate¢né
vyvazeno sluZebnym poslanim spolecenstvi u¢ednikli a odliSeni od svéta je nutné. Dalsi
nevyhodou je, Ze tento model je jen pro men$inu kiestant, vlaznd vétSina v ném
neobstoji. Dulles konstatuje, ze je mozné, Ze jako skutecné ucedniky vold Kristus
opravdu jen mensinu, jako tomu bylo v prvnich stoletich.

Posledni namitka proti tomuto modelu se tyka institucionalniho aspektu. Zda se, ze
spoleCenstvi uc¢ednikli je volné sdruzeni ¢lent, kteti chtéji dobrovolné slouzit. Dulles
vSak oponuje, Ze ucednici nikdy nejsou mimo cirkev, naopak cirkev jim zprostfedkuje

"8 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 212-213.

"% Tamtéz, str. 213.

2% Srov. Tamtéz, str. 213-214.

21 Dulles odkazuje na tyto biblické verse: Mt, 25, 35-40; Sk 9, 5; Jn 15, 4-7; Mt 10, 24 a Fil 3, 10.

122 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 214-215.
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Kristovo voléni, Bozi slovo a svatosti, bez kterych by spolecenstvi uc¢ednikii nemohlo
. . 12
viibec existovat.'*

,,Opakuji, Ze spolecenstvi ucednikii je jen jednim z pohledii na cirkev. Ostatni
obrazy a modely, jako sluzebnice, svatost, mysticke télo a instituce jsou potrebné, aby
nam ukazaly, Ze cirkev je organickd a zdroven instituciondlné usporadand spolecnost
ustavena Kristem a oZivena Duchem svatym. Je nutno vSechny modely neustadle
reflektovat, abychom mohli lépe porozumeét i ucednictvi. w2

4. Dullesovy modely katecheze a jejich paralely v evropském
prostiedi

Dulles se katechezi nikdy systematicky nevénoval. Byl v prvni tad¢ teologem
a profesorem teologie, studenti podle jeho slov jiz evangelizaci a katechezi prosli dfive,
nez zacali navs§tévovat jeho seminafe. Presto se Dulles katechezi teoreticky vénuje
v prednaSce z roku 2007 na diecéznim katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve
stat¢  Michigan. Mluvi o dilezitosti katecheze pro budoucnost cirkve
a o zmeéndch katechetickych metod v pribéhu jeho Zivota. Z téchto riznych metod,
které Dulles vysledoval a zkonfrontoval s (americkou) katechetickou literaturou, pak
vytvaii p&t modelt katecheze, opét ve formé idealnich typt.'* Povazuji za vhodné zde
opét pouzit Dullesovy tfi otazky, které pouziva pro modely cirkve, zaméfené na klicové
aspekty jednotlivych modeli. Pro potfadek zopakuji, Ze to jsou otazky po soudrznosti,
cili a pfijemcich jednotlivych modelt.

4.1. Naukovy model katecheze

Prvni model katecheze se nazyvd naukovy, protoZze je uzce zaméfen na katolickou
doktrinu, zejména uceni papezli a koncili. Doba, ve které je tento model vyhradnim
zpusobem katecheze v cirkvi, je ohranicena tridentskym a II. vatikdnskym koncilem.
Klicovym dokumentem pro katechezi je tzv. baltimorsky katechismus, americkéd verze
fimského katechismu zroku 1566. Tento katechismus vznikl jako obrana proti
protestantskym omyliim, katecheze ma apologeticky charakter a zavisi vyhradné na
autorit¢ Pisma a Magisteria. V moralni oblasti je tedy kladen diiraz i na Zjeveni a na
ptirozeny zakon, ktery je rozumové poznatelny. Katecheze probihd zejména formou
memorovani, d&ti se u¢i jednotlivé pravdy viry zpaméti jako otazky a odpovédi.'*

Tento model je soudrzny diky jasnému darazu na cirkevni uceni, které je vzdy
neménné a ve shodné podobé vyucovéano v celé cirkvi. Cilem naukového modelu je
pravovérny katolik, neochvéjny na své cesté k dokonalosti, kam by méli vSichni ¢lenové
cirkve smétovat. Pro né€ je tedy tento model také urcen.

Prestoze tento zpusob katecheze vyzbrojil véfici pevnymi zéklady pro jejich viru,
ma znaéné slabiny. Jednou z nich je, Ze stavi u€eni teologli a dogmata na stejnou uroverl.

12 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 216-217.

"** Tamtéz, str. 217.

12 Srov. Dulles, A. Models of Catechesis, prednaska prednesena ve dnech 20-21.10. 2007 na diecéznim
katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve stat¢ Michigan, str. 1-3. Citovano z internetu dne 12. 1.
2013, dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

126 Srov. Tamtéz, str. 3-4.

28



Neexistuje zde zadnad hierarchie pravd viry. Dale zde chybi hlubsi porozuméni
vérouénym pravdam, které nemuize pouhé memorovani zajistit. Tento model katecheze
pak vibec neklade diiraz na emoce a predstavivost. Jsou pak véfici vzdélani timto
zpusobem katecheze skute¢né zasazeni radostnou zvésti evangelia, nebo jsou jen dobie
katechizovani?'?’

Naukovy model katecheze neni specifikem amerického prostfedi, jde o zpisob
katecheze v celé cirkvi v dobé mezi Tridentskym a II. vatikanskym koncilem, jak uz
bylo zminovano v Dullesové modelu. Difimal nazyva tuto dobu epochou katechismu,
protoZe pravé katechismus'?® pfedstavuje zéklad a jadro celé katecheze. Ne toliko
fimsky katechismus jako katechismy mensi, vytvofené na principu otazka — odpoveéd
(aby bylo usnadnéno memorovani textu) a rozdélené obvykle na tfi ¢asti:

1. Pravdy, kterym je tfeba véfit.

2. Ptikazani, ktera je nutno zachovéavat.

3. Svatosti jakozto prostiedky nadpiirozeného Zivota, kterych je nutno uzivat.'?

Petracek namitd, Ze nemuselo jit (zejména v dobé barokni) o ,,Zddné bezduché
memorovani textu, naopak vyklad katechisty (zpravidla diecézni knez) byl provazen
biblickymi pribéhy a ilustracemi ze Zivota svatych i pribéhy ze Zivota, soucdsti byly
pisné i obrdzky. !’

1. vatikansky koncil striktni pojeti katecheze jako vyucovani pravddm nutnym ve
spase jeSt¢ prohloubil v souvislosti sobrannym postojem velké casti cirkve
k modernimu svétu. *' V konstituci Dei Filius je kladen diraz na nadpfirozeny
charakter Boziho zjeveni, coz znamena, ze vira se nerozviji ptisobenim lidského rozumu,
ale diky autorité samotného zjevujicitho se Boha. V konstituci Pastor aeternus je pak
tato autorita zaStiténa cirkevnim urfadem. Papez je autoritativnim interpretem
zaruceného zjeveni a cirkevni Gfad chrani a vykladda pravdy viry. Katechismova vyuka
pak probihala metodou tzv. vysvétlovani textu. Vybrany text katechismu byl slovo od
slova vysvétlen a podany ditkazy proti ptipadnému vyvraceni. Nasledné byly nabadany
city a vule, aby katechizovani zili v souladu s u¢enim cirkve. Uvedeni do Zivota jim pak
meélo pomoci s praktickym konanim v bézném zivoté a tsilim o stale vétsi dokonalost.
Poté se déti mély naulit probrany usek katechismu zpaméti pomoci otazek
a odpovédi.'** Proto byly predkoncilni katechismy Gasto uvozeny vétou: ,,Véiim pevné

127 Srov. Dulles, A. Models of Catechesis, prednaska pfednesena ve dnech 20-21.10. 2007 na diecéznim
katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve stat¢ Michigan, str. 4. Citovano z internetu dne 12. 1. 2013,
dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

128 yyraz ,katechismus“ ma celkem troji vyznam. Znamena jednak katecheticky obsah: to, co je tfeba
v katechezi sdé€lovat; dale je jim minéna konkrétni kniha, ktera tento obsah obsahuje; a konecné byla
timto vyrazem oznacovana sama konkrétni forma katechizace (tehdy katecheticka vyuka).

12 Diimal, L: Katecheze Cirkve jako sluzba Bozimu slovu. Uvod do studia katechetiky na zdkladé
Vseobecného direktoria pro katechezi. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2001, str. 13—14.

130 Petracek, T. Historicky kontext vzniku a rozsireni katechismii v 16. stoleti, str. 65, in: Dfimal, L. a kol.
O katechezi, studie DTI HK. Usti nad Orlici: Oftis pro Biskupstvi kralovéhradecké, 2009.

Bl Srov. Biancardi, G. Bible v dejindch katecheze do druhého vatikanského snému, in: Cesty katecheze,
2011/2.

2 Srov. Muchové, L. Budete mymi svédky. Dialogické rozvijeni kiestanské identity ve svétondzorové
pluralitni spolecnosti — pedagogickad vyzva. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2011, str. 116.
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a neochvejné vsechno to, co Biih ve své nekonecné moudrosti lidem zjevil a Cirkev nam
NI o33
k vereni predklada.

4.2. Kérygmaticky model katecheze

Vznik druhého modelu katecheze Dulles datuje do doby mezi svétovymi valkami. V té
dobé vznikd tzv. hnuti kérygmatické obnovy, které poukazalo na nedostatecné
pouzivani Pisma v katechezi. Paradigmatem tohoto hnuti bylo kdzani Petra a Pavla
v prvnich kapitolach Skutkti o Bozich spasnych ¢inech, pro které musi byt Biih chvalen
a uctivan. Oporou hnuti kérygmatické obnovy se pak stdva konstituce Dei Verbum, kde
jsou rovnéz déjiny spasy klicovym pojmem. Jadrem kérygmatického modelu je tedy
evangelium jako radostna zvést o Jezisi Kristu, skrze néhoz a ptisobenim Ducha svatého
dojdeme k Bohu Otci."**

Ptistup této katecheze jiz neni abstraktni, ale konkrétni, nebot’ nejde o uceni, ale
o d&jiny spasy, jejichz stfedem je velikono¢ni tajemstvi, a jak jsou popsany v Pismu.
Narativni styl vyuky je pfitazlivéj$i nez pouhé memorovani. VSechny ostatni pravdy
viry jsou pak odvozeny od d&jin spasy.">> Ustiednim bodem toho modelu je tedy smrt
a vzkiiSeni JeZiSe Krista jako vrcholné udalosti v d&jinach spasy, jak je zapsano v Pismu
a kter¢ je teba hlasat. Z toho prameni vira jako pfedpoklad a zaroven nasledek tohoto
hlasani. Proto je vira jednoticim prvkem kérygmatického modelu katecheze. Cilem je
pak kiest’an schopny radostnou zvést dale hlasat, protoze je uréena v§em narodtim.

Tato katecheze ma rovnéz sva slaba mista. Do kérygmatu se jen tézko da zahrnout
celé¢ kiestanské uceni. Dé&jiny spasy se mohou zdat ptili§ vzdalené, bez vztahu
k soucasnosti. Pro osobu katechety je pak nutné, aby se stal spiSe kazatelem, nez
ucitelem. Samo hlasani radostné zvésti je pii vyuce ve tiidé témét nerealné a je-li jeho
vysledkem piijeti evangelia do svého Zivota vira, jak je ji mozno ové&fit?'*® Navic
v kerygmatickém modelu katecheze neni dostatecné zdiraznéna udalost Kristova
vtéleni. Zda se dokonce, ze Kristovo Slovo se nestalo télem, ale zustalo stale Slovem.

V piipadé¢ kérygmatického modelu opét nejde o specificky americky zptsob
katecheze. Hnuti kérygmatické obnovy vSak predchazelo jest¢ hnuti katechetické
obnovy, které se od 70. let 19. stoleti rozsifilo z jizniho Némecka a Rakouska do Italie
a Francie. Toto nepocetné hnuti kritizovalo dosavadni naukovy model katechismu
a volalo po navratu k znovudocenéni Bible v oblasti katecheze."”” Hnuti kérygmatické
obnovy pak pfedstavovalo onen hlavni teologicky podnét pro zménu. Krest'anské
poselstvi neni totiz razu doktrindlniho, ale je radostnou zvésti — kérygmatem JeZiSe
Krista. V katechezi se tedy dostdva do poptedi kristocentrismus a je znovu objevovana

biblicka a liturgicka dimenze kiestanského poselstvi.'>®

13 Diimal, L: Katecheze Cirkve jako sluzba Bozimu slovu. Uvod do studia katechetiky na zdkladé
Vseobecného direktoria pro katechezi. Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2001, str. 34.

1% Srov. Dulles, A. Models of Catechesis, prednaska piednesena ve dnech 20-21.10. 2007 na diecéznim
katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve stat¢ Michigan, str. 4-5. Citovano z internetu dne 12. 1.
2013, dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

%> Tamtéz, str. 6.

13 Srov. Dulles, A. Models of Catechesis, prednaska prednesena ve dnech 20-21.10. 2007 na diecéznim
katechetickém dnu v Lansing—Ann Arbor ve staté Michigan, str. 6. Citovano z internetu dne 12. 1. 2013,
dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

57 Srov. Biancardi, G. Bible v dejindch katecheze do druhého vatikanského snému, in: Cesty katecheze,
2011/2.

138 Srov. Alberich, E., Dfimal, L. Katechetika, Praha: Portal, 2008. str. 44.
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, Ukolem hlasani — katecheze je vsak Zivit viru. Katecheze je ve své podstaté
sluzbou kérygmatu. Sloganem kérygmatickych teologii je Jungmannitv vyrok: ,,Dogma
musime znat, ale hlasat musime kérygma. “

Nové pojeti katecheze pak také znamenalo zménu v didaktickych metodach, které
jsou ovlivnény novymi objevy v pedagogickych a psychologickych védach. Objevuje se
napi. mnichovskd metoda vyuky nabozenstvi, ¢inna Skola, kterd prosazuje aktivni
zapojeni ditéte do vyuky, nebo tzv. didaktika korelace. VSechny tyto nové zpisoby
katecheze poukazuji na nové chapani vztahu mezi Zivotni praxi lidi a jejich virou. Nejde
jiz o viru, od niz €lovék odvozuje sebe sama a svét okolo néj, ale 1 o Cloveka a jeho
Zivot ve vztahu k vite.'* Néme&ti naboZzeniti pedagogové vsak s touto interpretaci
nesouhlasi. Kerygmaticky model katecheze vnimaji naopak jako krok zpét, jako
radikalni zuctovani s liberalnéjsi ndbozenskou pedagogikou (maji na mysli zejména
mnichovskou metodu a deduktivni metodu katecheze), kterd se objevila na zacatku
20. stoleti. Kerygmaticky model katecheze je podle jejich nézoru navratem
k (ptekonané) induktivni metod¢ katecheze, k vykladu bible a biblickych dé&jin jako

A ;141
zdroje Zjeveni.

Ke sporu mezi induktivni a deduktivni metod¢ katecheze lze jen dodat, Ze
v souc¢asné dobé jsou ob€ podle oficidlntho cirkevniho uceni povazovény za
rovnopravné ¢i dokonce kompatibilni. Deduktivni metoda pfedpoklada tu induktivni
a naopak.'** S tim pak také souvisi nasledujici tvrzeni.

. Jinym zpiisobem rozliseni je postup, nazyvany , kerygmaticky “(neboli sestupny,
descendentni), ktery vychdzi ze zvestovani poselstvi, obsaZeného v hlavnich
dokumentech viry (Bible, liturgie, nauka...) a aplikuje je na zivot. Dalsi postup je
nazyvan existencialni (neboli vzestupny, ascendentni). Vychazi z lidskych problémii
a situaci a osvétluje je svétlem BozZiho slova. Samy o sobé jsou to pristupy opravnéné,
Jestlize jsou respektovany vSechny cinitele, které zde piisobi, tajemstvi milosti a lidské
zkusSenost, chdpani viry a rozumovy pristup. w43

4.3. Liturgickad a mystagogickad katecheze

Problémy prvniho a druhého modelu Uspésné¢ fesi model tieti — liturgicka
a mystagogickd katecheze. Slaveni liturgie a sni souvisejicich svatosti zpfitommuji
déjiny spasy a velikono¢ni tajemstvi, UcCastnik liturgie vstupuje do sféry posvatna
a zakousi autentickou nadbozenskou zkuSenost, ktera pak poskytuje srozumitelny rdmec
pro cirkevni nauku. Negativnim aspektem mutze byt priliS velké oprosténi od
pozemského svéta a jeho problémi, pokud je kladen prfehnany diraz na posvéatnost dé&jin

: . v 1o 144
spasy, mist a obtadu.

1% Biancardi, G. Bible v dejindch katecheze do druhého vatikanského snému, str. 7, in: Cesty katecheze,
2011/2.

0 Srov. Alberich, E., Diimal, L. Katechetika, Praha: Portal, 2008. str. 43—44 a Muchova, L. Budete mymi
svedky. Dialogické rozvijeni krestanské identity ve svétondazorove pluralitni spolecnosti — pedagogicka
vyzva. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2011, str. 118—120.

B Srov. Noorman, H., Becker, U., Trocholepczy, B. (Hrsg.): Okumenisches Arbeitsbuch Religions-
pddagogik, Stuttgart: Kohlhammer, 2004, str. 128 — 131.

142 KONGREGACE PRO KLERUS. Vieobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 150, str. 121.

' Tamtéz, ¢l 151, str. 122.

44 Srov. Tamtéz, str. 8.
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Tato katecheze mé& své kofeny jiz patristické ¢éfe v mystagogickych
a katechetickych kazanich Cyrila Jeruzalémského a Ambroze Mildnského, kde je kladen
diraz na symboliku obiadii kitu, bifmovéani a eucharistie.'*> Obdobi katechumenétu
bylo strukturovano do rtznych stupni a dob a obsahovalo zehnéni, exorcismy,
pomazani, bdéni a kajici modlitby s rozliénou symbolikou. Katechumeni museli také
odrecitovat Credo, Otée naS a Desatero, coz pak tvorilo zéklad kiestni katecheze.
Ve vrcholném stfedovéku doSlu k utlumu katechumenatu, byl kladen diraz na kiest
malych déti, katechumenatni obfady byly pak pozdéji zaClenény do samotného kitu
dospé&lého.'*® K obnoveni katechumenatu doslo aZ v roce 1972, kdy byly publikovany
nové Obrady kfestni iniciace a to také predstavuje navrat liturgické a mystagogické
katecheze.

Pro tento model katecheze je tedy charakteristicky pojem liturgie, na ném cely
model stoji. Cilem je kfestan, ktery chape a spravné proziva tajemstvi slaveni svatosti.
Model je urcen pro jiz evangelizované kiestany, jako dalsi stupenn zrani jejich viry.
Vychozi body této katecheze mohou byt vSechna témata tykajici se liturgie: liturgicka
roucha, sakralni architektura, struktura mse svaté a liturgicky rok. Svatost je setkani
s zivym Bohem a mé vétsi pedagogickou silu nez pouhé slovo, proto je vedle
naukového a kérygmatického modelu liturgicky model dulezity pro katechezi jako
vychovu ve viie.'*’

., Mystagogie predstavuje iniciaci, zasvéceni, které cloveka uvadi kamsi dovnitr,
takze se mu dostdva nového poznani, nové prilezitosti, nové identity, jez mu prve nebyly
dostupné. “'*® Pojem mystagogie pak ma dva vyznamy — jsou to inicia¢ni obtady
samotné a rovnéz také vyklad tajemstvi, o nichZ hovoii Pismo, a jsou slaveny v liturgii
cirkve. Jako u ptfedchozich dvou modeli jde tedy o zplsob katecheze, ktery byl
praktikovan v celé cirkvi. Mistem mystagogie je tedy liturgie, proto nelze tyto dva
pojmy oddélovat. ,,Mystagogie nabizi zvidastni metodu, jak porozumét tajemstvi
krestanské viry, kterd se aplikuje na celou oblast liturgického slaveni, a to vietné
., popisu “‘ svatosti, jejich povahy a ucinkii. Neni tedy pouze formou katecheze, ale viastni
teologickou metodou, ktera vychdzi ze slaveni svatosti, z néhoz cerpa svou silu
a presvédgivost. '

Jak uZ bylo feceno, liturgie se do katecheze vraci az s liturgickou reformou
2. vatikanského koncilu, kterd byla mj. vysledkem ptsobeni liturgického a také jiz
zminovaného katechetického hnuti v cirkvi. Koncilni liturgickd reforma ztélesnéna
v konstituci Sacrosanctum consilium pak klade diraz na ¢innou ucast lidu v liturgii,
ktery kitem dostava podil na Kristovo knézstvi, aby ptinaseli ,,neposkvrnény obétni dar

> Srov. Yarnold, E. The Awe-Inspiring Rites of Initiation: The Origins of the R. C. I. A., Collegeville,
Minn. Liturgical Press, 1994, in: Dulles, A. Models of Catechesis, pfednaska ptednesend ve dnech 20—
21.10. 2007 na diecéznim katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve staté Michigan, str. 7. Citovano
z internetu dne 12. 1. 2013, dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

1 Srov. Adam, A. Liturgika, Praha: Vyshrad, 1998, str. 167.

7 Srov. Dulles, A. Models of Catechesis, prednaska pfednesena ve dnech 20-21.10. 2007 na diecéznim
katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve staté Michigan, str. 8. Citovano z internetu dne 12. 1. 2013,
dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

18 Voptada, D. Mystagogie jako uvadéni do tajemstvi Krista v rané cirkvi, str. 1, in: Cesty katecheze
2010/3.

149 Tamtéz.
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nejen rukama kneze, ale spolu s nim, a tim se ucili obétovat sami sebe

tedy s liturgii velmi uzce spjata a lze ji charakterizovat takto:

Katecheze je

1. Katecheze je iniciaci ¢ili uvddénim do liturgie (mystagogie).
Samotna liturgie ma katecheticky charakter (bohosluzba je plisobivé misto
pro zprostiedkovani viry).

3. Liturgie je pramenem katecheze (poskytuje katechezi nepieberné mnozstvi
symboli a konkrétnich podnétt pro katechezi).'*!

Co se didaktiky tyce, v liturgické katechezi zaujimé hlavni misto symbol, jako
prosttedek vyjadieni Boziho tajemstvi, ktery zaroveil hluboce zasahuje do lidského
zivota.'*” Dulezité misto, zde proto zastava tzv. didaktika symbolu. Muchovéa podle
Halbfase definuje didaktiku symbolu jako ,,celistvy proces, do néhoz je zapojen svet
mliceni i jednani, vypraveni a her, prace a slavnosti, cteni texti, pozorovani obrazii
i naslouchani hudbé. Tento proces je zakorenén v obecné didaktické strukture, to
znamend, Ze nemusime rusit takové kategorie, jako jsou obecné ci socialni vyucovaci
formy, a]l% ze jde o hloubku, do niz Zdci pomoci téchto forem pracuji na urcitém
tématu.

4.4. Katecheze zaloZena na zkusenosti

Ptedchozi model zcela opomijel sekuldrni svét, protoze byl zcela zaméfen na liturgii
jako jadro ktestanského Zivota. Katecheze zalozena na lidské zkuSenosti naopak stavi
na zkuSenosti véficich se soucasnym svétem. Konstituce Gaudium et spes konstatuje, ze
odd¢lovani viry a bézného zivota uprostied svéta je jednim z vaznych omylu cirkve,
proto bylo nutno se pfizplsobit nové situaci i v oblasti katecheze a reagovat tak na nova
znameni ¢asu."*

Katecheze zalozena na lidské zkuSenosti je prvné popsana v knize Marcela van
Castera The Structure of Catechetics z roku 1964. Katecheze by podle n¢j méla hledat
kiestansky vyznam v soucasném svété, coz znamend interpretovat tento svét ve své
svétskosti ve svétle Boziho znameni. Ne naopak. Kazdy kfestan ma vlastni autentickou
zkuSenost s timto svétem, katecheze by mu tedy méla pomoci porozumét této zkusenosti
skrze Zjeveni. Proto musi byt kfestan katechizovan i tradi¢néjSim zpiisobem, napf.
kérygmatickou a liturgickou katechezi, coz bohuZzel neplatilo poté, co se tento zplsob
katecheze stal ve Spojenych statech velmi rozSitenym. Tato katecheze méla v praxi
ruzné varianty — pies psychologicky orientované, zaméfené na patrani po smyslu
(studenti méli sami objevit ze zkuSenosti svij zivot jako kiestansky) nebo inspirovanou
humanistickou psychologii s diirazem na proZzivani a chovani tady a ted’ (kazdy kiest'an
zije své kiestanstvi tady a ted, coz je pro n¢j katechezi). Prestal se klast diiraz na
studium Pisma jako primdrni text pro katechezi, studenti sami a jejich Zivotni pocity
byli timto textem, coz Dulles kritizuje.'>

19 Srov. SC 48. Citovano podle Zimmermannovéa, M. Liturgickd vychova v katechezi, str. 3—4, in: Cesty
katecheze 2010/3.

51 Srov. Alberich, E., D¥imal, L. Katechetika, Praha: Portal, 2008. str. 169—170.

152 Tamtéz, str. 171.

133 Muchova, L. Vyslovit nevyslovitelné. Didaktika uvdadéni do svéta symbolii. Brno: CDK, 2005, str. 71.
154 Srov. Tamtéz, str. 9

13 Srov. Tamtéz.
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Katecheze zalozend na lidské zkuSenosti je urCena pro vSechny lidi, protozZe
vystupuje ze sféry posvatna, do profanniho svéta. Toto pojeti drzi pohromadé obecné
lidska zkuSenost s posvatnem, na niZ je nutno kazdou katechezi aspon z ¢asti zaloZit.
Cilem je pak kfest’an, ktery je schopen pro svou viru Cerpat podnéty ze svéta okolo sebe
a dokéze jim spravné porozumét.

Tento zpisob katecheze tedy predpoklada obraceny vztah viry a zivotni zkuSenosti.
Vira piedpoklada zivotni zkusenost, ¢lovek k ni skrze tuto zkuSenost dochazi, neni na
zivot dodateén¢ implikovana jako v pfipadé¢ naukového a kerygmatického modelu
katecheze. V evropském prostiedi se pro tento zplsob katecheze ujal nazev didaktika
korelace. Tento zplsob katecheze zahrnuje kriticky vyklad pfedavani viry (hledani
souvislosti mezi zkuSenosti viry kiestanti v d¢jinach a svou vlastni Zivotni zkuSenosti),
predavani viry se pak orientuje na zdky a spolecné¢ s nimi se hledaji Bozi stopy
v d¢jinach. Pfedavani viry se pak déje také jako analyza kiestanské zplisobu existence

(ukazuje, jak ptsobi vira v zivoté vericiho, miize byt tedy pochopitelna i pro nevétici
a naopak).

Ve Vseobecném direktoriu pro katechizaci je dilezitost lidské zkuSenosti pro
katechezi téz zdiraznéna. ZkuSenost probouzi v ¢lovéku otdzky a zajem o duchovni
véci, katecheze by pak méla na tyto otazky odpovidat ve svétle evangelia. ZkuSenost
rovnéz podporuje také zijem o kiestanské poselstvi a jen nutna pro jeho pfijeti do
Zivota. Je prostiedim, v ndmz se projevuje spasa.’’

,,Osvétlovat a vykladat zkuSenost danosti viry se stava stalym ukolem katechetické
vychovy, ktera neni prosta obtizi, ale nemuze byt zanedbavana, jinak existuje riziko
uviznuti do umeéle vytvorenych protikladii nebo do pouze schématického chapani

138
pravdy.

4.5. Katecheze jako sdilena kiest’anské praxe ve spolecenstvi

Posledni Dullestiv model — katecheze jako sdilend kiest'anska praxe ve spolecenstvi'® —
byl zasadné ovlivnén teologii osvobozeni a podobné jako pfedchozi model se zajima
o sekularni svét. Pfiddva vSak diiraz na spolecenskou angazovanost jako kiestanskou
praxi. Déle byla tato katecheze ovlivnéna pedagogickymi nazory ve Freirové knize The
Pedagogy of Oppressed’® . Jeho odmitnuti klasického vzd&lavani, které nazyva
bankovnické, a navrzeni vzdelavani nastolujici problémy bylo pro americkou katechezi
velmi inspirujici.'®!

Ve Spojenych statech se stal hlavnim piedstavitelem této katecheze Groome'®,
ktery zavadi pojem sdilend kiestanské praxe. Metodou katecheze je pak to, ze skupina

1% Srov. Muchové, L. Budete mymi svédky. Dialogické rozvijeni kiestanské identity ve svétondzorové
pluralitni spolecnosti — pedagogicka vyzva. Brno: Kartuzianské nakladatelstvi, 2011, str. 119 — 120.

7 KONGREGACE PRO KLERUS. Vieobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 152, str. 122.

"% Tamtéz, ¢l. 153, str. 123.

139 Cely nazev Groomova pedagogického konceptu zni ,,Model katecheze zaloZeny na sdilené kiestanské
praxi reflektované ve svétle déjin spasy a vize Boziho kralovstvi.*

10 Ereiro, P. Pedagogy of Opressed, New York: Seabury, 1970.

1! Srov. Dulles, A. Models of Catechesis, prednaska pfednesena ve dnech 20-21.10. 2007 na diecéznim
katechetickém dnu v Lansing — Ann Arbor ve staté Michigan, str. 11. Citovano z internetu dne 12. 1.
2013, dostupné: www.fordham.edu/ReligCulture.

162 Groome, T., H. Christian Religious Education, San Francisco: Jossey-Bass, 1980.
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kiestanti spolu dialogicky sdileji své kritické uvahy o svém kiestanském Zzivote
(kfest'anské praxi ve smyslu ortopraxe) ve svétle déjin spasy a vize Boziho kralovstvi.
Tato kiestanskéd praxe neni jen individudlni, ale mé rozmér kiestanského spolecenstvi.
Kiest'anskéd praxe zde neni v protikladu s teorii, ta je naopak kritériem pro hodnoceni
praxe. Groome tedy nepodcenuje dilezitost porozuméni kiestanskému uceni Magisteria,
které by mélo byt konsensem v matouci spleti vS§emoznych teologii. Dale také kladné
hodnoti i kérygmaticky a zkuSenostni model katecheze, nebot’ d€jiny spasy s Ustfedni
udalosti smrti a vzkiiSeni JeziSe Krista a kiest'anska zivotni zkuSenost katechizovanych
musi byt brana v tvahu.'®?

Tento model je urcen prevazné pro dospélé kiestany, Dulles tvrdi, Ze by mél byt
vzat v ivahu zejména pii katechumenatu dospéchh.164 Drzi ho pohromad¢, podobné
jako predchozi model, lidska zkusSenost, nejde vSak o zkusenost obecné duchovni, ale
bytostn¢ kiest'anskou, a ne toliko individudlni, kterd navic musi byt podrobena kritické
reflexi ve svétle evangelia. Cilem je zraly kiest’an, ktery je spoleCensky angazovany a je
zaroven schopen kritické reflexe svych ¢ind ve svétle Zjeveni.

Evropska paralela k tomuto modelu nema zadny samostatny teoreticky koncept.
Muchova v navaznosti na Schmidta poukazuje na to, Ze tento model katecheze
nevychdzi od autonomniho pojeti Cloveéka (jako ostatni katechetické modely), ale
orientuje se v prvni fad¢ na evangelni principy zivotni praxe. Vira je zdkladem pro

v ’ . . ’ P v 1
celozivotni orientaci, pro vztahy k druhym i sam k sobg.'®®

,,Podporuje a rozviji cloveka k jednani spolecnému, které potvrzuje prostor
svobody, a otevira ho pro rozhodovani, jak se chce a muze ucastnit Zivota pro sebe
a pro druhé. Priznani se k Bohu JeZiSe Krista je napojeno na rozhodujici partnerstvi
clovéka se vSemi lidmi ve spravedinosti a v miru. “'%°

Katecheze jako sdilend Zivotni praxe ma pak podobny princip jako katecheze v tzv.
bazalnich spolecenstvich cirkve. Tato spoleCenstvi vznikaji tam, kde je cirkev v utlaku
(gako  tomu bylo v Latinské  Americe), v totalitnich rezimech nebo
1 v neokatechumenalnich hnutich, hnuti fokolare ¢i Wir sind Kirche.

Muchovd méa vlastni zkuSenost s bazalnim spoleCenstvim cirkve '’ ve velkém
moravském meésté za obdobi totality a konstatuje, ze v takovém spolecenstvi déti

163 Srov. Tamtéz, str. 13.

164 Tamtéz, str. 14.

165 Muchova, L. Muchova, L. Ndabozenska edukace v soucasné spolecnosti, Katolickd univerzita,
Pedagogicka fakulta, Rozumberok, 2008, habilitacni prace, str. 35-37.

166 Tamtéz, str. 35.

"*"Muchové autentickd zkusenost s bazalnim spole€enstvim v cirkvi za totality v Ceskoslovensku: ,, Zila
Jjsem ve velkém moravském mésté. Ucast na Zivoté cirkve zde spocivala pouze v pravidelnych navstévich
bohosluzeb a v pasivnim prijimani svatosti. Jako kiestanska rodina s malymi détmi bychom Zzili v redlné
socialistickém velkomesté velmi osaméle. Nebyt toho, Ze jsme se seznamili diky spolecnym prateliim
s ¢leny Hnuti fokolare. V' 70. a 80. letech minulého stoleti sdruzovalo v celéem mésté asi 200 katolickych
krestanii. Rodiny, které mély deti v predskolnim a Skolnim véku, se brzy dohodly, Ze si samy zorganizuji
detskou katechezi. Vybraly si postupné dveé mladé maminky, které mély ve své vlastni Sirsi rodiné
k dispozici alespon néjaké vyukové materialy. Jednou z nich jsem byla ja. To, co bylo na této aktivité
podstatné, bylo to, zZe jsme pouzivaly zastaralé klasické katechetické metodiky, samy jsme nemély ani
dostatek pedagogického ¢i teologického vzdélani. Setkani se uskuteciiovala v soukromych bytech. Déti
privadeél vidy nejméné jeden rodic. Deti dostaly nejprve prilezitost si spolecné hrat. Dospéli méli
prilezitost k neformalnimu setkani. Samotna katecheze trvala asi 45 minut, po nich se katecheze ucastnila
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a dospéli formuji svou identitu jako vérohodni kiestané¢ — JeziSovi ucednici ~— — ve

spojeni s vyukou, ktera jim pak evangelium zprostfedkovava na teoretické roviné. Ob¢
tyto roviny jsou nerozluné spjaty. Organizace spolecenstvi je velmi neformalni,
setkavani vyvéra z potieby sdilet svou kiestanskou zkusenost ve slozité dobé s podobné
smyslejicimi lidmi, zdjem o vzdélavani pak vychazi z toho, Ze ¢lovek proziva svou viru
autenticky, tudiz do ni zahrnuje celou svou existenci véetn¢€ rozumu.

Bazalni spolecenstvi cirkve a katecheze zaloZzené na sdileni kiestanské zkuSenosti
je podle mého nazoru budoucnosti cirkve tam, kde ubyva véficich i knézi, tam kde
zlUstava menSina autentickych kiest'and, kteti jsou nespokojeni s anonymnim prostfedim
farnosti, kde je jednou za tyden odslouzena v rychlosti mSe a katecheze ve farnosti
neexistuje. CoZ je 1 situace mnoha Ceskych farnosti.

5. Ekleziologické inspirace pro katechezi

Jak uZ bylo feceno v kapitole Katecheze jako soucéast nabozenské edukace, subjektem
katecheze je cela cirkev, je to jedna z forem sluzby Bozimu Slovu, a proto, podle mého
nazoru, pojeti katecheze zdsadni zpusobem souvisi s podobou cirkve. Jinymi slovy
ekleziologie inspiruje zpusob katecheze, coz se nejlépe ukaze na srovnani Dullesovych
modell cirkve a katecheze. V nasledujicim textu se pokusim k jednotlivym cirkevnim
idedlnim typim pfifadit jimi inspirovany model katecheze.

Cirkev jako instituce je charakterizovana dirazem na jeji viditelnou formu a tfi
funkce, které z ni vyplyvaji — uceni, posvécovani a vedeni. Cirkevni uceni je neménné
amusi byt zaStiténo cirkevni autoritou, kdo toto uceni nepfijme ve své celistvosti,
nemuze byt pravovérnym véticim. Pro instituciondlni model je podle mého nézoru
charakteristicky naukovy model katecheze, ktery pomoci dikladného memorovéni
katechismu zaruci piijeti pravého a jednotného uceni v celé cirkvi, které je schvaleno
a zaStiténo cirkevni autoritou. Katechezi tudiz konaji prevazné knézi, jako ztélesnéni
této autority. Pokud se v soucasné dobé v cirkvi obcas ozyva volani po navratu
katecheze do rukou knézi, je to pravé vyrazem touhy po ndvratu pojeti cirkve jako
Instituce.

dalsi (vetsinou starsi) skupina deéti. Malé bytové prostory nebyly pro vyuku vybavené, nemely jsme ani
prakticky zadné didaktické pomiicky. Jak dospéli, tak deti si viak tato setkani velmi oblibili. V cem zde
spocivalo ono Soustiedéni na evangelium? Predevsim v Zité praxi, kterou déti zazivaly v prostiedi
schazejicich se rodin. Déti na jedné strané bud’ tusily, nebo pozdéji i vedely, ze se ucastni setkani, kterd
nejsou statnimi urady povolena. Na druhé strané vsak byly svédky, jak si mladi rodice navzdajem poskytuji
detské obleceni, jak si pomdahaji pri zarizovani bytii, jak si navzdajem sdéluji svoje starosti a problémy, jak
se spolecné modli, pomahaji si v situaci financniho nedostatku, cas od casu snaseji ve spolecnosti i
nespravedlnosti kvilli svemu krestanstvi... Soucasné byla tématem katecheze krestanska vira a deti byly
motivovany, aby i mezi sebou uskutecnovaly krestanskou lasku: Hrali jsme hry podporujici prosocialitu,
poradali jsme spolecné vylety a prazdninové tdibory, na nichz se ucastnily spolecnych deétskych
bohosluzeb a byly vedeny ke vzajemné pomoci... To vse opét ve spojeni s velmi jednoduSe zpracovanymi
katechezemi. Déti tak dostaly moznost propojit to, co se ve stisnénych hodinach katecheze ucily, s tim, co
zazivaly jako praxi Zivota ve spolecenstvi svych rodicii a k cemu byly vedeny ve svem , détskem
spolecenstvi ‘.

1% Je treba poznamenat, Ze bazélni spoleenstvi cirkve, kde se d&ti socializuji jako JeziSovi udednici je
nutno jasn¢ odliSit od Dullesova pojeti cirkve jako spoleCenstvi ucednikd. Dulles v zadném piipad¢
nepopira oficidlni strukturu cirkve a vyslovené ji obhajuje. Srov. Stéch, F. Spolecenstvi ucednikii jako
model cirkve v teologii kardindla R. A. Dullese. in: Teologické studie TF JU 2/2006, ro¢. VII. Str. 79.
Naopak bazalni spolecenstvi cirkve jdou zcela mimo oficidlni cirkevni strukturu nebo ji dokonce popiraji
a vytvareji strukturu vlastni, paralelni.

36



Cirkev jako mystické spolecenstvi je protipdlem institucionalniho modelu. Diraz je
v ném kladen na neviditelnou slozku cirkve — vnitini milost a dary Ducha svatého, které
vytvari hluboké a intimni spoleCenstvi bratri a sester v Kristu touzicich po sjednoceni
s Bohem. Je v tomto modelu cirkve viibec tieba katecheze, kdyz jde o osobni vztahy
mezi véficimi a Duchem svatym jako v prvnich kiestanskych spolecenstvich
a o spoleénou modlitbu a slaveni? Domnivam se, Ze ano, nebot vétici mohou byt
zakotveni v sebevielejSim spolecenstvi, ale nemohou utéct problémim soucasného
svéta. Proto potiebuji katechezi, diky které mohou sdilet svou zkusenost s kiestanskou
praxi ve svété a reflektovat ji ve svétle Zjeveni. Comuniondlni model tedy podle mého

nazoru inspiruje pojeti katecheze jako sdilené kiestanské praxe ve spolecenstvi.

Cirkev jako svatost je pokus o harmonizaci viditelné a neviditelné slozky cirkve
v pojmu svatost. Ten v sobé sjednocuje oba aspekty — viditelné znameni (jednotna
instituce) a neviditelné znameni (kiestanskd komunita viry, lasky a nadéje). Cirkev se
uskutecniuje hlavné spole¢nou bohosluzbou a spolecnym slavenim svatosti, liturgie je
vrcholnou ¢innosti cirkve. Tento model cirkve tedy inspiruje katechezi zaméfenou na
liturgii a mystagogii. Samotny pojem svatost je velmi komplikovany a obtizné
pedagogicky sdélitelny, proto je tieba dikladné katecheze (mystagogie), aby véfici
hloubce liturgie porozumél a mohl se ji aktivné zucastnit. Liturgie pak sama mize
piisobit jako katecheze a byt jejim zdrojem.'®

Cirkev jako zvéstovatelka je modelem kladouci diraz na hlasani viry v JeziSe
Krista. Samotné hlasani pak ustanovuje cirkev jako spole€enstvi viry pro ty, kdo uvéfi.
Katecheze inspirovana timto modelem by pak méla logicky vychazet z hlasani jako
takového, coz je ptipad kérygmatické katecheze, ktera je vlastné sluzbou BoZimu slovu.
Jeji hlavni zdroj je Pismo a méla by prohlubovat jeho znalost, aby byl vétici schopen
sam hlasat evangelium dal, nebot’ katecheze je sluzbou celé cirkve.'”

Cirkev jako sluzebnice se realizuje hlavné ve vztahu k sekularnimu svétu. Je to
prave jeji sluzebnd funkce, kterd cirkev €ini cirkvi. Pokud je ale toto pojeti urceno
primarné pro ostatni (a ne samotné vérici), je mozno nalézt zpisob katecheze, ktery by
diakondlni model cirkve inspiroval? Domnivam se, ze Dulles (a¢ se mi nepodafilo zjistit,
ze by modely cirkve akatecheze srovnaval) by za vhodnou katechezi povazoval
katechezi zalozenou na zkuSenosti (se sekuldrnim svétem), ktera véficim pomuze
porozumét jejich zkusenosti se svétem skrze Zjeveni. Podle mého nézoru vsak cirkev
jako sluzebnice neinspiruje tolik katechezi (jako nébozenskou edukaci v cirkvi), ale
spiSe jinou formou ndbozenské edukace, a to vyuku nébozenstvi ve skole, jako mist¢,
kde cirkev mlze slouZzit nejen svym ¢lenlim, ale zejména nevéfici vétsing.

Podobnym zplisobem interpretuje vztah modelll cirkve a ndbozenské edukace
Leitner'’'. Jeho pfistup je spise sociologicky, hlavni charakteristikou jeho modeld je
organiza¢ni uspofadani cirkve, které interpretuje na piikladu farni obce. Ta podle néj
prochazi v posledni dobé proménou od cirkevni obce — instituci, k cirkevni obci — hnuti.
Leitner konstruuje tfi modely: cirkevni obec jako spravni jednotka, cirkevni obec jako
nabozenskad organizace a cirkevni obec jako spole¢né byti. Prvni model je mozno
charakterizovat jako cirkev zabezpecujici, druhy jako cirkev nabizejici a ve tietim

169 Srov. Alberich, E., Dfimal, L. Katechetika, Praha: Portal, 2008. str. 169—170.

17 Srov. KONGREGACE PRO KLERUS. Vieobecné direktorium pro katechizaci, &l. 78, str. 56-57.

"I Leitner je citovan podle Muchové. Srov. Muchova, L. NaboZenskd edukace v soucasné spolecnosti,
Katolicka univerzita, Pedagogicka fakulta, Rozumberok, 2008, habilitacni prace, str. 109—-112.
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modelu se pak vytvaii bazalni spole€enstvi cirkve. Jelikoz jde o modely zamétené na
organiza¢ni usporadani cirkve, dva z nich zjednodusené odpovidaji dvéma Dullesovym
modeliim, pro které je charakteristické zaméteni na cirkevni instituciondlni strukturu
(nebo proti ni). Prvni LeitnerGv model tedy logicky koresponduje s Dullesovym
instituciondlnim modelem cirkve a tfeti s communionalnim modelem. Leitnertv druhy
model cirkevni obce jako nabozenské organizace sice obsahuje prvky Dullesova
kérygmatického a diakondlniho modelu cirkve, ale Zddnému z Dullesovych modell se
vyraznéji nepodoba. Leitner pak do jednotlivych modeli zasazuje jejich nabozensko-
pedagogické principy. Ty jsou v prvnim modelu shodné s Dullesovym naukovym
modelem katecheze. Jde o katechismovou vyuku, pouceni shora dolti a obranu viry pred
jinak smyslejicimi. V druhém Leitnerové modelu cirkevni obce jde o solidarni dialog
v rozmanitosti — tj. rizné moznosti vzdélani (katecheze ve farnosti, informace o vife,
vzdélavani dospélych), které jsou vedeny rozmanitymi zplsoby (diskuze, meditace).
Tteti Leitneriv model pak obsahuje totozné prvky s Dullesovym modelem katecheze
jako sdileni ktestanské praxe ve spoleCenstvi. Jde o integraci védéni a zkuSenosti
v kazdodennim zivoté a uceni ve svobodé (kazdy muize ze své viry dat néco tomu
druhému).

5.1. Diskuze teoretickych modelit jako pouZitelnych voditek pro praxi

V této kapitole je tieba reflektovat pouzitelnost teoretickych modelti cirkve a katecheze
pro praxi, jak obecné kiestanskou, tak i1 katechetickou. Jak uz bylo fe¢eno v kapitole
o metodé, modely jsou idealni typy, myslenkové konstrukty, které se nevyskytuji
v praxi, pfesto ji vSak pomdhaji porozumét. Dullesovy modely cirkve usnadiuji
prekonévat predsudky v dobé€, kdy v ekleziologii neplati jednotné paradigma. Zastanci
jednotlivych modelt mohou 1épe porozumét jejich silnym a slabym strankdm a zaroven
pochopit vychodiska zastanci modelt jinych. Kfestan, ktery chape vychodiska, vyzvy
aomezeni paradigmatu cirkve, ve které¢ své kiestanstvi zije a sdili, je pak otevien
ekumenismu a neni snadno manipulovatelny. Navic soucasné pojeti fimskokatolické
cirkve po II. vatikdnském koncilu vychazi zejména z v€roucné konstituce Lumen
gentium, ktera obsahuje prvky ze vsSech Dullesovych modelii. Ty pak mohou byt
inspirativni pro kazdého, kdo chce rozumét cirkvi a jejim jednotlivym obraziim
v rovnovaze, protoze mu umozni poznat disledky toho, kdyz se na n¢jaky aspekt cirkve
(instituce, spoleCenstvi, liturgie atd.) klade pftili§ velky diraz.

Analogicky lze uvazovat i o modelech katecheze. V praxi pfi katechezi nelze za
kazdych okolnosti volit jen jeden model. Je tfeba brat v uvahu napt. vék, slozeni
a zamé&feni skupiny uéastniki katecheze.'” Modely navic ukdzou pravé pozitivni, a co
spravném modelu katecheze pak snadno vede k vyhroceni jeho negativnich aspektt.
Podle mého néazoru je tfeba vyuzivat v§echny modely katecheze, protoze kazdy z nich
vychazi z ur¢itého pojeti cirkve a jak uz bylo feceno, tyto prvky jsou syntetizovany ve
véroucné konstituci o cirkvi Lumen gentium. Chceme-li cirkev vnimat jako harmonicky
celek slozeny =z casti, je nutné vyuzivat katechetické¢ pfistupy, které vychazeji
z jednotlivych cirkevnich prvkl s védomim jejich neodd¢litelnosti a zdroven také mezi.

172 Zimmermannova za pouziti Dullesovych modeli katecheze provadéla Setfeni, jak jsou tyto
katechetické modely vyuzivany v praxi v Ceské republice, a oslovila pracovniky jednotlivych diecéznich
katechetickych stredisek. Viz Zimmermannova, M: Modely katecheze v historii i aktudlné. In: Cesty
katecheze 2010/4.
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Véroucnd katecheze vychézejici z instituciondlniho pojeti cirkve sice poskytuje
jasnd a srozumitelnd voditka pro katechezi, mize vSak vézt k memorovani bez
porozuméni a skutecné, zité viry. Kérygmaticky model katecheze inspirovany
stejnojmennym modelem cirkve uz poskytuje velmi konkrétni obsahy pro katechezi
(biblické ptibehy z d&jin spasy), Casto se vSak mohou zdat ptili§ vzdéalené, bez vztahu
k soucasné zivotni situaci katechizovanych. Liturgicky a mystagogicky model
katecheze vychazejici ze sakramentalniho modelu cirkve pomdha upeviiovat skrze
slaveni a prozivani svatosti vztah k Bohu, jde zde tedy jasn€ o praktickou rovinu viry
(ne jen teoretické védomosti — at’ uz vérouku nebo dé€jiny spasy ve formé biblickych
pribeht), pokud je vSak kladen diraz jen na néj, muze vést k opomijeni véci
pozemského svéta a zejména diakonie jako sluzby potiebnym. Model katecheze
zalozené na lidské zkuSenosti inspirovany diakonalnim modelem cirkve naopak na
z4jmu o svét stavi. ZkuSenost ztohoto svéta je zdrojem pro nabozenské poznéni.
Jednostranné uptednostiiovani tohoto modelu vSak opomiji to posvatné, co stoji v jadru
kazdého nabozenstvi. Posledni model, katecheze zaloZzené na sdileni kiest'anské praxe
ve spoleCenstvi, vychazejici zcommunionalniho modelu cirkve, v sobé zahrnuje jak
sdileni praktické zkuSenosti viry zité v sekuldrnim svéte, tak ndbozenskou teorii
predavanou katechezi, ktera je méfitkem pro posuzovani pravé oné praxe. Zda se, zZe je
pak idealni syntézou vSech modell katecheze. Jeho hlavni nevyhodou je vSak fakt, ze
bazalni spolecenstvi cirkve, jako misto tohoto katechetického modelu, jde ¢asto mimo
oficidlni strukturu cirkve, nebo ji dokonce popird. Bez kontaktu sni jsou vSak tato
spoleCenstvi jen obtizn¢ kontrolovatelnd (co se nejen katecheze tyCe) a mohou se
odchylit i od cirkevniho uceni.

Idealni katecheze v cirkvi tedy vychéazi ze vSech jejich aspektd a poslani. Tak
uvazuji také biskupové v germanofonni &asti Svycarska, ktefi ve svém dokumentu
vychazejicim z celocirkevniho Direktoria pro katechizaci z roku 1997 konstatuji, ze
katecheze, pokud chce splnit svllj Gacel, musi byt kérygmatem, liturgii, diakonii
a spolecenstvim.

,, Poselstvi, liturgie a diakonie jsou riizné zpiisoby cirkevni realizace. Avsak
katecheze je fundamentalné odkdazana na vsechny svoje rozmeéry — katecheze jakozto
poselstvi, liturgie, diakonie a jakoZto misto spolecného setkdvani.

- bez liturgie je katecheze v nebezpeci, Ze se promeéni v Cirou intelektualni cinnost,
bez smyslu a svatecnosti,

- bez Zivouci diakonie je poselstvi katecheze neverohodné,

- bez katechetického zasvéceni se muzZe liturgie promeénit v nesrozumitelnou
inscenaci. '

Idedlnim zplisobem katecheze je tedy vyvazend katecheze obsahujici vSechny
pottebné slozky. To vSak neni mozné bez vyvazného pojeti cirkve. Dokud bude v cirkvi
kladen duraz jen na nékteré jeji stranky, nebude existovat ani vyvazena katecheze.
V posledni kapitole bude predstavena katecheze, ktera podle mého nazoru odpovida
vyvazenému pojeti cirkve nebo alespont pokusu o n&j v Dullesové modelu cirkve jako
spolecenstvi ucedniki.

173 Estermann, G., Jakobs, M., Rammensee, CH., Zund, H. Bericht zum Leitbild Katechese im
Kulturwandel (online), str. 14. Citovano zinternetu dne 6. 3. 2013, dostupné na:
http://www.netzwerkkatechese.ch/fileadmin/daten/downloads/nwk/LeitbildKatecheseimKulturwandel.pdf
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6. Cirkve jako spole¢enstvi u¢ednikii a jim inspirovana
katecheze

Jak uZ bylo fec¢eno v samostatné kapitole, model cirkve jako spolecenstvi ucednikil je
spiSe nez modelem Dullesovym pokusem o systemati¢téjsi ekleziologii. Nejde o idealni
model vznikly slou¢enim toho nejlepsiho z ostatnich modelt, ale spiSe o platformu, na
niz by se pfiznivci ostatnich modell cirkve mohli setkévat. Jde také o ndvrh vhodny do
této slozit¢ doby, kde je (minimaln€ v zdpadoevropském prostoru) kiestanstvi
v men$in¢. Koncept ucednictvi podle Dullese pomaha fteSit problém krize cirkve
a budovat takova spoleCenstvi, kde se bude kiestanstvi skutecné zit, jako alternativni
kultura tomuto svétu, na zplsob spolecenstvi mnichi v klasterech. Laikam, ktefi chtéji
brat kiestanstvi skutecné jako vyzvu pro cely Zivot, by pak méla byt dostupna jakasi
alternativa noviciatu — novicidt pro Zivot — aby z nich byli skute¢ni Kristovi u¢ednici.'”

Pti hledani katechetického modelu inspirovaného cirkvi jako spolecenstvim
ucedniki je nutno vychazet ze zaveri dosavadniho zkoumaéni. Cirkev jako spolecenstvi
ucednikil pfesahuje rdmec modelu, je jiz pokusem o vyvéazenou ekleziologii, katecheze
jim inspirovana by v sobé méla zahrnovat prvky vSech jiz zminovanych katechezi.
Domnivam se, Ze tento ptedpoklad splituje program katecheze francouzské biskupské
konference, ztélesnény ve dvou dokumentech,'” které byt nepracuji pfimo s konceptem
ucednictvi, tak podle mého nazoru navrhuji vhodny zpiisob katecheze pro cirkev jako
spoleCenstvi ucednikti. Navic jde o inspirativni texty pro prostiedi, kde je katolicka
cirkev v mensing, coz plati i pro nase ¢eské prostiedi.

Prvni dokument analyzuje situaci francouzské cirkve na konci 20. stoleti v dobé
hlubokych promén a krize cirkve. Biskupové hledaji recept, jak v této dob& obnovit
cirkev, aby byla schopna zit a hlasat svou viru. ReSenim je obrat k jadru tajemstvi viry.

., Kriticka situace, v niz se nachazime, nds naopak nuti jit ke zdroji své viry a stavat
se ucedniky a svédky Boha Jezise Krista rozhodnéjsim a radikalnéjsim zpiisobem. '
Viru je nutno nabizet a piedédvat, ne jen udrzovat. Tim rovnéz dozrdvame a svou viru
obnovujeme. Musime se stale znovu obracet a zalozit svou kiestanskou existenci na
velikono¢nim tajemstvi JeziSe Krista, abychom se stali skutecnymi ucedniky JeziSe
Krista. Podobn¢ jako Dulles mluvi o funkcich cirkve jako spolecenstvi ucednikli ve
vztahu k dychdni (bohosluzba a liturgie je nadech, hlasani a sluzba je vydech), tak
francouzsti biskupové pisi, ze cirkev, kterd nabizi viru, je ta, jejiz smér Cinnosti je

17 Srov. Dulles, A. Models of the Church. 5th expanded edition. New York: Image Book, Doubleday
Publishers, 2002, str. 210-211.

'3 Proposer la foi dans la societé actuelle: lettre aux catholiques aux France (Sesky: Francouzské
biskupska konference: Pozvat soucasnou spolecnost k Zivotu z viry. Dopis francouzskym katolikiim.
Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi) a Texte national pour [’orientation de la catéchese en
France et principes d’organisation (Cesky: Francouzska biskupska konference: O smérovani katecheze
v dnesni dobé. Narodni text pro orientaci katecheze ve Francii a principy jeji organizace. Kostelni Vydfi:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2008). Druhy dokument byl reakci Francouzské biskupské konference na
vyzvu Kongregace pro klérus, aby jednotlivé biskupské konference pravidelné aktualizovaly VSeobecné
direktorium pro katechezi a provadély vlastni analyzu situace, v niz se katecheze odehrava, a navrhovaly
vlastni metodologické smérnice a programy.

¢ Francouzska biskupska konference: Pozvat soucasnou spolecnost k Zivotu z viry. Dopis francouzskym
katolikiim. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, str. 20.
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orientovan v prvni fad€ na liturgii a pak sluzbu zivotu lidi (diakonii) a hldsani evangelia
(martyria).'”’

Druhy dokument pak na prvni navazuje a pfina$i navrh zakladi pro katechezi.
Dokument hovoii o pedagogice iniciace, ¢imz rozumi v obecné rovin¢ vSemu, co
pomaha ¢loveku, aby se oteviel Bohu.'”

., Pedagogika iniciace uklada krestanskému spolecenstvi, aby umoznilo détem,
dospivajicim i dospélym osvojit si to, co z nas jednotlive cini krestany a spolecné
cirkev. “!” Cirkev jako celek musi projit ditkladnou iniciaci, aby mohla sama nabizet
viru a konat katechezi, nebot’ katecheze je uvadéni do zivota cirkve — ta musi byt
neustdle obnovovana, byt hluboka a ziva. Stiedem iniciace je pak velikono¢ni tajemstvi,
vede k volb& a rozhodnuti, které usti v piijeti Zjeveni a znamena vzdy proces.'*
Biskupové pak jmenuji ¢tyfi oblasti, ve kterych by tato katecheze méla byt uplatiiovana.
Jde o katechezi pro kazdou Zivotni etapu, katechezi podle mista a spolecenstvi Zivota,
katecheze podle liturgického roku a katecheze jako odpovéd na zadost o svatosti.
Ve viech t&chto oblastech pak plati nasledujici zakladni prvky pedagogiky iniciace:'™

1. Vyzaduje svobodu clovéka — diraz na védomé a svobodné pfijeti viry,
rozhodovani a bratrsky ptistup katechett.

2. Vyzaduje pfipravu cesty — vytvari se podnéty a etapy na cesté druhého, aby

mohl jit stale dal.

Prameni z Pisma — podpora ¢etby Pisma a dialogu s Bohem.

4. Musi byt zprostfedkovana Zivou tradici — zZivot z viry by mél byt povzbuzovan
vlastnim piikladem a i ptiklady z d¢&jin cirkve.

5. VyZaduje cesty katechumenatniho typu — je nutno prohloubit svatostny Zivot
v celé cirkvi.

6. VyZaduje rozhodovdni — vychovavd i1 ke kfestanskému jednani po vzoru
evangelia.

7. Vyzaduje otevienost vii¢i riznosti kultur — musi umoznit konfrontaci s riiznymi
moralnimi a filosofickymi otdzkami, vytvaret prostor pro vyjadieni a otevfit se
pusobeni umeéni.

(98]

Pokud projdou véfici skutecnou propracovanou pedagogikou iniciace (zda se mi to
jako vhodna paralela s Dullesovym novicidtem pro Zivot) a bude je doprovazet cely
zivot, obnovi a prohloubi svou viru. Ta pak bude pevné zakotvena ve velikono¢nim
tajemstvi. VéEfici se budou aktivné Gcastnit ve spolecenstvi na liturgii cirkve a s radosti
pristupovat ke svatostem, aby pak mohli neochvéjné hlasat radostnou zvést a slouzit
vSude tam, kde je potieba. Tak je mozné, ze budou skute¢nymi Kristovymi ucedniky,
onou alternativni spolecnosti, o niz mluvi Dulles a samoziejmé také Jezi$ Kristus.

7 Srov. Tamtéz, str. 71 a nasl.

78 Srov. Francouzska biskupska konference: O sméFovini katecheze v dnesni dobé. Ndrodni text pro
orientaci katecheze ve Francii a principy jeji organizace. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi,
2008, str. 30.

17 Tamtéz, str. 31.

180 Srov. Tamtéz, str. 37-44.

181 Srov. Tamtéz, str. 45-58.
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Z7.avér

Cilem této prace bylo nalézt ekleziologické inspirace pro ndbozenskou edukaci, ktera
byla ziZena na oblast katecheze v cirkvi. V prvni ¢asti prace byla vysvétlena Dullesova
ekleziologicka metoda vychazejici ze sociologického konceptu idealnich typt. Tato
metoda je vhodnym néstrojem pro systematizaci soucasné ekleziologie, jak je vyjadiena
v konstituci Lumen gentium 1I. vatikanského koncilu. Nasledné¢ bylo popsano pét
modell cirkve, které Dulles vytvari a ptedstaveno jejich zhodnoceni, s diirazem na
jejich silné a slabé stranky. Poté jsem se vénovala Dullesovym modeltim katecheze a ke
kazdému z téchto modelli jsem se pokusila nalézt evropskou paralelu. Model naukovy,
kerygmaticky, liturgicky (mystagogicky) a model zalozeny na lidské zkuSenosti nejsou
vyhradné americké zplsoby katecheze, ale vyskytuji se (nebo vyskytovaly) v cirkvi po
celém svéte, jsou rovnéz jasné zakotveny v cirkevnich dokumentech. Model katecheze
jako sdilend kiestanské praxe ve spolecenstvi je typicky americkym zpiisobem
katecheze, a a¢ nemd v evropském prostiedi samostatny teoreticky koncept, je mozno
k nému pftifadit katechezi, ktera se uskuteciiuje v bazalnim spolecenstvi cirkve, mimo
oficialni strukturu, ¢asto tam, kde je cirkev v mensing, opozici nebo pod utlakem.

Pravé systemati¢nost Dullesovy ekleziologie a jeho pojeti katecheze mi umoznilo
jejich komparaci. Ukazalo se, Zze kazdy model katecheze je zadsadné inspirovan jednim
pojeti cirkve. Naukovy model katecheze je inspirovan institucionalnim modelem cirkve.
Kerygmaticky model katecheze stejnojmennym modelem cirkve. Liturgicky
(mystagogicky) model katecheze je inspirovan sakramentdlnim modelem cirkve. Model
katecheze zalozené na lidské zkusenosti je inspirovanym diakonalnim modelem cirkve,
ktery ale podle mého nézoru jesté vice inspiruje jiny zpisob nabozenské edukace —
vyuku nébozenstvi ve Skole. Model katecheze jako sdilena kiestanské praxe ve
spole€enstvi je inspirovany communionalnim modelem cirkve.

Ukézalo se, ze tato systematicka komparace ma nespornou vyhodu pro praxi. Je na
ni mozno ukdzat silné a slabé stranky nejen jednotlivych pojeti cirkve, ale i jednotlivych
pojeti katecheze, o kterych je pak zfejmé, zjakych zdroji ¢i mySlenkovych ramci
vychazeji. V praxi neni mozno pouzivat jen jediny zplisob katecheze, stejn¢ jako neni
mozné tvrdit, ze existuje jen jeden model cirkve. Chceme-li cirkev vnimat jako
harmonicky celek slozeny z cCasti, je nutné vyuzivat katechetické pfistupy, které
vychazeji z jednotlivych cirkevnich prvki s védomim jejich neoddélitelnosti a zaroven
také mezi.

V posledni kapitole bylo ptedstaveno konkrétni pojeti katecheze ve Francii, které se
nazyva ,,pedagogika iniciace*. Takovy druh katecheze mize byt podle mého nézoru
inspirovany Dullesovym zastfeSujicim modelem cirkve chapané jako spolecenstvi
ucednikii. Tento zpiisob katecheze je nejen dobrym piikladem pftizpisobeni zédsad
Vseobecného direktoria pro katechizaci do lokélniho prostiedi francouzské cirkve, ale
je kvalitnim pokusem o harmonizaci riznych zplsobl katecheze do jednoho funkéniho
celku a mize byt i dobrym piikladem pro nase Ceské prostfedi, kde stale chybi
obdobnym zplsobem vypracované programy a katechetické smérnice biskupské
konference.

Jsem si védoma, Ze tato prace analyzuje jen maly zlomek vztahli mezi naboZenskou
edukaci a ekleziologii. Jak jiz bylo feceno, katecheze je jen jednou z forem nabozenské
edukace, proto by bylo vhodné prozkoumat ve vztahu k ekleziologii i jeji dalsi formy.
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Domnivam se vSak, Ze na katechezi je vztah k pojeti cirkve nejzfetelnéjsi, protoze
., katecheze je cinnosti, ktera ma podstatné cirkevni charakter. Pravym subjektem
katecheze je cirkev, ktera pokracujic v poslani Jezise — UCcitele a oZivovand Duchem,
nasledujic Matku Pané, vérné uchovava evangelium ve svém srdci, je zvéstuje, slavi,
Zije a predava v katechezi vSem tém, kteri se rozhodli nasledovat JeZise Krista. «82

182 KONGREGACE PRO KLERUS. Vieobecné direktorium pro katechizaci, ¢l. 78, str. 56 - 57.
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Abstrakt

Sidlova, J: Ekleziologické inspirace pro naboZenskou edukaci, Ceské Budgjovice 2013.
Bakalaiska prace. JihoCeska univerzita v Ceskych Budé&jovicich. Katedra teologickych
véd. Vedouci prace Mgr. FrantiSek Stéch, Th.D.

Kli¢ova slova: ekleziologie, A. Dulles, ndbozenské edukace, katecheze, modely.

Tato prace se zabyva ekleziologickymi inspiracemi pro katechezi v cirkvi jako jedné
z forem naboZenské edukace. Je zde vyuZito ekleziologie A. Dullese a jeho modelt
katecheze v podob¢ idedlnich typt, které jsou analyzovany a komparovany, aby se
ukézala tato inspirace. K Dullesovym modelim katecheze, vychézejicich z amerického
prostiedi, jsou nalezeny evropské paralely a jejich zédklad v cirkevnich dokumentech.
V zavéru je naznacena moznost vyuziti této teorie v praxi.
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Abstract

Ecclesiological inspiration for religious education

Key words: ecclesiology, A. Dulles, religious education, catechesis, models

The thesis deals with ecclesiological inspiration of catechesis as one the possible form
of religious education. The ecclesiology and models of catechesis of A. Dulles, created
as ideal types, are used to by analyzed and compared to demonstrate the inspiration.
Models of catechesis of A. Dulles, coming out from American background, are
confronted with official Church documents and European analogy of each model is
found. Finally the possible application in practice is also indicated.
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