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Studijni obor: Humanistika

Forma studia: prezenéni

Bakalaiskou raci Petra Arbeta Ize charakterizovat nékolika zpisoby:
1. Jako volny komentar ke knize G. Realeho Kulturni a duchovni kofeny Evropy

2. Jako vlastni filosofickou meditaci nad soucasnou duchovni situaci v nasi zemi
v evropském kontextu

3. Jako osobni existencidlni vyrovnani se s kli¢ovymi otazkami o samotnych zakladech
spole¢nosti

Z hlediska prvniho bodu je prace zdafild. Nezastira své inspiraéni vychodisko, ale neni ani
otrockym komentovénim nebo vykladem zminéné knihy italského filosofa. Naopak, student
ve své praci postupuje origindlné a samostatné. Ctenaf bakalafské prace tudiZ neni postaven
pred vyklad toho, co G. Reale v citované knize napsal, ale spide toho, k &emu autor préice na
zékladé Realeho inspirace saim dogel.

Z hlediska druhého bodu se price svym pfistupem mimé vymyka obvyklému stylu
bakalérskych praci. Je totiZ viditelné ,,pfemysliva“. Autor postaveny pred celou fadu sloZitych
a mnohovrstevnatych otazek hledd odpovédi, nebo aspoii sméry, kterymi se lze pii jejich
hledani ubirat. To, Ze vZdycky nepfedklada jednozna¢n& presvéd&ivou argumentaci, neni dano
pouze tim, Ze jde o bakalafskou préci, ale mnohem spiSe faktem, Ze povaha otdzek je natolik
spletitd, Ze umozZiiuje pouze pfibliZeni a nikoli dikaz (srov. Aristotelovo vysvétleni povahy
jistoty ve védé o spole¢nosti na zadatku Etiky Nikomachovy, kde se Fika, Ze kazda véda miize
mit pouze tolik jistoty, kolik odpovida jejimu predmétu).

Treti bod se hodnoti nejobtiznéji, protoZe se vztahuje k osobnimu zaujeti autora. To nemuzZe
byt samoziejmé nejvyznamnéj$im kritériem pro hodnoceni, nicméné stoji za to viimnout si
této skuteCnosti, kterd z textu price vysvitd, upozornit na ni a ocenit ji. Potvrzuje zndmou véc,
totiZ Ze nejlep3i prace jsou ty, které student piSe puzen ,,udivem* (abych je3té jednou odkazal
na Aristotela, tentokrat na jeho Metafyziku, podle které je adiv po¢atkem zkouméni), a nikoli
pouze povinnosti pfedlozit popsanych 30 stran.

Jako vedouci priace mohu fici, Ze se student pfipravoval dlouhodobé, prici konzultoval a
nemam Zadné kritické pfipominky k jeho pfistupu a préci.
Zavérem bych poznamenal, Ze prace spliiuje poZadavky kladené na bakalafskou préci a je

hodnd byt oznatena za skute¢né filosofickou a tedy hodnou oboru, pro y byla psana.
Doporuéuji ji proto k obhajobg. S
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