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Struéné verbalni hodnoceni magisterske prace:

Diplomova prace Aleny Kterové pati z hlediska obsahu iifmosu ke kvalifik&nim studiim
bezesporu hodnotnym a kon¢ap citelnym. Naplgni vyttenych cii bylo jednoznang
dosaZzeno. Prace komplexiieSi mimdadnou osobnost animéatora a pedagogetiflava
Pojara ze vSech moznych pohiedeho profesniho gsobeni. Z hlediska hodnoceni
kvalifika¢ni studie jako celku tedy iieme konstatovat, Ze jeji vznik je neoddiskutovetel
piinosem pro mozné zapojeni jeho odkazu do lekciav§ity vychovy na I. stupni ZS.
K obsahovym hodnotam diplomové prace ani tak regaamerné snadno dohledatelné
.Zmapovani“ biografie B. Pojara, ale zejmésdat prakticka, ktera aplikuje zjite v projektu
»To¢ime film“. Jednotlivé lekce obsahuji peme kvalitni formulaci jejich ci, organizani
hledisko apod., ale také reflexe jejich realizaei In stupni ZS. Je velkou $kodou, Ze
diplomantka jinak sympaticky koncipovanou a stytisy kvalitni praci nedokazalar@dlozit
ve formalré dotazeném textu. Vekterych kapitolachti podkapitolach tak spiSe nez studii
nalézame nekowaé vyty fakt a zaznari (nag. s. 23-30). Pravformalni stranka diplomové
prace, & pln¢ akceptovatelna, je nejvyragdim nedostatkem studie. Zbyte absence
obsahu filoh, komplexni seznam jejich zdtop v neposlednfacé nagiklad ryze @elovée
deéleni kapitol jinak kvalitni praci v jejim hodnocepbrekud srazi. K dobrym pravidin
posudku konzultanta gattéz vyjadeni k pabéhu konzulténich lekci, které fedchazely
piedloZeni kvalifikgni studie k oponenturam. Je nutné konstatovat, ipdondantka
piistupovala k procesu vyti@ni své praceskdy az (#iliS samostath a ne vzdy akceptovala
piipominky konzultanta. Praci Aleny Karové, kterou navrhuji k obhajgpbi pres vycené
vytky, povazuji za velmi dobrou a ve smyslu tohbtminoceni i navrhuji vyslednou zndmku.

Otéazky k obhajobé:

1. Jakym zpsobem se mohou intermedialni akce, do kterych \reasiigné gistupy ve
vyuce nalezi, podilet na prevenci vytvakmizovych jevi?

2. Popiste pjeti realizace VaSich lekci uvggcim witelem.
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