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l. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

lll. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova uroven prace:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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. Logicka, jasna a prehledna
. Pfimérenad

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, presna prace s citacemi, kritickd
analyza zdroj(

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patfi€ném rozsahu

3. Primérnad prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostadujici

1. Systematickd, logickda prezentace, originalni a
dlslednad interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateéna analyza
vysledkd

1. Odpovida vSem stanovenym pozZadavkiim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nespliuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliuje vétsSinu stanovenych poZadavki

1. Vyborna
2. Velmi dobra



3. Dobrd
4. Podpriimérnd

Po strance jazykové je vyborna &ast teoretickd, v praktické &asti autorka nedosahuje
stylistické urovné predchozich kapitol, vyskytuji se ob&asné preklepy, chyby v interpunkci i
hrubé chyby (napf. str. 51 ,otazky, které se vztahovali“). Chyby se vyskytuji i v textu, ktery
autorka prekladala pro potieby vyu€ovaci hodiny z &eétiny do anglictiny.

VII. NaroCnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Origindlni zpracovéni a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
origindlni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyufiti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro obor

Vyiddreni vedouci diplomové prace:

Autorka si jako své téma diplomové prace zvolila program RWCT a moZnosti jeho
aplikace do vyuky anglického jazyka. V teoretické &asti velmi komplexné vymezuje pojem
kritické mysleni, jeho zapojeni do procesu uéeni, historické souvislosti i sou€asnou situaci ve
svété i u nds. Podrobné charakterizuje jednotlivé faze stéZejniho modelu E-U-R a vybrané
metody pouZivané vtéchto fazich. Pro zpracovani teoretické &asti vyuzila Sirokou $kalu
zdrojd vcetné nékolika anglicky psanych tituld, informaci z odbornych predndasek, které
absolvovala, i soukromé korespondence. Své myslenky dokdzala pfehledné strukturovat a
jasné, srozumitelné a kultivované formulovat. Bohuzel viak zcela opomnéla téma rozvoje
zkoumanych dovednosti &teni a psani v didaktice ciziho jazyka, jak ji také bylo doporuéeno
pfi konzultaci. Zatimco program RWCT se pro vyuku pFedmétii jako je déjepis nebo &esky
jazyk m0Ze jevit jako velmi inovativni a novétorsky, v didaktice cizich jazykd jsou mnohé jeho
techniky b&Zné pouzivané predeviim pro ¢teni s porozuménim. Prakticka &ist sice ukazala,
ze mnohé z nich Zaci na druhém stupni dfive nezaZili, nicméné v celé koncepci diplomové
prace toto teoretické téma postradam.

V praktické &asti bylo cilem vytvofit 10 pfiprav na hodinu anglického jazyka, v nichZ bude
uplatnén jak model E-U-R, tak vétdina konkrétnich metod programu RWCT popsanych
v teoretické ¢&asti. Ctyfi ztéchto deseti hodin byly oduceny a reflektovény. Ocefiuji, e
vsechny pfipravy jsou prezentovany v piehlednych tabulkéch a pribéh oducenych hodin je
dostateéné reflektovdn vtextu sbohatym vyuzitim skutecnych ukézek Zakovskych praci
zafazenych do pfiloh nebo citovanych v textu. Z uvedenych reflexi vyplyva, e z realizovanych
hodin se vydafily prvni tfi, tj. ob& hodiny v devatém a jedna hodina v sedmém ro&niku. V6.
roCniku sice Zaci na nékteré metody a postupy reagovali pfiznivé, zakladnim problémem
ovsem byla volba obsahové i jazykové pfili§ naroéného textu. Byl jeho vybér konzultovan
pfedem s vyucujici? Autorka navic text sama prekladala z €eské encyklopedie, coZ metoda
umozZriuje, nicméné se vném diky tomu objevilo né&kolik chyb. Déle neni zfejmy postoj
diplomantky k jazykovym chybam, které se v zakovskych pracich pfirozené objevuji v hojném



pocCtu. Jakou zpétnou vazbu od vas dostavali Zaci k vytvofenym pisemnym pracim? U pfiprav
na neoducené hodiny nejsou k dispozici vychozi texty, ani Zadné dalsi pracovni materialy, je
proto tézké posoudit nékteré navrhované postupy. Absence tohoto konkrétniho materidlu
Cini z téchto vystupl spiSe teoretické Uvahy neZ skutecné praktickou aplikaci.

PfedloZena diplomové prace lvety Nevyhosténé byla zcela jisté zpracovédna svédomité, se
zdjmem o zvolené téma a snahou aplikovat ho do vyuky ciziho jazyka. PfestoZze ma urcité
nedostatky, splfiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji
k obhajobé.

Navrhovana znadmka: velmi dobre

Otazky k obhajobé:
1) Viz text posudku.
2) Pro¢ je vétina neoducenych pfiprav urcena pro 9. ro¢nik? Ukazalo se béhem vasi
praxe, ze metody RWCT jsou vhodnéjsi a Gcinnéjsi pfi praci se star$imi zaky?

Podpis vedouci diplomové prace: ........~.

V Ceskych Budéjovicich dne 15.8.2013



