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Uvod

Pro svoji praci jsem si zvolila téma ,,Pocatky a vyvoj vzdélanosti na Havlickobrodsku
se zaméfenim na zdka a ucitele na vesnici®. Toto téma jsem si vybrala se zamérem popsat
vyvoj vzdélani v mém rodném kraji stim, ze se zaméfim nejen na zdka jako na jeden
Z elementli vychovného procesu, ale také na osobnost ucitele, ktery je dal§Sim nezbytnym
clankem edukace. Pro dané téma jsem se rozhodla také proto, ze jak zéak, tak ucitel a jeho
osobnost je stale diskutovanym tématem, které je otevieno novym poznatkiim, zejména
poznatkiim, které ndm piinaSi praxe samotna. Vzdyt kazda doba popisuje a piindsi svoje
svédectvi o tom, jaky by mél byt dobry ucitel ve vztahu k zdkovi. Dnes najdeme na toto téma
fadu odbornych publikaci, které popisuji kli€ové kompetence ucitele a stale se zajimame o to,
jaky by m¢l ucitel byt, aby dokdzal kvalitné ptipravit naSe déti do zivota. Tak tomu bylo i
kdysi. Kazda skola si prala mit ve svych fadach ucitele vzdélané, zanicené pro svoji profesi a
poslani. Ucitel nemél vzdy vhodné vzdélani a ptredpoklady vzdélavat déti, a to zejména na
vesnicich. Tam mnohdy ucili ucitelé sami nevzdélani, jen se zakladnimi znalostmi ¢teni, psani
a poctl, ale byli to predevsim lidé, kteti se snazili détem néco do budoucna dat, pfipravit je na

stale se zvySujici poZzadavky spole¢nosti.

Cilem prace je ukézat cestu, kterou se vyvijelo Skolstvi na Havlickobrodsku. Zaméfim
se predevs§im na zdka a ucitele na vesnici a pokusim se popsat, jaké jsou rozdily ve vyuce na
vesnici a ve mésté. Z kronik na Havlickobrodsku se pokusim sestavit obraz toho, jak vypadala
Skola v 18., ale hlavné v 19. stoleti. Také pfibliZim profesi ucitele. Pokusim se ukéazat ucitele
jako c¢lovéka nadaného a vzdélaného, s jistymi dllezitymi prvky v jeho osobnosti, ale také
cloveka, ktery se angazuje na spolecenském déni obce a je spolutviircem kulturniho bohatstvi.
Na cloveka, jehoz prace nekonci poslednim zvonénim, ale ktery je autoritou, chloubou a
ozdobou nejen Skoly, ale i obce samotné. Toto je patrné praveé na vesnici, kdy slovo ,,ucitel*
znamenalo vaznost, respekt a zaroveil oporu, pomoc a piislib novych zmén v celkovém déni
zivota v obci. Nebylo tomu mozna tak vzdy, existovaly rozpory mezi ucitelem a obci, ale
zpravidla obsahovalo toto povolani - poslani - zaruku zvySovani vzdé€lanosti a kvalifikace

nejen deti.

Potiebné materialy pro napsani této prace jsem vyhledavala jak v muzeich, archivech a
knihovnach, tak pfimo v obcich a na danych Skolach, poptipad¢ u kronikarti a historikli na

Havlickobrodsku. Prevazna c¢ast materiald, kterd je pouzita v této praci, je ze Statniho



okresniho archivu Havlickiv Brod a z Muzea Havlickiv Brod. Dale jsem vyuzila

internetovych zdroji a nékterych poznatki z jinych bakalaiskych a diplomovych praci.

V prvni kapitole se zaméfim na celkovy vyvoj v ¢eskych zemich v 18. a 19. stoleti,
abych Ctenafi piiblizila, s jakymi problémy se ¢esky narod potykal v této dob¢ a jaké nasledky
to mélo na vyvoj vzdélani. Zminim né¢které panovniky, ktefi hrali dilezitou tlohu pii

formovani Ceskych zemi, a také rok 1848 jako meznik ve vyvoji spoleCnosti.

V druhé kapitole se zamé&fim na celkovy vyvoj vzdélanosti v 18. a 19. stoleti v Cechach.
Zamgéiim se na nové prvky ve vzdélani, zavedeni povinné Skolni dochdzky, reformni navrhy,
které vesly v platnost jiz v druhé poloving 18. stoleti, a na Skolni fad z roku 1805. Popisi

Skolstvi po roce 1848, ale i Skolsky zakon z roku 1869.

V dalsi kapitole se zamétfim na to, jak vypadala skola na vesnici, ¢im se vyznacovala,
jaka byla jeji troven. Budu se vénovat typu Skoly, ktery byl Casty a typicky pro malé vesnice
v 18. ale i v 19. stoleti — tzv. pokoutni $koly. Nastinim obsah a zpusob vyuky nejen na

pokoutnich Skoléch, ale celkové na vesnici jako takové.

Stézejni casti mé prace budou nasledujici kapitoly. Ve ctvrté kapitole popisi zéka
Z pohledu zdkona. Pfiblizim tedy, jak na osobnost zdka nahlizela Felbigerova kniha metod
sepsana na zaklad¢ zavedeni povinné Skolni dochéazky. Dale budu psat o Hasnerové zakonu
z roku 1869, ktery byl také dilezity ve vztahu k zadkovi. Neopomenu piipomenout n¢které body
vyuky 74kl jako byla kéazen, jazyk, nebo samotné vysvédceni. Nakonec srovnam vyuku Zaki

na vesnici a ve mesté, ktera je patrna jak v 18., tak 1 nadale v 19. stoleti.

V paté kapitole se jiz budu vénovat uciteli a ucitelské profesi jako takové. Zminim se o tom,
kdo mohl vykonavat funkci ucitele, co musel umét, co mnohdy stacilo k vykonavani této
profese a kdo si zaslouzil ucit a pro¢. Zamétim se na Skolsky zakon z roku 1869, kde je blize
popséno, jaky by mél ucitel byt, co by mél umét a jak by mél spravné vykonavat svoji profesi.

Déle se pokusim popsat, jak byl ucitel placen a jak se plat ucitele vyvijel.

Posledni dvé kapitoly budou vénovany tématu ucitel a jeho osobnost. Tato kapitola
bude zaméiena na ucitele, kteti svoji funkci vykonavali na vesnici. Zaméfim se na dvé obce,
kde budu srovnavat osobnosti ¢tyf uciteldi, ktefi v pribéhu 19. stoleti na Skole pusobili.
Pokusim se popsat, jaky byl jejich Zivot, jaky méli divod vykondvat prave toto povolani, ¢im
jsou pravé oni zajimavi a vyjimecni, co za svoje pusobeni udélali jak pro skolu, tak pro obec.

Zaznamenam zivot a dilo Ctyft lidi, ktefi nejsou jini nez my, pouze dokazali vybudovat néco, co



piispélo k tomu, aby bylo ve Skolnich kronikach obci, v odborné a jiné literature zviditelnéno
jejich jméno. Tyto kapitoly by mély ukazat, co vSe obnasi ufad ucitele, jakou je osobou,
autoritou a pfinosem nejen pro ty, které¢ vyucuje, ale i pro obCany obce, ve které plsobi. Dale
bych chtéla ptiblizit ucitele jako ¢lovéka, ktery ma také své zajmy, konicky, vénuje se nécemu,
co ho déla stastnym, naplituje a formuje ho jako ¢lovéka takového. Na zavér se pokusim o
srovnani téchto Ctyf osobnosti, abych ukazala, ze kazdy ¢lovék je jiny, kazdy ma svoje cile a
idedly, kazdy se Zene za né¢im jinym. Chtéla bych tak poukédzat na to, ze profese ucitele
zahrnuje rozmanitou Skalu osobnosti uciteli, ktefi maji moznost ovlivnit rozvoj osobnosti stale

dalSim a dal$im populacim.

V zavéru shrnu svoje dosavadni poznatky, které mi pfineslo napsani této prace. Napisi

svoje posttehy a pripominky.

Ptilozené ptilohy budou pro ¢tenatfe privodcem a zajimavosti ze Zivota lidi ve mésté a
na vesnici v 19. stoleti. Budou dokreslovat vyznam a postaveni nejen Skol, ale i pravé
zminované ucitelské profese a jeji vahy, kterd byla pfinosem pro mésta a zejména Zivota
V obci. Nazorné ukazu, jak si lidé diive povazovali této profese a co tato profese piinasela

za uskali.

Ac& se muze zdat toto téma jako stale pfipominané, myslim si, ze je dilezité poukazat na
to, jakou vaznost a autoritu meéli diive ucitelé, jak si diive Zaci 1 lidé ucitele povazovali. Po
tomto zamysleni mizeme jit a srovnat ucitele dnes a diive. Mozna piijdeme na to, Ze jako i jiné
profese, je i ta ucitelskd podrobovana mnohym zkouSkam a tskalim, pfed které je stavi dnesni
moderni doba. MiiZe jit tieba o pravomoci, které diiv ucitel mél, ale i o energii, kterd salala
Z jeho profese, a mnohdy 1 eldn, s jakym pfiSel nejen na vesnici vykondvat svoje povolani,

které pro n&j bylo mnohdy Zivotnim poslanim.



1 Nastin vSeobecného vyvoje v 18. a 19. stoleti na naSem tuzemi

1.1 Nastup Marie Terezie k moci

Cisatem Karlem VI. vymfela dynastie Habsburki v muzské linii. Ten se za své vlady
zasadil o to, aby dédi¢né pravo prvorozeného bylo jak v muzské, tak v zenské linii. Znamenalo
to, ze ,, vladu v celé 7isi bude napriste dédit bud’ panovnikiv nejstarsi syn, nebo — V pripade, Ze
syna mit nebude — nejstarsi dcera. “! Timto rokem tedy zacina vlada Marie Terezie, nejstarsi
dcery zemfelého cisafe. Jeji nastup ale nebyl bezproblémovy, nebot’ se musela potykat

s fiSskymi knizaty, ktefi si kladli naroky nejen na zemé koruny ceské.

1.2 Reformy

Neustalé valky mély za nésledek Spatny hospodaisky stav Ceskych zemi. ,, Pro
cisarovnu-kralovau Marii Terezii a jeji okoli se stalo hlavnim motivem reformniho usili vedomi
kritické situace statu. Zkusenosti z valky o dedictvi rakouské poucily vidensky dvir o skutecném
vyznamu ceskych zemi, které se staly prvoradou oblasti uplatiiovani socidalni a ekonomické
politiky osvicenského absolutismu.** Prvotadym ukolem pfipravovanych reforem bylo, aby
vytvoftili z habsburské monarchie ,, jednotny stat s uredni spravou, bez zietele k jejich riiznému
historickému vyvoji a statoprdvnimu postaveni. . V téchto reformach hraly eské zems
vyznamnou roli, jelikoz se po ztraté pramyslového Slezska ukézala dilezitost Cech pro
habsburskou monarchii. Reformy ve statni spravé ale pfinesly ¢eskému statu ztratu dosavadni
samostatnosti, protoze raz absolutistického statu pocal zasahovat svym vlivem do celého

vetejného Zivota.

Jednou z vyznamnych reforem Marie Terezie byla reforma Skolstvi. Tato reforma méla
za ukol poskytnout vzdélani vSem ve staté, a to 1 t€ nejchudSi vrstvé obyvatel. Realizace této
reformy formulované VsSeobecnym Skolnim fadem ze dne 6. 12. 1774 stanovila povinnou
Skolni dochéazku pro déti od 6 — 12 let. Uzplsobeny k tomu byly 1 Skoly, které byly stavény

(vétsinou pfi farach) i na téch nejmensich vesnicich.

L BENES, Z., PETRAN, J., Ceské déjiny. 1. vyd., Prace, Praha, 1997. 240 s. ISBN 80-208-0437-4. S. 212.
2BELINA, P., GRULICH, T., a kol., Déjiny zemi koruny ceské. 2. vyd., Paseka, Praha, 1993. ISBN 80-
85192-60-8. S. 29.

®ROUBIK, F., Prehled ceskych déjin. 1. vyd., Orbis, Praha, 1947. S. 131-132.
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1.3 Reformy Josefa Il., vliada Leopolda I1. a FrantiSka I1.

Vlada Josefa II. se opirala o myslenku, Ze vSichni lidé jsou si pfed Bohem rovni.
Stejného roku jako byl vydan patent o zruSeni nevolnictvi (1781) vychazi i toleran¢ni patent,
ktery povolil v Rakousku nékterda nekatolickd vyznéani. 1 nadéale =ztstavalo katolické
nabozenstvi jedinym ,,statnim naboZenstvim®, ale tolerovano bylo napf. vyznani luteranské,
kalvinistické, nebo pravoslavné. Zrusil také cenzuru, kterou pozdéji sice obnovil, ale podstatné

omezenou.

Za vlady Marie Terezie byl roku 1775 vydéan robotni patent, ktery ale jen ¢astecné fesil
zavislost poddanych na vrchnosti. V¢EtSi uvolnéni v této otdzce piinesl az patent o zruSeni
nevolnictvi neboli Clovécenstvi zroku 1781. Tento patent vydany synem Marie Terezie
Josefem II. ,,umoziioval poddanym uzavirat snatky, stéhovat se a davat déti do uceni a na
studie bez souhlasu vrchnosti. Doslo rovnéz k omezeni neplacené dvorské sluzby poddanych,
avsak robotni, financni a naturalni povinnosti viici vrchnostem ziistal oproti roku 1775 beze
zmény.“* Tento patent tedy i pies veskeré svoje zmény zachovéaval instituci poddanstvi.
Patentem z roku 1789 piikazal Josef II. zrusSit robotu Uplné. Robotni reformu zrusil hned roku
1790 nastupce po zemielém Josefu II. a tim byl jeho bratr Leopold II. s tim, Ze ,,Situace nebyla
jeste zrala na to, aby mohli byt zcela odstranény zdabrany na cesté k moderni obcanské
spolecnosti. > Poukazoval tim na to, Ze tehdejsi spole¢nost jeité nebyla schopna piijmout a
zmeénit tak nahle svoje dosavadni zvyky a zpiisob mySleni. KdyZ se k moci dostava Leopoldiv
bratr FrantiSek II., jeho prava ruka Klemens Wenzel von Metternich se ujima prosazovani
monarchie jako jediné dobfe fungujici moci, kterd je pod sebou schopna udrzet proti sob&
zbrojici narody. Zastava zasadu pofadku a kontroly statnich organti. Z tohoto divodu proto

prosazuje napf. nutnost cenzury a tajné policie jako zpisob kontroly nad spole¢nosti.

1.4 Rok 1848

Ceské dgjiny jsou v prvni poloviné 19. stoleti velkou soucasti d&jin Evropy, kde dochézi
k mnoha zménam. Zejména jde o preménu feudalni spolecnosti v moderni obcanskou
spole¢nost a formovani novodobého ¢eského naroda. Rozvoj primyslu nicil cechovni femeslo
a vefejné minéni se stalo faktorem, na ktery museli politikové brat ohled. V naSich zemich se

jednalo predevs§im o odstoupeni Metternicha, ktery ztélesiioval posledni zbytky staré¢ho rezimu.

* BELINA, P., GRULICH, T., a kol., Déjiny zemi koruny ceské. 2. vyd., Paseka, Praha, 1993. ISBN 80-
85192-60-8. S. 33.
® BENES, Z., PETRAN, J., Ceské déjiny. 1. vyd., Prace, Praha, 1997. 240 s. ISBN 80-208-0437-4. S. 222.
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Uvolnéni systému v ¢eskych zemich ale netrvalo pfili§ dlouho. Nadéje na samostatnost a
svobodu se rozplynuly hned v roce 1851, kdy se rakouskym ministerskym piredsedou stava
Alexandr Bach. Ten se mimo jiné zaslouzil o to, Zze dochazi k redukci vyuky cestiny, je
potlacen Cesky vetejny zivot, védecké instituce jsou postaveny pod policejni dozor a zatlaceno
zpét bylo 1 Ceské narodni hnuti. ,,Symbolem potlaceni téchto snah se stal , brixensky
mucednik* Karel Havlicek Borovsky, jehoz pohieb roku 1856 se stal jednou z prvych velkych
Ceskych manifestaci proti rezimu. “® Nékteré oblasti tohoto systému ale méli svoje pozitiva.
Tykalo se to predevsim statni spravy, kterd po zruseni feudalismu pfisla o svlij nejnizsi ¢lanek,
o panstvi. Za Bachovy vlady se ustalil systém, jehoZ nejnizsi jednotkou byla samospravna obec
a nevyse postaveno bylo ministerstvo vnitra. Tento systém mél tak solidni zéklady, Ze se u nas

udrzel az do roku 1950, kdy byl nésilné odstranén.

® BELINA, P., GRULICH, T., a kol., Déjiny zemi koruny ceské. 2. vyd., Paseka, Praha, 1993. ISBN 80-
85192-60-8. S. 96-97.
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2 Vyvoj vzdélanosti v 18. a 19. stoleti na naSem tizemi

2.1 Reforma Marie Terezie

Od druhé poloviny 18. stoleti se zacala vytvafet novodoba S$kolska soustava,
pfizpisobena tehdejSim potiebam spolecnosti. Byla odrazem zivota hospodarského,
politického, kulturniho, narodnostniho a také jazykovych podminek. Setfenim v té dobé bylo
totiz zjiSténo, ze ,, nejvétsi zdavadou obecného Skolstvi je nedbala dochdzka Zdku a

v o vy V. o Voo v V. . v ’ v I
nedostatecna priprava ucitelii a Ze je tieba pripravit proto zménu celé soustavy skolstvi.

V roce 1759 byla ve Vidni zrizena studijni dvorska komise, kterd poloZila zaklady Skolské
verejného zajmu. Byly zavedeny nové vyucovaci osnovy, zrizeny nové katedry a prednaselo se
postupné ne latinsky, ale hlavné pozdeji i nemecky. Komise se shodla na tom, Ze je nejdrive
nutné veénovat nejvetsi pozornost nejnizsimu Skolstvi, ¢imz se zajisti vseobecnd gramotnost.
Nasledné se méla pozornost zamérit i na reformu vyssich stupiii skol 2 Poté, co byl v roce 1773
zrusSen jezuitsky fad a jeho majetek piesel do tzv. studijniho fondu, byl nalezen dostatek
finan¢nich prostiedki na reformu Skolstvi. Marie Terezie si pro reformu $kolstvi v monarchii
vybrala jako vzor prusky Skolsky tad, ktery vytvoril augustidnsky opat Johann Ignaz von
Felbiger. Ten také vypracoval navrh nového Skolského zdkona, ktery byl 6. prosince 1774
vydan jako VSeobecny Skolni fad pro némecké normalni, hlavni a trividlni Skoly ve vSech
cisafsko-kralovskych dédiénych zemich. Jeho navrhy v podstaté¢ vyhovovaly vSem
pozadavkim, v t¢ dob& kladnym na zédkladni Skolu. Zakon rozliSoval Skoly trividlni, hlavni
anormalni. Zajimavé je, Ze zakonem ziizené Skoly poskytujici détem zaklady vzdélani,

netvorily systém na sebe navazujicich Skol.

211 Skola
Zavadény Skolni tad rozeznava tii druhy zakladnich Skol, ve kterych mohla byt spliiovana
zakladni Skolni dochézka pro vSechny déti od 6 — 12 let. Navstéva nebyla bezplatna, ale déti

Z chudych rodin byly zpro§tény povinnosti finan¢niho vyrovnani za $kolni dochazku:

o  Trividalni Skoly — byly zakladany pii venkovskych fardch. Vyucoval zde jeden ucitel jak

nabozenstvi a triviu (Cteni, psani, pocitani), tak také zdkladim hospodatfeni. Tyto Skoly mély

"VESELA, Z. Vyvoj ceského Skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 8 — 9.
8 SOMR, M. Déjiny skolstvi a pedagogiky. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 154.
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jednu az dvé ttidy. K triviu pozdé¢ji pribyvaly 1 jiné pfedméty podle schopnosti vyucujiciho a
nafizeni cenzurnich. ,, V Pribyslavi vyucovalo se od r. 1813 — 1827 téz némeckému cteni a
psani, v Hor. Studenci od r. 1807 hudbé a némec. jazyku, v Malci r. 1820 zemépisu, r. 1851 téz
Steparstvi, v Hermani r. 1848 zemépisu a déjepisu, v Libici r. 1860 mélo II. oddeéleni nové
prredméty zemépis a vielarstvi, r. 1861 ucilo se ,,0 jedu . V Senfeldé ucilo se vedle trivia zpévu,
v Strizove do r. 1862 sestavovani ucti, kvitaci a smlouvy svatebni. V Krucemburku pristupuje
r. 1850 zemépis a dejepis, roku 1851 Sstéparstvi, r. 1869. prirodnictvi, vlastivéda,
hospodarstvi. 9

e  Hilavni Skoly — byly zakladany pti fardch nebo zrusenych klasterech v okrese ¢i obvodu.
Plsobili zde tii az Ctyfi ucitelé a katecheta, kteti vyucovali ve tfech tfidach. Kromé znalosti
ziskanych ve Skoléach trividlnich se zde vyu€ovalo i rozvoji zeméd¢lstvi, femesel, zakladim
latiny, psani dopist, kresleni zeméméticstvi, vedeni domaciho hospodaistvi, nebo pocatecnim
znalostem zemépisu a dé&jepisu. Poznatky zde mohli ziskat i ti, ktefi se chtéli vénovat
vojenskému stavu.

e Normadlni $kola — davala vzor — normu - vSem Skoldm v zemi. Zde méla byt nejen
vzdélavana mladez, ale také potfadany vzdelavaci kurzy metodni pro ulitele. Pfedméty na této
Skole byly na rozdil od trividlni nebo hlavni skoly obsahové vice rozsifené.

Reformami Marie Terezie a nasledné Josefa II. byly polozeny zéklady vSeobecnému
lidovému vzdélani. O pomérech ve Skolstvi na tehdejSim Némeckobrodsku, dnes
Havli¢kobrodsku, pise Dr. Simak toto: ,, Osvicenské reformy cisarovny Marie Terezie a Josefa
II. nalézaly mimo jiné zvlaste vdéecné ve Skolstvi, predevsim ve skolstvi nizsim, zanedbavaném
do té doby od statu naprosto a péstovaném jen chatrné od cirkve, vrchnosti a obci. Tu vykonan

byl uslechtilou snahou o povzneseni lidového vzdélani pokrok dalekosahly v malo letech. «10

K jejich realizaci piispélo zavadéni statniho dozoru nad Skolstvim a zavedenim sankci
rodictim, kteti své deti neposilali do Skoly. Lidové skolstvi bylo jednotné pro vSechny zemé

habsburské monarchie.

2.2 Novy Skolsky rdd z roku 1805

Josef II. chtél svymi reformami zlepSit poddanskou otazku, uspotadani poméru cirkev a

stat a také statni spravu, tedy i Skolstvi. Tento nastoupeny pozitivni vyvoj nepfiznivé ovlivnila

¥ KOLEKTIV AUTORU. Chotéboisko I. — §kolstvi. Chotdbot, 1910, S. 13.
Y GERZA, A. a spol. Zdkladni skola v Lipé, historie a soucasnost. Obecni Gfad Lipa, Havli¢kav Brod,
1999.S. 7.
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francouzska burzoazni revoluce, ktera probéhla v letech 1789 — 1794. V roce 1805 byl proto
vydan novy Skolsky tad: jednalo se o politické zfizeni némeckych Skol v némeckych
dédicnych zemich tzv. Schulkodex. ,, V ném je oteviené proklamovana zdsada, Ze Rakousko
nepotrebuje vzdélané lidi, ale dobré podané. “I Tim se zcela obnovila privilegia duchovenstva,
ale také se ,, prihlizelo k tomu, aby lid byl izolovany od vsech pramenit vzdélani, aby se omezil
Jjakykoliv volnéjsi projev. Zastaralé pedagogické zasady se povazovaly za jadro vsi statni
moudrosti. V tomto duchu také opravnd studijni komise recenzovala vSechnu literaturu i
ucebnice z osvicenské doby, zejména z doby josefinské. Timto radem se obecné Skolstvi

v 7 . 14 v o 7 ‘(12
upravovalo a ridilo vice nez piil stoleti.

2.3 Skolstvi po roce 1848

Skolstvi v zemich monarchie bylo po roce 1848 fizeno politickymi tfady. Tento vyvoj
znamenal krok zpét. V roce 1855, za vlady Bachova absolutismu, uzavielo Rakousko dohodu
mezi vlddou a papezem o postaveni cirkve a o vzajemnych vztazich mezi stitem a cirkvi.

Cirkev diky tomuto zakonu méla moznost posilovat sviij vliv na vSech typech Skol.

V této souvislosti nebyly feSeny dal§i otdzky Skolské reformy. K zdsadnim zméndm
doslo na sklonku Sedesatych let, kdy vliv cirkve ustal a spoleenské potieby pfinutily tehdejsi

vladu k vydani skolskych zakoni a vytvoteni specialnich skolskych uradi.

2.4 Rok 1869

V lednu 1868 je vydan fissky zakon, ktery rusi dohodu mezi statem a cirkvi z roku 1855
a fizeni, sprava i1 dohled nad Skolstvim ptechdzeji do rukou statu. , Cirkev Fidi pouze
vyucovani nabozenské, do vyuky ostatnich predméti nema pravo zasahovat. Verejné skoly

v, v V. . v ’ 1 v ’ 7«13
mohou navstévovat vsichni obcané bez ohledu na nabozenské vyznani.

Dne 14. kvétna 1869 byl v Rakousku vydan tiSsky zakon o Skolach narodnich, ktery upravoval
elementarni Skolstvi. TehdejSim ministrem vyucovani byl Leopold Hasner, proto se hovoii o
Hasnerové zdkonu. Tento zdkon zavedl Skolu obecnou a méstanskou, ucitelské ustavy, stanovil
osmiletou Skolni povinnost a také stanovuje pravidla pro platy uciteli a jejich celkoveé

ekonomické a socidlni zabezpecCeni. Obecné Skoly se dé€lily na obycejné obecné skoly a

1 SOMR, M. Déjiny skolstvi a pedagogiky. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1987. S. 157-
158.

> VESELA, Z. Vyvoj ceského Skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 13.

B VESELA, Z. Vyvoj ceského skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988, S. 42.

14



mestanské. Tyto Skoly poskytovaly zakladni vzdélani a byly zfizované statem, zemi nebo obci.
Do obecnych a méstanskych kol chodily déti venkovské chudiny nebo déti z rodin, kde
penize byly na zékladni obzivu a hospodateni, zatimco stfedni Skoly a vyssi navstévovaly déti
vysSich spoleCenskych vrstev. ,, Tak vznikla prvni soustava elementdarniho skolstvi na

Komenského principu jednotnosti, v niz jednotlivé skoly na sebe obsahové navazovaly. “**

Na uvedeny zékon navazuje prozatimni Skolni fad pro Skoly obecné vydany v roce
1870, jenz stanovil zékladni pravidla chovéni ve Skole. Zakon také upravoval povinnosti déti a
ucitell a zavedl zdkaz télesnych trestti. Krokem zpét bylo zavedeni ulev ve Skolni dochézce.
Napiiklad v pamétni knize obce Oudolenn se muzeme docist, ze Skolniho roku 1896 -
1897: “Ulevy v dochdzce skolni pro dobu od 16. kvétna do 31. #ijna dostalo se 26 Zdkiim a to
14 chlapcum a 12 divkam. Jedna divka zprostéena byla na dobu nejpilnéjsi prace (senosec,
vybirdni bramborii). “*® V roce 1883 byla vydana $kolskd novela, na zakladd které bylo

omezeno ucivo, zmenseny pozadavky na ucitele, naopak byl zvysen pocet zakl na vyucovani.

Risské zakony, které upravovaly poméry skol jen ramcoveé, byly doplnény v ndsledujicich letech
zakony zemskymi. Z vydanych zemskych Skolnich zakonii reSici zdlezZitosti Skolstvi podrobnéji,
byly vytvoreny tri soubory zdkonii: o skolnim dozoru a sprave, o pravnich pomérech ucitelstva,

L. o v ooy rov v v 16
0 zZrizovani, vyucovani a navsteve skol.

Y Tamtéz, S. 9.

B'NOVOTNY, J. Pamétni kniha — obecnd Skola v Oudoleni. 1892. S.

1 BIJANCHI L. Dé&jiny Stdtu a prava na vizemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalizmu, I.,1848-1918. Bratislava:
Vydavatelstvi Slovenské akademie véd, 1973.s. 170.
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3 Skola na vesnici

Od roku 1774, kdy je reformou Skolstvi uzakonéna povinna Skolni dochézka, se zacinaji
zakladat Skoly, které se staly béznou soucasti kazdodenniho zivota vétSiny obyvatel rakouské
monarchie. Ne jinak tomu bylo i v ¢eskych zemich. Zakladem terezianské Skolské reformy
bylo vybudovani skol ve vSech farnich obcich. V menSich méstech a vSech vsich s farou mély

byt zfizovany jedno nebo dvoutiidni skoly trividlni, které byly také nazyvany filidlnimi.

3.1 Z kronik a dobovych dokumentii

Pokud nahlédneme do zakont, nafizeni a vyhlasek, které vchazely v platnost s povinnou
Skolni dochazkou, zjistime, ze i ve statnich dokumentech je pamatovano na rozdily mezi
vesnici a méstem. Sam Felbiger ve svém VSeobecném Skolnim fadu z 6. prosince 1774 casto
zmifuje venkov a nutnost zavadéni inovaci. Napt. ,, §5 Skoly nesméji v Zadném pripadé slouZit
jinym ucelum, aby Zaci neméli, jak k tomu jesté zhusta dochdzi na venkové, ucebni prostor
zabrany domacim a hospodarskym nacinim Skolmistra a aby nebyli bez ustani rozptylovani a

“I7 Jak uz bylo ale zmifiovano, tyto podminky dokazala zajistit maloktera

V uceni ruseni...
obec, protoze na to nem¢la prostfedky, a tak jest€¢ dlouhou dobu po zavedeni tohoto fadu
nebylo zakonu vyhovéno. Vyucovani probihalo vesmés v obecnich pastouskach, pazdernach,
prostorach, které nékdo proptjcil k t€émto uceltim, nebo ze dieva postavenych malych domkd,
které se honosily nazvem Skola. Napiiklad ve Skolni kronice obce Lipa se piSe, ze jako Skola
slouZzila obecni pastouSka. I kdyZ skolni budova zcela nevyhovovala poctu zaki, vybavenim,
ani podminkam k vyuce, ucilo se zde od roku 1839 dlouhych 23 let. V kronice obce Kojetin se
muzeme zase docist, Ze do Skolni budovy se chodilo ptes dvorek kolem zachodkt. Zdi ve Skole
byly vlhké, na které neSlo ani obrdzek povésit. Okna i podlahy byly shnilé, mistnost velmi
tmava. I kdyz v takovémto stavu shledala roku 1886 c. k. zemska Skolni rada budovu jako
nevyhovujici, nova Skola byla ziizena az v roce 1894. V pramenech obce Sopoty se mizeme
dodist: “Mistnost pro rozsirovani Skoly bylo v budové dosti, ale uplné nevhodnych, nebot
budova ta nikdy k uceliim skolnim stavéna nebyla, a mist. sk. Rada tu nikdy rozsahlejsich oprav
neprovedla. A jak byvalo diive, je dosud. Budova odpuzuje svym zevnéjskem, vnitiek primo
strasi. Sk. obci sopotské neni ani cti ani ozdobou. O prestavbu jeji neb o stavbu nové skoly

jedna se jiz pres 20 rokii, ale jednani k cili nevede... “18 Mozna, 7e by se z tohoto vyctu dalo

= gTVERAK, V., MRZERA, J. J. I. Felbiger a F. Knidermann, reformdtori lidového Skolstvi. Praha, SPN,
1986. S. 98.
8 KOLEKTIV AUTORU. Chotéboisko I. — $kolstvi. Chot&bof, 1910, S. 186.
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konstatovat, ze zacatky nejsou nikdy jednoduché. Takovy obraz nam ale dokladaji i prameny
mnohem mladsiho data. V obci Utin se jesté roku 1905 ,,vyucovdani konalo v mistnosti, jez
byla k wuceliim Skolnim naprosto nezpusobila. Strecha i strop byly tak chatrné, Ze za deste
prosakovala voda do tridy, podlaha byla rozezrana houbou. V blizkém sousedstvi ucebny byl
chlév, jehoz vypary naplnovaly ji odpornym zapachem. Spodina staveni byla jilovita, okna
obracena k severovychodu, takze ve tride bylo stale chladno a vihko. Dvur Skolni hranicil
S hnojisti a louzemi, pred stavenim bylo bahno a rybnik. Pri skole nebylo kabinetu a pomiicky

v . . r v /4 ~ 7 . {{19
se tesnaly v jediné spuchrelé skrini.

Ze vsech dokumentii, které jsem meéla moznost procist, je patrné, ze budovy, které
slouzily jako $kola, zcela nevyhovovaly podminkdm pro vyuku, ale hlavné ani poctu déti. Ze
zacatku zavedeni nového zédkona o povinné skolni dochazce nechodily do skoly vSechny déti,
ale postupem Casu zacal pocet déti pravidelné navstévujicich Skolu ptibyvat a ve vétSing€ obci
vyvstala potfeba novych prostor k vyucovani. Sviij podil na tom maji 1 obce, které byly
ke skole postupné piiskolovany, nebo naopak odskolovany. V pamétni knize Dolni Krupa se
uvadi, ze v obci bylo k roku 1808 ptiskoleno dalSich devét obci a osad. Mélokdy se ale stalo,
ze pocCet zaka pii zacatku nasledujiciho Skolniho roku klesl. Z toho 1ze usuzovat, ze se rodilo
vice déti a podminky k Zivotu se stale zkvalitiiovaly, a proto ubyvalo i nejriznéjSich epidemii.
V pamétni knize obce Oudolet se mizeme docist, ze na konci 19. stoleti si Skolni kronika

vedla zdznamy o tom, kolik déti bylo o¢kovano a jaka byla nemocnost béhem Skolniho roku.

Z proctenych materialdi jsem zjistila, Ze Skoly, které neodpovidaly podminkdm k vyuce
byly vyzyvany a to n¢kdy i1 opakovang, aby v této véci uCinily pfisluSna opatieni. V pamétni
knize obce Oudolen je mozné vidét dokonce vice nez pét napomenuti od c. k. zemské skolni
rady. Z dobovych materiali jsem dale vycetla, ze vSechny Skoly se potykaly s doporucenim,
nebo dokonce nafizenim pfistavét prostory kvili zvySujicimu se po¢tu déti. Znamenalo to, Ze 1
kdyZz obec postavila novou Skolu, za par let jiz ptestala vyhovovat kapacité vyu€ovanych déti a
musela se dale rozSifovat. Vznikaly také tfidy nové. Nejdiive byly zfizeny prostory pro jednu
tiidu, jak vSak pfibyvalo déti, musely se zaklddat i dal$i tfidy. JelikoZ to znamenalo
vynakladani penéz na pfestavbu staré Skolni budovy, vétSina obci to feSila tim, Ze dalsi tfida
byla v jinych prostorach mimo Skolu. Sice to bylo proti zakonu, ktery nafizoval, aby vSechny
ttidy byly v jedné Skolni budové, ale jako prozatimni feSeni to bylo piijimano i zemskou

Skolni radou.

Y KOLEKTIV AUTORU. Chotéborsko I. — skolstvi. Chotébot, 1910, S. 203.
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Nutno ptfipomenout, Ze Skolni budovou se nemysli jen jedna mistnost, kde se vyucovalo,
ale musela se zde postavit svétnice s malou kuchyiikou pro ucitele, mnohdy i chlév pro domaci
zvitata. Zpocatku $lo také o Skolni budovy postavené ze dieva, které rychle chatraly. V obci
Kojetin pfi druhém zasedani dne 14. zaii 1825 komise prohlasila, ze Skolni staveni: ,,Je
drevene a bylo postaveno kojetinskymi usedliky pred 20 léty. Je prostiedné zachovalé a jsou
vV nem dvé vytopitelné mistnosti. Vetsi z nich slouzi za tridu i za byt ucitele. Je opatiena
lavicemi a tabuli (k pocitani a na psani). Vméstna se v ni asi 50 déti. Mensi svétnice je bytem
obecniho pastyre dobytka. Proto bude vyzvan predstaveny obce, aby obecni pastyr byl
ubytovany mimo Skolni staveni a jeho dosavadni byt, aby se stal bytem ucitelovym. “20 pamétni
kniha Josefa Capka z obce Dolni Krup4, ktera vychazi také ze starych skolnich kronik, uvadi: ,,
Skolni svétnice, kterdz pro 198 Zdkii malé prostornosti jest, v ni jest 17 lavic, 2 tabule, stolek
Z mekkého dreva, Skolni pravidla, rozvrieni hodin k vyucovani a malovany kriz v rame. w2l
Podobné¢ miizeme ¢&ist i v pamétni knize obce Oudolent o vybaveni Skoly v roce 1810:
., Skolnich lavic nebylo, jenom dva nehoblované dlouhé stoly a sedadla u nich. Skolni ndradi
ostatni, jako stil, Zidle, skrin atd. uplné schazelo. Taktéz skolnich knih urednich tu nebylo. Zem
(tj. podlaha) nebyla — byla jen udupand hlina a v ni plno jam. Drevnik, zahrada, sklep, ba ani
zachod, jak pro ucitele, tak pro ditky tu nebyl. 22«

Ztizovani, ale 1 dohled nad Skolami byl veden krajskou Skolni komisi. Ta méla dle
nafizeni z roku 1789 popsat Skolstvi ve svém obvodé. Tento popis zahrnoval i pocet a vék
zaka. Do seznamu zakl nebyly zafazovany déti starSi 12ti let, ale také déti, které mély Skolu
vzdalenou od mista bydlisté vice jak pual hodiny cesty. Dale komise zjistovala dochazku. Ta
byla jest¢ tehdy tfidéna na 3 stupné: chodi stale, chodi obcas, nechodi vibec. Na
Havli¢kobrodsku byla velmi Spatna. Napf. v knize Zéakladni Skola v Lipé se miizeme docist, Ze:
2 19 déti, které mely chodit do skoly, chodilo stiale 5 deéti, obcas 3 déti, nechodilo vitbec 11
deti. To je nejlepsi ukazka tehdejsiho stavu vzdélani na vesnici, coz trvalo skoro 50 rokui. «23
Jiné zdroje uvadeéji, ze: V Polnicce r. 1812 z 96 deti chodilo do Skoly 17, r. 1814 z 98 jenom 28,
r. 1820 ze 132 jiz 114. V Senfeldé r. 1848 chodilo do skoly pouze 65% ditek skolou povinnych,
ve Vel. Losenici r. 1848 v léteé sotva 10%. V Nové Vsi r. 1857 ze 115 Skolou povinnych

2 STRANSKA, J. Ceskd Béla a okoli v zrcadle staleti. Havlickiv Brod, 2009. S. 141.

2L CAPEK, J. Pamétni kniha Dolni Krupé. 1947. S. 207.

22 NOVOTNY, J. Pamétni kniha — obecnd $kola v Oudoleni. 1892.

% GERZA, A. a spol. Zdkladni §kola v Lipé, historie a soucasnost. Obecni Gfad Lipa, Havli¢kav Brod,
1999. S. 9.
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zmeskavalo Skolu 38, 8 % ditek, 7 Zakii viitbec ve Skole nebylo. V Malci r. 1848... “24 3adnou
Z pticin Spatné Skolni dochazky bylo i to, ze Skol bylo malo a byly zactvem pieplnény. Poméry

v dochazce se zlepsuji az s novym zakonem z roku 1869.

V roce 1864 pievzaly Skoly od vrchnosti obce a stavba novych Skolnich budov se stala
prvoiadou véci. V druhé poloving 19. stoleti piichazi na venkov se zménou politickych pomért
v zemi touha po pokroku a vétsi vzdélanosti Zacalo se zlepSovat vybaveni Skol a nartistal 1
pocet Skol nove zakladanych. To je patrné i z dobovych dokumentt havlickobrodského kraje.
Roku 1869 byl vydan novy Skolsky zdkon. Timto rokem zacalo pfibyvat nové oteviranych
Skol a tiid. ,, Za 40 roku trvani novych zakonu Skolnich pribylo 21 skol a 105 trid ¢i pocet trid
se témer ztrojndsobil. “25 Tyto udaje pfitom vychdzeji pouze ze zdznami Skol na tehdejSim
Choteboisku, které jsou dnes soucasti Havlickobrodska. Tento zakon zroku 1869 platil s

nékolika novelami prakticky az do roku 1948.

Zakonem z roku 1869 byla povinnd Skolni dochézka prodlouzena od 6 do 14 let a
vysvéd&eni byla vydavana ¢tvrtletnd. Skoly se také vice vybavovaly uebnimi pomtickami a
zakladaly se nové knihovny, kterych bylo pfed timto rokem velmi malo. Naptf. Kniha
Chotébotsko I. — Skolstvi uvadi, ze ptfed rokem 1870 mélo knihovnu pouze Sest Skol, coz je

stejn¢ nedostacujici.

Dal$im natizenim zdkona bylo, ze pocet zakil v jedné tfidé nesmél presahnout osmdesati.
Pro mnoho obci to tudiz znamenalo pfistavét k pivodni Skole jesté jednu mistnost, pro jiné

obce to znamenalo vystavét Skolu novou.

Stat 1 obce pamatovaly 1 na volny Cas déti. Jelikoz ale mizel z vesnic prostor, kde by si déti
mohly hrat (vlivem hospodarského uzitku z kazdého volného prostoru), obce zacaly budovat
hiisté. UZ tenkrat se totiz védelo, Ze: ,, hra jest mladezi po Skolni namaze nejvyse nutna,
potieba verejnych hrist' v ohledu zdravotnim i mravnim uzndna. Uznava se, Ze ndrod, ktery
skace a zpiva, jest zdravéjsi, nez ten, ktery vali se a ziva. Vi se, Ze mladez, nemiize-li se verejné
hrati, vyhledava zabavu skrytou, jez casto vede k mravni whoné a jest pripravou k podryti a

. , 26
ztraté zdravi. “

2 KOLEKTIV AUTORU. Chotéborsko I. — skolstvi. Chotébof, 1910, S. 15.
% Tamtéz, S. 29.
% KOLEKTIV AUTORU. Chotéborsko I. — skolstvi. Chotébof, 1910, S. 233.
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3.2 Pokoutni Skoly na Havli¢kobrodsku

Kromé¢ skol zfizovanych statem vznikaly také Skoly pokoutni neboli ,,trpéné®, které jsou
dokladem toho, za jak tézkych podminek se u nas zaCalo vyvijet Skolstvi. Tyto Skoly byly
brany jen jako vedlej$i a chudSi Clanek naseho Skolstvi a najdeme o nich zminky 1 v
havlickobrodském okrese, kde se mnohdy stavaly jedinym pramenem pocate¢niho vzdélani.
Zpravy o téchto skoldch nam dokazuji, jak slozity byl vyvoj Skol ve vesnicich. Tyto Skoly
poskytovaly alespoii to nejzakladngj§i vzdélani i v odlehlych mistech tohoto okresu. Ufady
samoziejme tento zpisob vzdélavani zakazovaly, zvlast€¢ tam, kde Skoly branily pravidelné
dochazce do vetejné Skoly, nebo pokud se stavély zaméram statu ziidit ve vsi novou Skolu.
Napft. v roce 1800 se v kronice obce Kojetin piSe o vyslouzilém vojinovi a potom tkalcovi,
ktery vyucoval déti pokoutné ve své chalupé€. Tato ¢innost mu vSak byla zakazana, a déti proto
musely dochdzet do farni Skoly v B¢lé. Dochézet ale do né¢jaké Skoly znamenalo, Ze rodice
museli zaplatit za to, ze nékdo vzdélaval jejich déti. Na to ovSem vétSina lidi ve vsi neméla

penize. Proto obci nezbyvalo, nez vyuzit pravé moznosti pokoutniho vzdélani.

V tomto kopcovitém a v zimé€ obtizn€ schiidném kraji se nachdzelo takovych Skol
mnoho. Zakladany byly i na vesnicich, kde ufady povolovaly exponovanou $kolni stanici. Pro
obec ale byla cesta pokoutni $koly piijatelnéjsi uz z toho hlediska, ze naklady byly niZsi nez na
zfizeni pravé zminované exponované stanice. Mnohdy se ale také stalo, Ze obec chtéla ve vsi
zalozit Skolu, aby nemusela byt pfiSkolena k jiné obci, ale jejich Z&dost byla zamitnuta.
Z kroniky obce Kojetin je mozné vy¢ist, Ze obec jiZ v roce 1798 podavala Zadost o odSkoleni a
o zalozeni vlastni Skoly, ale jejich zadost byla zamitnuta s tim, zZe neni fadnd a potiebna.
V dokumentech obce Kojetin se navic piSe, Ze museli odvadét plat uciteli obce Bél4, ke které
byly pfiskoleni. Jednalo se o plat, ktery mél slouZit 1 jako odSkodné a na znameni, Ze i nadale
zustavaji pfiskoleni. Kde ovSem nebylo mozné pomyslet na ziizeni $koly, byly tyto Skoly obci
trpéné. Odkud pochazi 1 synonymum pro Skoly pokoutni, neboli také Skoly ,,trpéné“. Tyto
Skoly byly uplné bez dozoru a pokud byl zajem o prospéch takové Skoly, byl pouze ze strany
obcant. Jen knéz, pod jehoz dohled spadalo obecné Skolstvi, se nékdy prichdzel piesvédcit, zda

je ve vyuce zahrnuto i katolické nabozenstvi.

3.21 Vyuka

Nejstarsi kronika obce Vepfova uvadi, Zze v obecni pastousce bydlel pastyt prasat,

. ktery v zimé predl a u neho shromazdené déti vyucoval. Napsal jim abecedu na zem a dle ni
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ucil ¢ist a psat. Prisel, kdo a kdy chtél. Odmeénou za psani a uceni dostaval koudel. Kterych

v v cvr . Ve . . . . ’ 27
potreb pouzivali zaci, ucilo-li se mimo zimu a jak, vypatrat nelze.

Vyuka probihala v obci podle vyucujiciho. Nékdy se stéhovala od domu k domu, jindy
byla k vyuce uzivana pazderna, misto v obci nejvice odstréené a nejbidnéjsi. Neékdy v této
budové bydleli vesnicti zebraci. Zpravidla byla oznacovana za ptibytek chudiny. Bylo to misto,
kde bylo Spatné osvétleni, skulinami ve sténéch tahlo a bylo citit vlhko. Jinde to byly mistnosti,
kde se krom¢ zakii vmeéstnaly do tfidy i slepice a jina domaci zvitata. Presto se tu v zimé
kré¢ilo mnohdy tolik déti, ze nemély ani kde sedét, natoz psat. JelikoZ nemél vyucujici ani
pomiicky, ani zadny plan vyuky, déti se zjara rozprchly. Jen ziidka se stavalo, ze se déti vyuce
vénovaly 1 pfes léto. Jednak jim to nedovolovaly povinnosti doma, kde se musely starat o
hospodafstvi, nebo se jim v letnich mésicich nechtél travit ¢as vyukou, ktera pro né¢ mohla byt

mnohdy nezajimava.

Pokoutni $koly sice nepiedstavovaly zadné ucelené vzdélani, ale jsou obrazem toho,
jaky zajem meéli 1lidé na vesnicich o vzdélani svych déti. Ucilo se zde Cteni, psani a poctim,
n¢kde i némcing. Néco se ucilo z modlitebnich knizek — psani, n€kdy byl vyuzivan slabikat pro

ty pokro¢ilé. Citanky byly jen nékde. Psavalo se kaminkem na tabulku, nebo brkem na papir.

Na pokoutnich skolach neucil ucitel (pokud se tedy nejednalo o ze sluzby propusténého
pomocnika ucitele, nebo ucitele ve vysluzb¢). VéEétSinou tuto praci zastavali lidé nejriiznéjSich
zaméstnani ( tkalci, vojensti vyslouzilci, muzikanti, kostelnici, kramafi aj.), ktefi dali détem ty
nejjednodussi zaklady vzdélani. ,, Mnozi nebyvali bezithonnych mravi, byvali ctiteli alkoholu a
casto své zameéstnani zanedbavali pro vedlejsi vydeélek. «28 Prameny uvadéji, ze tito lidé byli
takto vyuzivani proto, aby nebyli zadarmo Ziveni po domech. Pokud dostavali pokoutni ucitelé
jidlo za svoji praci, byly na tom dobfe. Jini museli tohoto zaméstnani nechat tfeba kviili tomu,
Ze jim nebyla za jejich praci poskytnuta ,,odména* a oni by jinak zemfeli hladem. Ucitel tedy
nem¢l staly plat. V sobotu, kdy méli rodice platit tzv. ,,sobotales®, pfiSly déti bud’ s prazdnyma
rukama, nebo se nedostavily viibec. To byl 1 diavod k tomu, Ze vyucujici misto opustil a nasel
si jiné zaméstnani. Nékdy se stavalo i to, ze vyuka pfestala mistniho ,,ucitel bavit. Napf.
v Nové Vsi na Havlickobrodsku pokoutné udil jisty tkadlec Perner, ,,ktery dlouho na vojné byl

a lecos ve svete pochytil...Z celé vsi schazely se sem deti, které Perner ucil katechismu, cteni,

2" HRON, P. Kronika $koly. Vepiova, 1784, nepublikovatelny rukopis.
% KOLEKTIV AUTORU. Chotéboi'sko I. — skolstvi. Chotébof, 1910, S. 39.
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psani a — nemciné...Po case ho vsak ucitelovani omrzelo, stal se radéji podomnim

, . , ;29
obchodnikem, znamym po celém okoli.

Uz tehdy si ale, dnes by se dalo fici ,,radoby ucitelé, své prace cenili a nechali si za ni
platit nemalé ¢astky. Tento pan Perner vybiral za své sluzby od rodic¢i takové Castky, Ze
chodilo do skoly jen malo déti. Kdyz po ném do funkce nastoupil jiny ucitel, jisty Erben, ktery
vybiral méné¢ penéz, ,, nebylo skoro staveni, odkud by nékdo k nému ,,do Skoly* nechodil.

Mival tolik déti, Ze jich chodil zastup a proto si najal pro svoji Skolu svétnici... “*

Pokud bychom méli srovnavat vyuku na pokoutnich Skolach a pocatky vyuky na
Skolach zfizenych stitem, najdeme mozna na vesnicich Havlickobrodska malo rozdila.
Vyucovani se totiz na venkovskych Skolach zacalo zlepSovat az od pocatku 19. stoleti, kdy
misto vojenskych vyslouzilcl, Sevel, nebo pokoutnich ucitelt pfisli zkuseni ucitelé a Casto i

lidé obsahlych znalosti a moralnich kvalit a neziidka i vynikajici hudebnici.

3.2.2 Pisemné zminky

Zminky o pokoutnich Skolach nejsou obsahlé, ale spiSe kusé, nebo dochované z tstniho
podani, jelikoz v pamétnich knihdch nové zakladanych skol byl tento Skolni typ opomenut,
nebo zcela zavrhovan. Mnoho kronikéii a pamétnikii se mize pouze dohadovat o tom, zda
byla v jejich obci pokoutni $kola ¢i nikoli. Napf. ve farni kronice obce Okrouhlice se mizeme
docist, ze je mozné, Ze pokoutni Skola zde pfed zalozenim nové Skoly byla. Jsou to ale pouze
dohady, a proto existuje tak malo zminek, z kterych by se dalo cerpat, ¢i odvodit blizsi
informace. Dalsi z pokoutnich $kol v tomto okrese je mozné dohledat napf. v pramenech
vesnic Oudolent nebo Modlikov. V kronice obce Oudolent najdeme zminku, Ze zde asi roku
1778 ucila Katefina Dymakova ve vlastni chalupé déti slabikovat a ¢ist. V roce 1784 si
oudolensti obCané na vlastni naklady postavily malou Skolu, kterd byla také brana jako

pokoutni.

Zpravy o pokoutnich Skolach sahaji do druhé poloviny 18. stoleti, ale jsou znamy jesté
pocatkem 19. stoleti. Tyto Skoly po roce 1830 postupné zanikaly, nékteré ovSem pretrvavaly
jesté v letech 1850, 1870 a dale. Nékdy Skola zanikla tfeba jen proto, Ze byla zbotena budova,
kde se vyuCovani provozovalo. Napt. v obci Ostrozno zanikla Skola poté, co zbourali mistni

pazdernu.

2 Tamtéz, S. 41.
® Tamtéz, S. 41.
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Posledni pokoutni Skola na Havlickobrodsku se udrzela az do roku 1892 v obci
Klouzovy. Byla to chuda osada, ktera byla vzdalena hodinu cesty chtizi do Chotébote, kam
byly déti z této osady priskoleny. Jelikoz byla cesta v zimné t€zka, mnohdy neschiidnd, starali
se rodice timto zptisobem o zakladni vzd€lani svych déti.,, Kromé tabule a lavic nebylo jiného
naradi skolniho, ani jinych pomiicek. Inkoust a kridu prindsely si deti samy, jakoz i citanku,
tabulku, papir a brky na péra. Knihy dostavaly obycejné ze skoly chotéborské. Sk. zprav
vydavano nebylo. Vysvédceni na propustenou ze skoly vydaval ucitel sam, mnohdy i detem

dvanactiletym. «3l

Neékde vznikla pokoutni Skola a s obménami se udrzela nékolik desetileti. Neékde
vznikla Skola s dobrym umyslem, ale jeji trvani mélo rychly spad. V obci Nehodovka vydrzela
pokoutni §kola pouze deset tydnt, poté vzal syn hostinského, ktery vyucoval, misto u drahy a
obec opustil.

Pokoutni skoly odporovaly vyslovnému dvorskému nafizeni ze dne 18. 11. 1783 jak
uvadi § 10 Politického zfizeni obecnych $kol v cisaisko kralovskych dédi¢nych zemich:
., Ackoli rodicum a porucnikiim povoleno jest, Ze mohou své dité zkusenému uciteli vyucovati
dati, prece jen se memd povolovati, aby nékdo bez ouredniho povoleni ditky vice rodin
Kk spolecnému vyucovani shromazdoval. Takového md vrchnost za pokoutniho ucitele
povazovati, jemu za pokutu plat za uceni obdrZeny odejmouti, ktery se ke skolnimu fondu
odvede, a jemu dutklivejsim trestem pohroziti na tu pripadnost, kdyby se toho zase dopustil.

Pakliby v tom opét postizen byl, md se nadto jesté policejnim vézenim potrestati. “*

Pozdé&ji proto byly zfizeny a vedeny Skoly filidlni, nebo pfiSkolené, které zcela
nahradily Skoly pokoutni a které se postupem cCasu zmdahaly a staly se Skolami samostatnymi. I
kdyZ pokoutni Skoly zcela zmizely, nelze jim upfit to, Ze v mnoha ohledech vypadala vyuka,

vybaveni, nebo podminky k uceni stejné, jako ve statem schvalenych a ztizenych Skolach.

81 KOLEKTIV AUTORU. Chotéboi'sko I. — skolstvi. Chotébof, 1910, S. 49.
%2 STRANSKA, J. Havlickova Borovd ve svédectvi starych pergamenii. Havligkav Brod, 2006. S. 78
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4 Zaci

4.1 Felbigerova kniha metod

Vseobecny skolni rad samoziejmé pocital s tim, Ze v nové zrizovanych Skolach bude
zakladni metodou hromadna vyuka. V té dobée se jednalo o vyraznou pedagogickou novinku,
nebot' v dosavadni bézné praxi prevazovala vyuka individualni. Ucitel hovoril s jednim Zdakem,
tomu kladl otazky, daval mu urcity ukol a ten pak kontroloval. Nemusime dlouho vahat nad
tim, Ze pri zavedeni Skolni dochazky se stavala tato praxe — pri kvalitach a znalostech
tehdejsich ucitelii — nejen neunosnd, ale i vyrazné neekonomicka. Bylo proto neméné dulezite,
aby ucitelé byli na novou praxi nalezité pripraveni. Tomu méla slouzit Methodni kniha, kterou
sepsal sam autor Skolské reformy Igndc Felbiger. Kniha vysla jiz v roce 1775 v némciné, o dva
roky pozdéji pak vyslo jeji nemecko-ceské vydani. Pomérné zajimavé na ném bylo, zZe ani Cesky,
ani némecky text nebyly v knize uvadeny vcelku, ale vzdy po jedné némecké strance nasledoval

jeji Cesky text. 3

Vroce 1777 byla tedy do ceStiny pielozena Felbigerova kniha metod, kterd méla
zajistovat efektivitu vyucovaciho procesu a uceni. Nejen ucitel tim ziskal ndvod, jak spravné
vyucovat, ale zdjem zde byl kladen i na zéka a jeho schopnosti. Pokud by nékdo studoval
metodni knihu podrobnéji, mohl by zde shledat jisté prvky vyuky, o které se zasazoval i1 Jan
Amos Komensky. Jeho principy v u€eni ale tehdy nebyly zndmy, nebot Komensky byl v

piisné katolické habsburské monarchii povazovan za protestantského emigranta.

Najdeme zde tieba zminku o tom, jak spravné vyucovat zédky na Skolach. Felbiger sam
varoval pfed u¢enim se zpaméti, ale nabadal ucitele k tomu, aby své Zaky ucili tim stylem, Ze
na tabulku. Dle Felbigera totiz vede uceni se zpaméti k ,,tupomyslnosti® zakl. Také ve svych
metodach vyzyva ktomu, aby se zidkovi nechal prostor k samostatnému uvazovani,

k pozorovani a posouzeni. Chtél tim zaky aktivizovat a motivovat k vy$§im vykonim. K tomu

*MORKES, F. 6. prosinec - Marie Terezie vydala Vieobecny $kolni ¥ad, ktery vedl k zavedeni
povinné skolni dochazky - 1774. Ucitelské noviny [online]. 2009. [cit.2009-06-
15]. Dostupné z WWW.

http://www.ucitelskenoviny.cz/?archiv&clanek=4731&PHPSESSID=38295fccb13e3a478a4221
25dbb43964.
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mély slouzit prfedevSim Casté otazky ze strany ucitele k zdkovi k probiranému tématu. ,, Takée
dostatek nazornych prikladii ve vyucovani hodnotil Felbiger kladné. Vyucovani nemelo byt
jednotvarné, mely byt stridany casto aktivity a mély se rozvijej smyslové vjemy pro proces
ucent, které dle Felbigera vedou ke snadnéjsimu a delSimu zapamatovani. “34 Nekde se k u¢ivu
takto pfistupovalo, jinde se o novych principech vyuky jesté dlouho nevédélo. Skolni rada a
inspektor Prausek 1i¢i stav tehdejsiho skolstvi takto: ,, Vedle nabozenstvi ucilo se jen Cisti, psati
a pocitati. Sest let ucilo se dité v rozlicnych slovech 24 pismen napisovati a piec mdlo kde déti
hezky psaly, Sest let ucil se zZak mechanicky cisti a prec nemél v ném dostatecné obratnosti. Tez
tak s pocitanim, pocitalo se v oboru velikych cisel, ale ku vsednim potrebam se neprihlizelo.
Dovolil-/i predstaveny skoly, aby se i néco ze zemépisu nebo snad véd prirodovéedy vykladalo,

byl pokladan za prilis svobodomyslného.“35

Zaci méli timto fadem zaveden i rozvrh hodin. Dale se Felbiger zasazuje o to, aby byly
vyuzivany schvélené ucebnice, které maji pomoci zédkovi nézornosti. Idealni dle metodni
ptirucky bylo, pokud by mél kazdy Zak svoji ucebnici. Jelikoz ale byly zndmy poméry, hlavné
na vesnici, doporuc¢ovalo se, aby aspon trojice zakti méla k dispozici jednu ucebnici — slabikar.
Zakon také rozdéluje déti do tfid dle schopnosti a véku. To bylo ovSem velmi obtizné,
ptihlédneme-li k tomu, ze vyuka, hlavné v trivialni §kole, probihala v jedné uéebné s jednim

ucitelem, jelikoZ pro zalozeni vice tiid nebyly prostiedky ani podminky.

411 Kazen

Rad se v podstaté snazil o humanizaci $kolstvi. Dilezitou otazkou, kterd byla tedy
feSena, byla kazen Zaku a jeji trestani ¢i oceflovani. V této souvislosti bylo v fadu napsano, Ze
se maji ucitelé zdrzet veskerych trestii, nemaji se trestat chyby za $patné vykony, ditéti se také
nesmél ucitel ani jiny Zak vysmivat za jejich fyzické vady ¢i nemoci. Zakdzano bylo 1 trestani
naddvkami, nebo trestani, které by hanobilo Cest Zaka. VSeobecny Skolni fad pro némecké
normalni, hlavni a trividlni Skoly ve vSech cisafskych dédi¢nych zemich uvadi ve svych
paragrafech, ze ,,§ 48 Ve skole jsou povoleny tyto tresty: metla na zdky, pruzné rakosky na
vetsi zZaky, kdy pocet uderii je urcovan vysi trestu, odnéti prijemnych vyhod a konecné

pokarani, ktera odpovidaji prestupku.

% KASPER, T., KASPEROVA, D., Déjiny pedagogiky. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2008. 224
stran, ISBN 978-80-247-2429-4. S. 87.
% KOLEKTIV AUTORU. Chotéboi'sko I. — skolstvi. Chotébof, 1910, S. 14.
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Vylouceny jsou naproti tomu vSechny nadavky, vSechna zahanbeni umysiné vymyslena
na potupu cti, napr. oslovské usi slamené vence. Neni-liz pro zZdka dost velkou hanbou (pokud
si ji vitbec zaslouzi), nez zZe sedi v posledni lavici? Protoze jestlize si uz ani z toho nic nedéld,
pak snese lhostejné i slameény vénec: a co potom? Proto ani neni zahodno si vynalézanim

roztodivnych druhut potrestani namahat svou obrazotvornost.

Jelikoz telo vetsiny Zakii je velmi jemné, a je proto na ném mozno urcité casti snadno
poskodit, jsou zcela zavrzenihodné vsechny trestajici nastroje, jako je remen z volské kiize a
podobne, jsou i nepripustné dilem nebezpecné, dilem celedinské a plebejské udery a dotyky,

Jjako policky, rany pésti, tahani za vlasy, Stipani usi a biti pres ruce.

$ 49 Jelikoz existuji rizné stupné trestu, shovivavosti jakoz i moudrosti zZadaji, aby byl
vybiran vzdy trest odpovidajici viné a prestupku. Rozum nam prikazuje, abychom nevykonavali
trest v hinévu a abychom jej radeji odlozili az na dobu po vyucovani. Vyrkneme jej ovsem ihned
a provinilce oddélime od ostatnich Zakii, popripadé napiseme jeho jméno na cernou tabuli
zvlaste pro tento ucel urcenou. Tim dosahneme dvojiho: za prvé se nezmeska nic z vyucovani a

za druhé strach z trestu, ktery Zak pritom pocituje, je casto citelnéjsim nez trest sam.®

Naopak méli byt pilni a nadani zaci, ktefi méli dobré vysledky za zkousek, odménovat
darky z knizniho fondu ve form¢ knih, ¢i jinych pomiicek. Mravnym zakim mél byt dale
udélen odznak a nejzboznéjSim zakim duchovni kniha. Z kroniky obce B¢la na
Havli¢kobrodsku se miizeme dozvédét, ze zde od roku 1829 puisobil farat Cermak, ktery $kole
daroval pozlacenou medaili s poprsim Marie Terezie a s ptanim, aby ji kazdy rok pii vefejné
zkousSce obdrzel nejpilngjsi zak. Ten ji mohl za odménu nosit ¢trnéct dni. Poté byla vracena

zpét do skoly.

Vseobecny Skolni tad k tomu uvadi: ,,§ 50 Zatimco chyby vystielky postihujeme, tak
naproti tomu pili a chvalitebné chovani vyznamendvame. Odmény nemaji byt pouzivany ani
Castéji, ani Fidceji nez potrestani. Avsak praveé tak jako pri potrestani, tak i pro pochvalach
bude ucitel rozeznavat rizné stupné, jako je slovem vyjadiené uspokojeni, povzbuzeni,

primérend pochvala predstavenym nebo udélené cestné vyznamenani. Predstaveny Skoly miize

% gTVERAK, V., MRZERA, J. J. |. Felbiger a F. Knidermann, reformatori lidového Skolstvi. Praha, SPN,
1986.
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vyborné zZaky verejné pochvalit, dat je jinym za vzor a zapsat jejich jména do Cestnych knih

i . . 1
zvlast k tomu ucelu zaloZenych.

74k byl takto cenén bezméla 30 let. Krokem zpét byl novy zédkon o obecném $kolstvi z
roku 1805. Rékoska, liskovka nebo metla byly tehdy nejuzivanéj$i Skolni pomicky pro
potrestani zakd. To se opét zménilo az s novym zdkonem vydanym roku 1869, respektive
prozatimnim Skolnim fadem pro Skoly obecné vydaném v roce 1870, jenz stanovil zékladni
pravidla chovani ve Skole. Zakon také upravoval povinnosti déti a ucitelti a zavedl zakaz
télesnych trestl. Zakonem dand véc ovSem nebyla dodrzovana ze strany uciteld. Svéd¢i o tom
mnohé zminky dobovych prament, nebo vypovédi pamétnikii. Naptiklad v knize Paméti od
Jindficha Sohéjka se doéteme o mistnim uditeli z roku 1888: ,, Tloukl nas do dlani. Porucil
nastavit dlan. Uchopil za prsty levou rukou a rakoskou $vihl pres dlan. Na dlani naskocil
ihned bolestny pruh. Nékdy svihal pres obé ruce. Pri tomto brutalnim vykonu se pitvorné
tvaril, jako by dosel sladkého ukojeni. “3 Jak se ale také v mnoha pramenech do¢teme, nebyl
kazdy ucitel, ktery trestal, $patny a u zaku v nelibosti. V Téchto Pamétech pfipomina Jindtich
Sohajek i jiného ugitele, ktery byl dle jeho slov oblibeny a vsichni ho méli radi. Trestal jen
malo a vyuzival zvlastni metodu. Nechal zdka sedét delS$i dobu s nohama natazenyma na
podlahu. Kdo si to zkusi, zjisti jako jiZ mnozi, Ze tato poloha zpiisobuje po n&jaké dobé¢ bolesti

V zadech a nohou.

4.1.2 Vysvédceni

Vysledky vetejného vzdélani, nebo-li zkousky, probihaly jednou za pololeti a pfitomni
jim byli ¢lenové poroty sestavené z uditele, farafe a panskych tifedniki. Zaci méli ve dvanacti
letech obdrzet osvédéeni o svych znalostech. Pokud bylo jejich vzdélani chabé, mély tyto déti i
nadale ztistat ve Skole. Déti starSi dvanacti let se mély 1 nadale vzdélavat, a to formou
opakovacich hodin, které byly zavedeny v tzv. nedé€lnich Skolach vzdy po nedélni bohosluzbé.
Do téchto opakovacich Skol chodily déti od 12 do 15 let. Z dobovych zaznamii na
havlickobrodském okrese 1ze ale vycist, Ze napt. v obci Pocatky se na ned€lni opakovaci skolu
nektefi zaci nedostavili ani jednou za cely rok. V této opakovaci tfid¢ se ucilo poctiim,
mluvnici, slohu, hospodafstvi, zahradnictvi, diktandu (dne$nimu pravopisnému cviceni).

Probirané byly také epiStoly, evangelia a rizné stati z ndboZenstvi. ,, Vysvédceni byla jen

37STVERAK, V.,MRZERA, J. J. I. Felbiger a F. Knidermann, reformatori lidového skolstvi. Praha, SPN,
1986.

%8 SOHAJEK, J. Paméti. Vzpominky mlddi. Pelh¥imov, Klub piatel historického Pelhfimova, okresni
muzeum Pelhfimov, 2002. S. 36.
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psana, vidy opatienad urednim kolkem. Na nékterych bylo uvedeno, kdy zZdk chodil do skoly a
Jjak pilné ji navstévoval. Znamky byly z mravii a z predmétii. Na vysvédceni z r. 1818 byly tyto
predmeéty:

o Die christkatholische Religion (kirestansko-katolické nabozZenstvi)
e Das Buchstabieren (hlaskovani)
e Das Lesen (cteni)

e Das Schonschreiben (krasopis)

e Das Kopfrechnen (pocitani z hlavy). “*

V kronice Ceské Bé€lé se mimo jiné docteme i to, Ze jeSté roku 1818 neni na vysvédceni

psano datum a misto narozeni zaka.

4.1.3 Jazyk

Zajimavou problematiku pfedstavuje jazyk, ve kterém se mélo vyucovat.
Uptednostiiovan byl némecky jazyk, jak dokladaji samotné dokumenty z tohoto obdobi, kde se
stale piSe o Skolach némeckych. Nejednalo se o utisk jiného matefského jazyka, nybrz o
praktickou stranku véci. Znalost némciny totiz znamenala nejen moznost vzdélavat se po Skole
trivialni na $kole hlavni, ale byt i sou¢asti jednotné statni spravy. V obci Senfeld (dnes
Zizkovo Pole) uéil jiz pied rokem 1808 jisty ucitel Frantidek Taul, ktery zde ugil privatng
némecky, a proto Skolu navstévovaly 1 déti z okolnich vesnic, aby se pfipravily do Skoly
hlavni. Jak jiz z textu vyplyva, v trividlnich Skolach bylo dovoleno mluvit je$té¢ matetskym
jazykem. Vyucovani tedy mohlo i nadale probihat v ¢estiné. 1 kdyZ ,, podle narizeni ze dne 4.
srpna 1788 se mélo v duchu germanizacnich snah vyucovat némecky dokonce i na venkovskych
trividlnich skoldach, ovsem z hodnoceni ucitelii vysvita, zZe toto narizeni nebylo v praxi uvedeno
Vv zZivot. UCcitelé neuméli némecky, ackoliv mnozi méli jiz némecké hlavni Skoly, a tak se

4 v, Ve v v v v v ((40
V naprosté vétsiné téchto skol vyucovalo cesky.

Nasel se ale 1 v ¢eskych zemich velky pocet obci, které byly vesmés némecké, a proto zde byla
nutnost vyucovat 1 zdkladdm v némciné. Piikladem toho je 1 némecka Skola na
Havlickobrodsku v obci Cibotin. Zde se jiz v 10. stoleti dolovalo stfibro a pfichazelo sem

hodné¢ némeckych hornikii. Tato pfitomnost némeckych osadnikli s sebou nesla i nutnost

% STRANSKA, 1. Ceskd Béld a okoli v zrcadle staleti. Havlickiiv Brod, 2009. S. 259.
“OVESELA, Z. Vyvoj ceského skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 12.
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vzdélavat v némeckém jazyce. Z 30. let 19. stoleti pochdzi zaznam z kroniky obce Cibotin, ve
které se piSe, ze ucitel z obce Jitkov, kam byla obec Cibotin piiskolena, neovladal dobie
némecky jazyk a déti tudiz mnoho nenaucil. Na zadost rodict si musel vydrzovat pomocnika,
ktery némecky jazyk doucCoval. Z toho vzesla nutnost vyuky doma v obci, kde se tedy zacalo

také vyucovat.

4.1.4 Reforma a vesnice

Jak je znamo z historie, reformou, nebo novym zakonem se postupy nezméni ze dne na
den, ale mnohdy je zapotiebi fada let, nez se dospéje k tizenému vysledku. Ne jinak tomu bylo
I v oblasti vzdélanosti zakt, zejména na vesnicich. Vyucovani tedy mohlo i nadéale probihat
jako v predeslych letech. Ucebnicemi tehdy byly tzv. Prvni dil - katechismus a Druhy dil,
neboli ¢itanka. Tento druhy dil byl nejvice zaméfen na stary zakon a na nékteré ptirodni jevy.
Dalsi problém bychom mohli vidét i ve Spatné pfipravenosti nebo odbornosti uciteld. Byla sice
vydana Metodni kniha od Febilgera, ale jelikoz nebyla vSude k dostani a jednalo se o
nedostatkové zbozi, byli ucitelé nuceni, dé€lat si jen letmé vypisky, které postupem ¢asu vedly
ke zkresleni vykladaného jevu a tudiz k jeho Spatné interpretaci. Proto byla v roce 1789
vydéna kniha s ndzvem Jadro methodni knihy. Znalosti z této knihy postacovaly uciteli pfi

jejich zkouskach.

Ac byl kritizovany zpusob uceni se zpaméti, mnohdy se stale zachovaval. Tento postup
pii vyucovani byl zdlouhavy, Zaci se ucili abecedu z tabulek, poté az slabikovali nez viibec
dospéli ke Cteni slov a vét. Jelikoz tato procedura trvala velmi dlouho, stdvalo se, ze méné
nadany zak Skolu vychodil, ale ¢ist se ani nenaucil. S tim souvisi i to, Ze reformy nezajist'ovaly
dostateéné materialni vybaveni $kol. MiiZeme se o tom dodist i ve $kolni kronice obce Ceska
Béla, kde se uvadi, Ze aZ na nové lavice, které byly pfidany po nafizené povinné Skolni
dochézce, byl inventéai Skoly velmi chudy. Nachéazela se zde slabikovaci tabulka, tabule na
psani a pocitani jedna Ceska cCitanka, Sest Citanek némeckych. Bylo zde i nékolik dalSich
publikaci nibozenského zaméfeni. Spatné studijni vysledky Z4kd na vesnici ale byly i z
divodu $kolni dochazky. ,, Skolni idd miuvil o tom, Ze by rodice méli své déti ponechat ve
Skole alespon 6 az 7 let, kromé toho byly dovoleny ulevy i v priubéhu skolniho roku. Déti
venkovské ve veku od 9 — 13 let mély choditi pilné do skoly od pocatku prosince do konce

brezna, jelikoz pak jest jich zapotiebi k hospodarskym pracim. Déti od 6. do 8. roku budtez
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vyucovany jen v teplejSich mésicich, kdy dochazka skolni neohrozuje zdravi jejich. Hodin

v , vy v v ’ v orv g v, . v . 41
vyucovacich bylo rovnez pomérne malo. Mésicné deti mely absolvovat pouze 28 hodin.

4.2 Hasnerny zakon 7 roku 1869

Leopold Hasner, tehdej$i ministr vyucovani, je pavodcem tohoto zdkona, ve kterém
mimo jiné prosadil osmiletou povinnou Skolni dochazku. Vytvotfeni tohoto zdkona bylo
nutnosti tehdej$i doby, jelikoz ,,témér sto let staré terezianské Skolské zakony a dle nich
budovana skolska sit’ jiz nestaci dostatecné pripravovat obyvatelstvo na pozadavky, které
S sebou prinasely spolecenské a vyrazné hospodarské zmeny v druhé poloviné devatenactého
stoleti. “ ** Jelikoz nebylo jiz v roce 1848 ucinéno opatieni pro inovaci zakladniho skolstvi,
muselo se 1 nadale $kolstvi v ¢eskych zemich fidit VSeobecnym Skolnim fadem z roku 1774.
Az zakon z roku 1869 zavadi nové zmény jak v organizaci Skolstvi, tak i v novych predmétech,
které se zacaly na Skolach vyucovat. Systém zaloZeny Leopoldem Hasnerem zstal platny i

V mezivalecném obdobi po roce 1918.

Tento zakon deklaroval rovnocennost vSech hlavnich jazykl, coz v Ceskych zemich
znamenalo, Ze némcina a ¢estina byly stavény na stejnou Uroven. Jakému jazyku se bude na
Skole ucit, stanovi dle zdkona pfisluSny Gfad ministerstva vyucovani. Pokud nékde bylo
rozhodnuto, Ze se bude ucit némeckym jazykem, zasazuje se zdkon o to, aby byla poskytnuta
ptilezitost vzdélavani se i v matefském jazyce. To je priklad jiz zmifiované obce Cibotin, kde
byla zaloZena némecka Skola, kterd pretrvavala az do roku 1894, kdy zacala ztracet na svém
vyznamu. Koncem 19. stoleti totiz zacalo ubyvat némecké populace ve vsi a némecka skola se
tak stavala pouhym prezitkem. V té dobé se rozhodli mistni ob&ané pozadat ,, Ustiedni matici
$kolskou v Praze“ o povoleni ziidit v obci §kolu eskou. Zadosti bylo vyhovéno a byla zfizena
provizorni ¢eska $kola v domé jednoho z obyvatel obce. V zafi roku 1894 se do této Skoly
zapsalo 61 déti. Zajimavosti je, Ze rok fungovala 1 némecka Skola, kterd méla pouze 3 zaky.

Dalsi rok uz byla v obci némecka skola zruSena.

Tento zakon stanovil, Ze rodic, jehoz déti dovrsily Sesti let, musi zapsat svoje dité do
obecné (dfive trividlni) Skoly. Déle tento zdkon stanovuje, Ze tyto déti jsou povinny do Skoly

chodit, a to aZ do ctrnacti let. V tomto zakon¢ najdeme ovSem vyjimku, ktera se tyka déti, které

* VESELA, Z. Vyvoj ceského Skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 11.
42 KASPER, T., KASPEROVA, D., Déjiny pedagogiky. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2008. 224 stran,
ISBN 978-80-247-2429-4. S. 97.
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chodi do né¢které vyssi Skoly. Dale nejsou povinny chodit do Skoly déti, které maji néjakou
psychickou nebo fyzickou indispozici a také déti, které se uc¢i doma, nebo v soukromé skole.
Tento zadkon také nafizuje, ze rodie jsou povinni détem opatfit knihy, nebo jiné Skolni

pomiicky k uceni, které budou potiebovat.

4.3 Srovnani vyuky Zdkit na vesnici a ve mésté

Vseobecny $kolni ¥ad z roku 1774 uvadi: § 27 Skolni doba se déli na zimni a na letni béh
a Vv obou bezich se deli dale na mésice a tydny...Na venkové zacind zimni béh 1. prosince a trva
nejméne do konce brezna, letni beh ma na venkove probihat stejné jako ve mésté s tim
rozdilem, Ze behem Zni je vyucovani preruseno na tri tydny. “3 1 zde mizeme najit rozdil ve
vyuce na mést¢ a na venkové, kde je vyuka na venkové podfizena obzivé mistniho
obyvatelstva. Nejen ze vyuka za¢ina na rozdil od mésta (3. listopadu) az v prosinci, ale konci
jiz vbfeznu a ne az v kvétnu jako ve méstech. Také pocet vyucovacich hodin v letnim
semestru je na vesnicich zkracen. DalSi paragraf nadadle umoziuje tlevy ve Skolni vyuce na
venkové pro déti ve v€ku 9. — 13. let, které jsou v rodiné€ potiebné k obstardvani hospodaftstvi.
Je to jen maly vycet véci, které nam objasiiuji rozdily na venkové a ve mésté, ale i1 z téchto
rozdili je patrné, ze kvalita vyuky na venkové se nemohla rovnat t¢ ve mésté. Ale i kdyz
povinnost navstévovat Skolu a ucit se dle urCitych pravidel byla pro venkovsky lid nova,

neznamenalo to, Ze by tato zména nebyla vitana.

Pokud bychom méli srovnavat Skolu na vesnici a ve mésté, najdeme mnoho rozdild.
Hlavnim jsou finanéni poméry jak rodin s détmi, tak samotnych obci. Z toho vyplyva, Ze
vesnice nejenze neméla penize na zbudovani vhodné Skoly, ale rodi¢e ani neméli velky zajem
posilat tam své déti, protoZe je potfebovali na praci doma, hlavné v 1ét€. Déti se tudiz studiu
vénovaly nejvice v zimé, coz se odraZzelo na kvalité jejich vzdélani. KdeZto na mésté byly
prostiedky pro zbudovani dobré Skoly, najmuti dobrych uciteld a poskytnuti tak zakim
kvalitniho vzdélani. JelikoZz Zaci pochazeli z bohatSich rodin, mohli se zcela vénovat studiu a

nemusely se starat o domécnost. Mély proto vétsi Sanci, dostat se dal na Skolu.

Rozdil byl také v dostupnosti Skoly. Pokud nebyla Skola v mist bydlisté, coz sice bylo na
konci 18. stoleti uzdkonéno a osetfeno, ale mnoho obci nemélo penize na zbudovéni skoly.

Proto museli déti za vzdélanim chodit i nékolik kilometrii. Miizeme se jenom domyslet,

“ KASPER, T., KASPEROVA, D., Déjiny pedagogiky. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2008. 224
stran, ISBN 978-80-247-2429-4. S. 110.
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kolikrat se v zimé dostaly prespolni déti do Skoly, hlavné pokud byly jesté z opravdu chudych
rodin a nem¢ly ani na boty, nebo se déti v jejich noSeni stiidaly. Navstéva v 1été byla zase
odkladana kvuli hospodafeni. Ve skolni kronice obce Dolni Krupa je ktomu uvedeno
nasledujici: ,, Navstévovani skoly od mladeze z Brevnice, Knyku a ZboZice byva zimniho casu
velmi Spatné. Hlavni prekazka byva obycejné hodné snehu, nepohodind cesta a tuha zima. 1

letniho c¢asu zabrariuje tomu paseni dobytka. “**

Muzeme fici, ze tento zpusob vzdélani na vesnici byl nesystematicky a neuceleny a déti
mnohdy ani nevédé€ly, ¢emu a pro¢ se vibec uci. Proti tomu je ziejmé, ze dochazka ve mésté
byla ucelenéjsi a 1 jejich ziskavani poznatkli bylo tedy efektivnéjsi. Pokud bychom
v archivnich zaznamech hledali materialy o dochazce, dosli bychom k zavéru, ze pokud bylo
ve mésté prihlaseno uréité mnozstvi zaka, tito zaci do Skoly dochazeli a to vcelku pravidelné.
V mensSich obcich a na vesnici se také miizeme dohledat k zdznamtim dochazky, ale pocet déti,

ktery byl ve Skole zapsan a Skolu opravdu navstévoval, je uZ mnohem mensi.

Jak uz jsem zminila i zptisob vyuky a vyucujici osoba byla rozdilnd. Na vesnici jsme
mnohdy i1 po zavedeni povinné Skolni dochdzky a kontroly nad Skolami nasli nekvalifikované
ucitele, ktefi byli vyuceni jinym femeslem. Né&ktefi sami neuméli ani pofadné pocitat a cteni
méli jen zaklady, ale jelikoz ve srovnani s ostatnimi obyvateli vesnice uméli dost, davali k nim

rodice svoje déti, aby se alespont néco naucili.

Pokud se jesté zamétim na finanéni stranku $kol, je nutno podotknout, Ze ani vybavenost
Skol na vesnici nebyla na takové Grovni, jak tomu bylo ve mésté. Pokud jiz byla né¢jaka skola
V obci zaloZena, nezbyvalo na ucebnice, lavice, stoly. Pokud nekoupili détem ucebnici rodice,
muselo se vice déti ucit z jedné ucebnice, ktera byla ve Skole k dispozici a mnohdy ani to
nebylo. Také se v jedné mistnosti tisnilo vice déti, které¢ si nemély kam sednout, nebo na co

psat. Psalo se tedy ve Skolach na tabulky, nékde dokonce na hlinénou podlahu.

Sv v

Vsechny vySe popsané problémy mély za nasledek niz$i Grovenn vzdélanosti a moralky
zakl na vesnici a ve méstech a jejich nesourodost. Dany rozdil je mozno vycist 1 ze zdkona
zroku 1869. Podle tohoto zdkona se obecné Skoly délily na obycejné obecné Skoly a

mestanské. Méstské Skoly byly tudiz stavény na vyssi tiroven nez Skoly v obcich.

“ CAPEK, J. Pamétni kniha obce Dolni Krupé. 1947. S. 208.
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Dnes lze v zakovskych fadach jen stéZi rozpoznat, ktery Zak je z vesnice a ktery z mésta,
ale je vice nez jasné, Ze tato nejednotnost by byla v 18. a jesté i v 19. stoleti vice nez patrna.
Pokud se zamyslime a pokud zndme poméry na vesnickych a méstskych skoldch v dnesni
dob¢, miizeme jesté¢ nalézt spoustu rozdilti, které jiz ale nejsou tak velké, abychom museli

snizovat uroven jedné a zaroven vyvySovat uroven druhé skoly.

5 Udcitel

., Existuji povolani s kratsi ¢i delsi historii svého trvani a vedle nich néktera, jez jsou
spjata s vyvojem lidstva od samého jeho zacatku — K tém patii ucitelstvi. Obecné lze Fici, Ze
ucitelstvi existuje od dob, kdy se vyucovani nékoho nécemu stalo cinnosti, na kterou se nékteri

jedinci specializovali a jini jedinci nebyli schopni nebo ochotni ji provadét. “*

O ucitelich miizzeme hovorit jako o prislusnicich vyhranéné profesni skupiny v podstate az
od okamziku, kdy sit Skol dosdhla jiz urcitého a soucasné i statisticky vyznamného poctu.
Problémy spjaté s pocatky tohoto obdobi jsou pak odrazem skutecnosti, ze v dlouhé etapé
sveho historického vyvoje podléhaly Skoly a s nimi veSkeré vzdélavani cirkvi a zZe velmi casto
byli prvnimi uciteli duchovni. Zapomenut je i historicky fakt, ze tehdy vzniklé slovni oznaceni
ucitele — totiz kantor — bylo piivodné oznacenim toho, kdo v kostele predzpévoval a staral se o
chramovou hudbu a zpév. V druhé poloviné 19. stoleti, kdy uz byli ucitelé z téchto povinnosti
uredné vyvazani, se mnohym ucitelum oznaceni ,, kantor* stdale nemile dotykalo a odmitali ho.
Nepochybné ale i proto, zZe tehdy béiné uzivané slovo , kantorovat® znamenalo , zbytecné

r ((46
karat.

5.1 Z historie 18. a 19. stoleti

., Vyvoj ucitelské profese byl postupné ovliviiovan od 17. stoleti pedagogickymi teoriemi
velkych humanistickych myslitelii, jakymi byli J. A. Komensky, J. J. Rousseau, J. H. Pestalozzi
a dalsi.“*" Stat ale neuplatnoval az do terezianskych reforem v druhé poloviné 18. stoleti sviij

vliv v oblasti Skolstvi. Rozhodujici vliv méla katolicka cirkev. Byla to pravé cirkev, ktera az do

*® PRUCHA, J. Ucitel. 1. vyd. Praha: Portal, 2002, ISBN 80 — 7178- 621 7. S. 9.
% KEJIK, L. Zajimavosti z d&jin $kolstvi. Mistni vesnické noviny [online]. 2011. [cit.2011-06-29].
Dostupné z WWW.

http://protivanov.com/file.php?nid=3828&0id=2336503.

" PRUCHA, I. Ucitel. 1. vyd. Praha: Portal, 2002, ISBN 80 — 7178- 621 7. S. 10.
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poznatcich ze svétovych déjin prostfednictvim Bible a kazani v kostele. Ale vzd¢lavala a to
bylo dilezité. Nedokazala sice zajistit gramotnost na vesnici, ale pfispéla k tomu, ze 1idé na

vesnici byli na urcité kulturni a spolecenské urovni.

Na vesnicich se v pribéhu 18. stoleti zakladaly Skoly, které meély ale nepravidelné
vyucovani a libovolnou dochazku. Ucitelé zde byli malo vzdélani, nebot’ se jednalo pfedevsim
o vyslouzilé vojaky, femeslniky, nebo zb&hlé studenty. ,, Jejich uroven zachycuje protokol o
volbé ucitele v druhé poloviné 18. stoleti. Z tohoto dokumentu se dovidame, zZe po smrti
dosavadniho ucitele se prihlasilo na ucitelské misto pét uchazecu, kteri byli nejdriv zkouseni
pred oc¢ima celé obce a posléze byli také zkouseni na fare. Kdo to byl a co stacilo k tomu, aby

zdjemce se stal ucitelem, nejlépe dokumentuje zapis o zkousSce. Za ucitele se hlasili:

1. Martin Oves, zdejsSi Svec, 30 let star, zpival v kostele tri pisné; ale mél by se uciti jesté

mnohé melodie, také hlas jeho mohl byt lepsi. Cetl z knihy obstojné a slabikoval jaks takz. TFi
rukopisy Cetl prostiedné. Zodpovidal tri otazky z rozumu dosti dobre. Recitoval z katechismu o
svatosti oltarni bez chyby. Napsal tri radky diktanda — 4 chyby . Poctii jest uplné neznaly.

2. Jakub Moucka, tkadlec z D., md padesatku za zddy; zpival tii pisné, ale melodie prechdzela

do mnoha jinych pisni, hlas mél byti silnéjsi, vicekrat kvikl, coz by nemuselo byti. Cetl Jana 19,
1 — 7 s deseti chybami, slabikoval Jana 18, 23 — 26 bez chyby. Tri rukopisy cetl — slabé a
zajikal se. Z rozumu tri otazky zodpovidal dobre. Z katechismu recitoval bez chyby. Diktanda
napsal t7i Fadky — 5 chyb. Poctii také neznal.

3. Viaclav Senohrad, krejci z S., starec Sedesatilety, mél radéji zustat doma. Zpival dvé pisné;

hlas ma jako becici tele, také stile upadal do melodii jinych pisni. Cetl z Josua - hrozné,
slabikoval s velkym namadhanim, také T bylo mu kamenem urazu. Z rozumu tri otdzky — zustal
na holickach. Maje cisti tri rukopisy, priznal se, ze neumi. Z diktanda napsal velmi obtizné tri
slova — k neprecteni. Pocitati neumél docela nic; pocital na prstech jako malé dité. Bylo mu
Feceno, Ze jednal zpozdile, hlase se k prosbé, coz sam slze a vzlykaje uznal.

4. Jan Sejkova, kotlai zdejsi. padesatnik, zpival tFi pisné dobie. Cetl a slabikoval Genesis 10,

13 — 18 dobre. Pri katechismu zpozorovano, zZe v nekterych cdstech se neprocvicil. Diktanda
napsal 4 radky — uslo to, pokud se tyce pismen, ale udeélal 10 chyb. Z poctu znal jen addici
(scitani).

3. Jan Vojtii, poddiistojnik z N., ztratil v bitvé nohu, 45 let star, zpival 3 pisne dobre, ma silny

hlas, ale melodie chybéla. Tri rukopisy cetl hbité. Cetl a slabikoval z Genesis 10, 18 — 18
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obstojné. Katechismus umél dobie. Ctyfi otdazky z rozumu — tak tak. Diktando 3 vadky, ale 8
chyb. Z poctit znal addici a trosku substance.
Protoze Jakub Moucka vzidy ‘“bonae famae” dobré povesti byl a primluvcich mél mnoho,

obdrzel misto.«*®

Ditlezitym meznikem pro profesi ucitele se staly az zminované reformy Marie Terezie,
které vyzadovaly i1 novy pohled na toto povolani. Ucitel zacal byt tedy vniman jako jeden
z dulezitych element kvality vyucovani a bylo nutno dat ucitelské profesi néjaky tad a

strukturu. Reforma méla mimo jiné i za nésledek profesionalizaci ucitelt.

5.1.1 Filbigerova kniha metod

To se odrazi jiz vroce 1774 v podklad pro reformu skolstvi. Tu zpracoval jiz
zminovany opat augustinianského klastera Jan Ignac Felbiger. Je to u nas prvni zndmy kodex
vzdélavani ucitelt elementarnich skol v ¢eskych zemich a byl soucésti pro némecké normalni,
hlavni a trividlni Skoly ve vSech cisafskych dédi¢nych zemich. Stat timto zdkonem piebird
fizeni kol 1 fizeni vzdélavani ucitell. Zmény ve Skolnim fadu se tykaly i toho, kdo mohl
vykonavat funkci ucitele. Tato otdzka byla feSena viibec poprvé.

Uz vroce 1775 vydava Felbiger ,,Knihy metodni — metodické pokyny pro ucitele, jak
vyucovat®“. Zde poukazuje na pozadavek vysSiho vzdélavani pedagogt. ,,.Jde o prvmi typ
systematické pocatecni pripravy pro ucitelskou profesy v historii ceského ucitelstva. “4 Jedna
se predev§im o pozadavek znalosti trivia ( vyuka ndbozenstvi, Cteni, psani, pocti a zaklada
domaciho hospodaftstvi ), znalosti z déjepisu, zemépisu, zeméd€lstvi a industrie ( pro vyuku na
méstskych Skolach ). Dale znalost vyucovacich postupli a metod ( na Grovni obecnych principi
I konkrétnich postupi v jednotlivych ptedmétech ). ,,Jak jiz bylo predesiino, Felbigerem
vypracovana skolska reforma resila i otazku vzdélani pro ucitele trivialnich a hlavnich Skol.
Pri normalni Skole byly otevieny tzv. preparandy (pripravky) - trimésicni kurzy pro ucitele
trivialnich Skol. Delsi a obsahove narocnéjsi sestimesicni kurz byl urcen pro pomocniky na
Skole hlavni. V kurzu se budouci ucitelé seznamovali predevsim s novou metodou, s vykladem o
pedagogice, hospitovali na Skolach, pripravovali si viastni hodiny. Tzv. preparandy se

50

postupné prodluzovaly. >~ VysvédCeni z preparandy si museli opatfit i ti ulitelé, ktefi jiz

vyucovali.

“® VESELA, Z. Vyvoj ceského skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 7.

“ PRUCHA, I. Ucitel. 1. vyd. Praha: Portal, 2002, ISBN 80 — 7178- 621 7. S. 11.

% KASPNER, T., KASPNEROVA, D. Déjiny pedagogiky. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a. s., 2008.
ISBN 978-80-247-2429- 4, S. 88.
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I kdyZ v tomto byly terezidnské reformy pokrokové, ptinesly 1 fadu nedostatk?, které se
tykaly pravé ucitelské profese. Jednalo se tfeba o platy ucitelt, které zlstavaly i nadale
nedostate¢né. Dalsi problém trval ve znacné zavislosti $kol na cirkvi. To se odrazelo jak v
zaméieni vyuky, tak i v celkovém vlivu na Skolstvi. Ovlivnéno cirkvi bylo 1 postaveni ucitele,
ktery vykonaval spiSe funkci farafova sluzebnika nez pedagoga. Nemuselo tomu ale tak byt
vSude. V nékterych pramenech se docteme o spolupraci ucitele a fardfe a o jejich bohatém
kulturnim a spoledenském piinosu pro obec. Napiiklad v nyngjsi Ceské BElé na
Havlickobrodsku byly tyto vztahy vice nez vielé, o cemz dodnes svédci fakt, ze uz po desetileti
plati potomci jednoho z ucitell, ktery zde pusobil na Skole, hrob na mistnim hibitove, ve
kterém je pochovan byvaly zdejsi faraf, ktery zemfel roku 1931.

Nemizeme tudiz hovofit o tom, ze cirkev a faraf jako jeji pfedstavitel na vesnici,
pusobili rozepte, ale jako o dvou subjektech, které vedle sebe na vesnici fungovaly a bud’ mezi
sebou vychazely, dokéazaly se dohodnout a spolupracovat, nebo vznikaly problémy, které
musela snaSet a mnohdy fesit celd obec. Zde mizeme vidét nazorny piiklad toho, jak je
dilezité, jaké osobnosti se vedle sebe sejdou. Jaké maji plany, cile a predpoklady pro to, aby
byly ochotny, nebo snad schopny spolupracovat s dalsi osobou.

I kdyz nadchézejici 1éta pfinesla zmény ve vzdélavani ucitell, nejednalo se o kvalitnéjsi
vzdélavani ucitel, kteti ptisobili na obecnych Skolach. S jistymi pokroky se ale mizeme setkat
1 na vesnicich. Byly zavedeny konference, kde se Cetla témata (viz. Ptiloha II.), o kterych se
poté Zivé diskutovalo a ucitel se mohl vzdélavat i touto cestou. Setkal se zde také s jinymi
kolegy a mohl tudiz efektivnéji posoudit situaci u n&j na Skole. Ani za téchto predpokladi se
ale nejevil hlubsi z4jem o feseni pedagogickych problémt ze strany statu. Krok vpted mohly
znamenat ale i pokrokové nazory a myslenky nékterych ufednikd. Napt. na Havlickobrodsku
pusobil v roce 1823 jisty Skoldozorce Matéj Sluga, ktery se zasazoval o to, aby se ucitelé i
nadale vzdélavali, a proto ulozil v§em farnim i1 soukromym uditelim za povinnost, aby si
obstarali knihy:

., Obraz dokonalého ucitele, piivodné od Parizka, koStuje 45 kr.

Jakse Pravidla pocitani z hlavy, z némeckého Brichla, kostuje 1 fr.

Pravidla dobropisemnosti ceské od Ficika, 45 kr.
Uvedeni k vyhotoveni psani a jinych pisemnosti, 36 kr.“*

Skolni tad podle Felbigera platil s mensimi zménami necelych sto let, az do nové

reformy Skolstvi v roce 1869, do tzv. Hasnerova Skolského (¥iSského) zakona.

> STRANSKA, J. Ceskd Béld a okoli v zrcadle staleti. Havlikiv Brod, 2009. S. 260.
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5.1.2 Rok 1869

Tento rok veSel v platnost zakon, ktery se zasadil nejen o to, ze cirkev jiz neni
pravomocna k vykonavani dohledu nad skolami a ur€ovanim pravidel, ale stanovil mimo jiné 1
to, ze ,, ucitelem miize byt kazdy zpiisobily obcan, bez ohledu na nabozenské vyznani. Urcoval
takeé vzdelani ucitelii. Ucitelé a ucitelky se méli pro obecnou a méstanskou skolu pripravovat
oddelene, a to na ctyrletych ucitelskych ustavech. “52 provadécim predpisem k tomuto zakonu
byl tad zroku 1870, ktery obsahoval podrobné instrukce, které se tykaly ucitelskych
konferencich, vyucovani, zkousek, pomiicek pro uclitele atd. V roce 1874 byl vydan spis
Adolfa Gustava Lindnera, vnémz podrobngji dokazuje nutnost vysokoskolské piipravy
ucitelstva. Byl to u nas prvni realizovany pokus o vysokoskolské pracovisté pro piipravu

uditeld.

5.2 Profese ucitele

Mohlo by se zdat, ze az moderni doba nam pfinasi poznatky o tom, jaky ma ucitel byt,
¢eho by mél dosahnout, jak se chovat vzhledem ke své profesi. Mozna dnes mame dojem, Ze
pozadavky na ucitele jsou kladeny touto dobou. Neni tomu tak. ,, Pomérné rozsdahla kniha (
355 stran) s ndzvem: Radce pro skolni cekancy, pomocniky a ucitely v cisar. Krdl. Zemich.
V Brné a v Holomoucy vytistény u Jana Jiritho Kastla 1814, je velmi podrobnou instruktazi o

poslani, povinnostech a praktickych cinnostech budoucich ucitelii. Obsahuje napr. tyto oddily:
- pohnutky, které pri voleni stavu skolniho vésti mladence maji.

Viastnosti toho, jenz se Skolnimu stavu oddati chce.

Jakzby se novy pomocnik chovati mél, kdyz urad sviij konati zacne.

Uzitecnost odmeén. Jsou-li tresty ve Skoldach potiebny, atd.

Neobycejné moderné dnes piisobi napr. pokyny pro komunikaci ucitele s Zaky,
specificky pro kladeni otazek: Ucitel musi v umeéni, se tazati, zbéhlost miti: Uméni se tazati,
mlddezZe uciteli pravé tak potrebné jako vojdakovi obratnost pri cviceni se ve zbrani. Skrze
dotazovani byva vyucovani Zivejsi. Vsechno na tom musi zalezeti, aby dité k viastnimu smyslu
uceni vedeno bylo. To tedy se stava skrze namitani schopnych otazek. Slovem: UZitecny ucitel

meél by ze vseho, co se predndsi anebo jen cCte, se umét tazati, aby se presvedcil, zdaz mu Zaci

2 VESELA, Z. Vyvoj ceského skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 43.
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rozumeéli, jak rozumeén byti chtél...Zapriti nelze, ze mnohym z nasich venkovskych a méstskych
ucitelii na sikovném dotazovani jeste docela schazi. Zda se, jakby pri jejich priprave
K ucitelskému uradu se docela zdadny ohled na tu tak potrebnou ucitelskou vlastnost nebyl

bral >

Neméné zajimava a dulezitd je metodni kniha Felbigera, kterd uvadi, ze: ,, Pravost
vyucovani zalezi mimo voleni predmétii a poradku jejich vétsim dilem v navedeni cili metode,
tj. V zpiisobé tuto vstipit, dokonald metoda vyucovani neni tedy nepotiebnd a zbytecnd véc. “>*
Felbiger mimo jiné také pisSe o tom, Ze ucitel je povinen nejen studovat metodicka dila, ale také
se seznamovat s praci jinych ucitelti pfimo na Skolach. Zde je patrna znamka promyslenosti a
vyspélosti felbigerovych metod a ptistupti k vyu€ovani a ucitelské profese obecné. Po pfecteni
jeho spist zjistime, Ze nejen tyto, ale i mnohé dalsi myslenky jsou svoji modernosti aktudlni

dodnes.

5.3 UcCcitel na vesnici

A& mohli byt vesnicti ucitelé plivodniho femesla rizného zaméfeni, ve svém novém
povolani se mohli tésit pfizn¢ u mistnich obcant, jelikoz ,, ucitel patril k vesnické intelektudlni
elit¢ a diky tomu se mu dostavalo patricné vaznosti. UCcitelé davali podnéty k radeé
prospésnych veci, dlouho byli jedinymi gramotnymi lidmi na vsi, proto nemohli chybét u

“>> Ve spisech jistého Jana

zalezitosti, kde bylo treba vést pisemny zaznam nebo napsat podani.
Fiedlera z Ceské Bélé, ktery psal o uditelich zdejsi obce, se miizeme dogist, Ze ucta k u¢iteli
zde byla tak velka, Ze rodice stale ptipominali svym détem, ze kdykoli pana ucitele potkaji
mimo Skolu, maji mu ruku polibit na znameni tcty. Pro srovnani nutno uvést, Ze i panu farafi
nebo vrchnosti se libala ruka. V pamétni knize obce Dolni Krupé se miizeme také docist o ucte,
kterou méla nejen mladez, ale i lidé v obci jak k uciteli, tak k mistnimu duchovnimu: ,, ... dici
ucitel Karel Jirak byl velice dobrym ucitelem, nekdy také trochu prisnym, ale preci si uchoval
svoji vaznost do dnesnich casi. Byvali jeho Zdci mluvéji o nem vidy to nejlepsi, projevujice mu
znacnou uctu. Po svych ucitelich predchiidcich podédil pri zdejsim kostele reditelstvi kiiru, coz

velice poctive zastaval. Nebylo snad jednoho dne, kdy pri ranni bohosluzbe nehrdl na varhany.

Nejméné piil hodiny pred zapocetim bohosluzeb prochazel se pred kostelem. Na dospivajici

® PRUCHA, J. Ucitel. 1. vyd. Praha: Portal, 2002, ISBN 80 — 7178- 621 7. S. 12.

54 gTVERAK, V., MRZERA, J. J. I. Felbiger a F. Knidermann, reformdtori lidového Skolstvi. Praha, SPN,
1986. S. 36.

% PETRAN, J. Piibéh Oubénic. Praha: Lidové noviny, 2001, 250 str., ISBN 80-7106-469-6, S. 180.
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mladez nezapomenul také dohlédnouti, pokladaje to za svoji povinnost — vzdyt to byli vesmes
56

jeho byvali zaci.. *

Na druhou stranu se muzeme docist v dobovych pramenech o uplné jiném ptistupu
k uditeli a jeho profesi. Jak se fika, Zadné zacatky nejsou lehké, a tak tomu bylo i po zavedeni
povinné $kolni dochézky. Rolnici, ktefi tvofili pfevaznou ¢ast obyvatelstva na vesnici, totiz: ,,
neprijimali ani nutnost skolniho vzdeélani pro své déti, jehoz vyznam a hodnotu se teprve ucili

““T Jelikoz neexistoval zadny systém vyuky, kazdy ucitel si u¢il podle

poznendahlu chdpat.
svého. Ucta obce, rodi¢t a déti pied ugitelem, to se mnohdy zdalo jako néco neznamého.
Vzdyt ucitel déti pouze nutil biflovat, zpaméti pocitat, ale nem¢l zddnou metodu. Neni divu, ze
mnozi sedlaci povaZzovali chozeni déti do Skoly za ztratu Casu. ,, Nepriznivé pomery ve skoldach
byly jesté zhorsovany tim, Ze ucitelé byli za svou praci nedostatecné odménovani, a tak se
stavalo, ze byli nuceni hledet si vedlejsich vydelkit a ucent stalo mimo jejich pozornost.. Bylo
zcela béznym jevem, ze obecni ucitelé plnili funkce zvoniki, varhaniku, kostelnikii obecnich
pisarii a Ze za odménu dostavali velmi nizkou penézni castku nebo naturdlie. Casto se také
stavalo, ze chodili na obédy k fararum anebo kzdmoznéjsim sousediim. Ale ani téchto

nedokonalych Skol a nevzdélanych ucitelii nebylo dostatek. «o8

Neexistuje mnoho zminek o tom, jakym zptisobem ucitel vyucoval v 18. a 19. stoleti na
vesnici, jaké pouzival metody vyuky a jak byly ¢i nebyly pfinosné pro zéky. Kroniky, které
byly v obci sepsany, sepisoval mnohdy sam ucitel a jeho pfistup a zpisob vyuky se mu mozna
nezdal tak podstatny, aby to bylo zapsano v kronice obce, nebo ve $kolni kronice. V knize
Paméti od Jindficha Sohajka, rodika z Vysodiny, se miizeme doist o jeho mladi a o jeho
ucitelich nasledujici: ,, Do prvni tridy jsem zacal chodit v roce 1887. Ucilo se psani na
bridlicové tabulce dle nazorné metody Komenského, jiz tehdy rozsirované. UCcitel napsal na
tabuli pismeno M. Ptal se: jak mruci medvéd? m m m m zamumlal. Tahlé M vioudilo se do mé
paméti. Tak zacinalo cteni. Hodiny nabozenstvi, biblicka déjeprava byly mym osvézenim. Ucil
Jji mlady kaplan. Dovedl upoutat svym lahodnym hlasem a péknym vykladem nasi pozornost.

Druha trida zustala v tychz mistnostech, jen ucitel se zmenil. Nas novy ucitel byl pedagog od

% (V?APEK,,J. Pamétni kniha Dolni Krupé. 1947. S. 339.

57 gTVERAK, V., MRZERA, J. J. I. Felbiger a F. Knidermann, reformdtori lidového Skolstvi. Praha, SPN,
1986. S 55.

% VESELA, Z. Vyvoj ceského skolstvi. 1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988. S. 8.

39



L piky*, velmi prisny, pouzival staré vyucovaci metody. Naucil nas dosti, ale radi jsme ho

‘7. <59
nemeéli. ¢

Nahlédneme — li do kronik a projdeme historii jakékoli obce, doCteme se, co vse
znamenal ucitel pro vesnici. Nebyl to jen ¢loveék, ktery plni svoji profesi, at’ uz dobte, nebo
Spatné€. Nebo Clovek, ktery si ud€la svoji praci a jde domi. Nékdy to naopak vypada, ze ucitel
toho mnoho nenaspal, uz jen kvili tomu, jaké a kolik funkci musel zastavat. Tak naptiklad
ucitel délat také kostelniho pisafe a kronikafe. Vedl matriky, psal vyhlaSky, posledni viile,
inventury, drazby, kupni, prodejni a svatebni smlouvy, zhotovoval obligace, kvitance, Zaloby,
podani na urady. Ucitel musel znat politické a soudni zakony, nosil je ve své hlave, a tak byl
vlastn€ on piedstavenym obce. Ucitel byl tenkrat mnohdy i obecnim zvonikem. M¢l za tikol po
cely rok obstaravat zvonéni. Kdyz nékde vypukl pozar, musel Sturmem zvonit na poplach..
Jeho povinnosti bylo natahovat kostelni hodiny a sefizovat je tak, aby stale Sly a ukazovaly
spravné Cas. Ucitel vykonaval piecasto i funkci kostelnika. To musel denné knéze v sakristii
oblékat do bohosluzebnych rouch, vinem naplnil mesni konvicky, zapalil kostelni svice (po
bohosluzbé je opét zhasinal). Kostel odemykal a nakonec po ms$i zase na zamek zavrel.
Doprovazel také dokonce knéze i k nemocnym s ,,poslednim pomazanim* nebo, jak se také
n¢kdy fikalo ,,spanembohem®. V 18. a 19. stoleti umél hrat skoro kazdy ucitel na tadu
hudebnich nastroji. Byl-li v téchto vécech ,,slaby”, nic ve vsi neznamenal. Uz u kazdého
ucitelského pomocnika se predpoklddalo, Ze je dobrym hudebnikem. Pamétni kniha obce
Jitkova se zmifiuje o jistém Frantisku Smahelovi, uéiteli vyudujicim v letech 1840 - 1855,
., ktery byl nezkouseny, ale byl radnym ucitelem. Byl téz zrucnym hodinarem, jednotlivé casti

hodin sam hotovil, vyrabél i ramy, dovedné soustruhované kolovraty ... 60

Pokud se vice zacteme do kronik, zjistime, ze ucitel mél na sviij soukromy Zivot jen malo Casu,
jelikoz musel byt ,,vSude a u v§eho*. Nebylo pomalu nic, co by dobry ucitel o vesnici a jejich
obCanech nevédél. Musime brat ale v potaz to, ze nebyl jediny, kdo mél jen malo ¢asu na své
osobni véci. VéEtsina lidi na vsi pracovala od svitani do soumraku, aby se uZivila, a nejednalo se
jen o prosty lid, ale 1 vySe postavené ufedniky. Na rozdil od nich se ucitel zabyval riznorodymi
¢innostmi a ne jen stale dokola stejnymi vécmi. Doba nebyla jako ta dnesSni a vyzadovala si

vice prace a mén¢ volného Casu. Malokde se tudiz docteme, ze by si snad né&jaky ucitel

% SOHAIJEK, J. Paméti. Vzpominky mlddi. Pelh¥imov, Klub piatel historického Pelhfimova, okresni
muzeum Pelhfimov, 2002. S. 36.
% JINDRA, V. Pamétni kniha obce Jitkova. Nepublikovatelny rukopis. S. 25.
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stézoval na nedostatek volného Casu. UCIil totiz s laskou a bylo jen na uciteli, kolik ¢asu bude

vénovat $kole a spolecenskému déni v obci a jakou si tedy zaslouzi Gictu od mistnich obyvatel.

V poznamkach jiz zminovaného Jana Fiedlera se mizeme docist, ze ani na vesnici
nebyl ucitel jako ucitel. Za vyse postaveného uditele byl povazovan ten, ktery vyucoval v obci,
kde byl kostel. Ucitele vyucujici na vesnicich bez kostela byli brani viici témto ucitelim jako

ménécenni.

5.3.1 Plat venkovského uditele

Plat. Véc, kterou dnes feSi snad kazdy. Jak vysoky by mél byt, aby odpovidal
spoleCenskému ptinosu dané profese? Od platu oekavame, ze nam zajisti minimalni zdroj
obzivy a ze jeho vyse bude imérnd nasemu pfinosu spolecnosti. Dnes to moznad mizeme tak
vidét a zasazovat se o to, ale nebylo tomu vZdy tak. Stejné jako plat v kazdé profesi se musel 1
ten ucitelsky setkdvat s mnoha tskalimi, aby byl nakonec statem dany a urceny byly 1 zvlastni

ptiplatky a odmény.

Plat uciteld nebyl tedy plvodné stanoven a liSil se i podle jednotlivych panstvi a
farnosti. Obvykle byl vyplacen pfevazné v naturaliich, dopliovaly ho i nejriiznéjsi davky a
poplatky. Mnohdy si je ucitelé museli vybirat a vymahat sami. UCitelé zcela bézné chodili
koledou, ned¢€lni obédy pro né¢ zabezpecovala vrchnost a dalsi bohatsi obyvatelé obce. ProtoZe
obvykle zastavali i sluzby, které se tykaly prace v kostele, znamenala odména za tyto sluzby
vitané a Zadouci pfilepSeni. Jak je uvedeno v knize Felbiger a Kindermann, reformétofi
lidového Skolstvi o odménéch za praci v kostele: ,, tento prijem mnohdy prevysoval odmeénu za

6l

viastni praci ve skole. *! Neni proto divu, Ze se na vesnicich mnohdy shledévali s tim, Ze ucitel
se s vétsi chuti a laskou vénoval sluzbé kostelu, nez malo vdécné praci ve skole. Dilezity byl
pro ucitele i sobotales, neboli plat uciteli od rodi¢t zaka, ktery byl vybiran kazdy tyden, nebo
ctvrtletné. A ten byl mnohdy zdrojem velkych sporti mezi ucitelem a rodi¢i. K tomu uvadi
kniha Chotébotisko 1. — skolstvi: ,, 4 tak jednotlivci pasivnejsi povahy radéji stradali krutou

’ v . . Ny . . o . 70 vevr P71y ’ «62
nouzi, nez by se byli odhodlali znepratelit si pul vsi diraznéjsim vymdahdanim sobotalesu.

Uz v 17. stoleti si mésta platila Skoly a vybirala do nich ucitele, mésta s uciteli
uzavirala smlouvy, v nichz se uvadely vsechny jejich povinnosti ke skole i ke kostelu a

navzdajem se také presné vypocitavalo, co bude uciteliim ddavano v naturaliich (drivi, pivo aj.),

61 gTVERAK, V., MRZERA, J. J. I. Felbiger a F. Knidermann, reformdtori lidového Skolstvi. Praha, SPN,
1986. S. 27.
82 KOLEKTIV AUTORU. Chotéboisko I. — skolstvi. Chot&bot, 1910. S. 238.
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co v penézich a co se jim vyhrazuje, zZe sméji vybirat bud’ od rodicu, nebo od zZdaku. Tak vznikly

Skolni fase, které se béhem doby staly zdkladem ucitelskych prijmii.®®

§ 21 vseobecného tadu z roku 1774 uvadi, ze ucitelim na normalnich a na hlavnich
Skolach je vyplacen pevny plat, kdezto na trividlnich Skolach na vesnici je obeC povinna
vyzivovat Skolmistra se v§im vSudy. Znamena to tedy zajistit uciteli ubytovani, stravu, topeni
na zimu a jiné existenéni prostfedky. K tomu dopliuje § 22: ,, Skolmistriim na venkové se
nezabranuje, aby méli vedle skolni sluzby jeste néjaky jiny pocestny zdroj obzivy, pokud neni

na Skodu jejich hlavni povinnosti nebo jejich viznosti. “®*

Protoze vybirani Skolného a ostatnich naturalii ucitelem samotnym nepfispivalo nijak
k vaznosti ucitele a jeho profese a ucitelé méli navic i potize s vymahanim, bylo rozhodnuto, ze
plat bude uciteli vyplacen piimo obci a obec sama si pak zajisti vybér penéz ¢i naturalii. Pti
veétsim poctu zaka si musel stadvajici ucitel platit pomocnika a to na vlastni ndklady. Mnohdy se
tedy stavalo, ze ucitel se snazil vSechny zaky ucit sdm, aby nemusel vyplacet pomocnika.
Nékdy to trvalo kratce a ucitel zjistil, Ze sdm na tuto funkci nestaci. Mnohdy ani nebylo mozné,

aby ucitel ucil tolik zakt sam, jelikoz Skoly a jejich vyuka byla statem hlidana.

Vyse fasse byla zavisla nejen na poctu déti, ale i na jejich véku, pohlavi, majetkovych
pomérech a na dalSich skute¢nostech, které mély za nasledek to, Ze plat ulitele byl v kazdé
obci jiny a mnohdy musel sam ucitel podavat stiznosti, aby mu byly penize a naturalie viibec
vyplaceny. Tak tomu bylo napf. v obci Senfeld, kde bylo poté, co podal mistni uéitel stiznost,

nafizeno starostovi, aby zadrZeny plat do 14 dnt vyplatil.

Ze to ani po zavedeni tohoto zdkona neméli ucitelé¢ jednoduché, svédei i zapisy
Z kronik, ve kterych se docteme o postaveni uciteld v prvni poloviné 19. stoleti na
Havli¢kobrodsku. Napft. v obci Pocatky se o uciteli piSe, Ze ,, pro velkou bidu, jez zde trpél, se
tohoto mista vzdal. Usadil se v Hdjku, kde se skromné Zivil zelinarskym obchodem. “6> Mezi

velké kritiky Spatného materialniho postaveni uciteli patfil i Karel Havli¢ek Borovsky.

® VITVAROVA, K. Obraz ucitele v &esky psanych pedagogickych Easopisech vychdzejicich v 19. stoleti v
Cechdch. Pardubice, 2011. Diplomova prace. Universita Pardubice. Filosofickd fakulta. Katedra Ustav
historickych véd. Vedouci prace prof. PhDr. Milena Lenderova, CSc.

# STVERAK, V., MRZERA, J. J. |. Felbiger a F. Knidermann, reformdtofi lidového $kolstvi. Praha, SPN,
1986. S. 107 — 108.
% STRANSKA, J. Ceskd Be&ld a okoli v zrcadle staleti. Havli¢kav Brod, 2009. S. 128.
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Zasadni zmeény v odménovani ucitelii prinesl az vissky skolsky zakon z roku 1869. Zdakon
ve svem paragrafu 55 jasné stanovil, Ze ucitel musi jiz dostavat pouze penézni plat a Ze i
nejmensi plat, vyméreny uciteli, musi byt takovy, aby se ucitel mohl plné vénovat svéemu
povolani. A protoze plat ucitelt mel byt posuzovan podle mistnich poméru, byly vsechny obce
rozdeéleny do 4 velikostnich skupin. Obecné pritom platilo, ze ve vétsi obci dostava ucitel take
vyssi plat. Pri prelozeni do veétsi obce, coz se povazovalo za povyseni, se automaticky zvysoval
uciteli i plat. Toto opatieni ale platilo pouze pro ucitele obecnych Skol.*® Timto zékonem bylo
také ucitelim zakazano vykonavat za penize kostelnické sluzby. Platy se dle zakona mély

navysovat kazdych pét let o 10 %.

K vyznamnym zméndm v odménovani ucitelll pak doslo v roce 1875. Novela ménila
klasifikaci obci podle velikosti.  Oficidlné prezentované zvySeni plati tak zdaleka
neodpovidalo skutecnosti. Zasadnim opatienim novely ovSem bylo, ze doslo k rovnosti plati
muzil a Zen v ucitelském povolani (dosud dostavaly zeny pouze 80 % platu muzil). To byla
skute¢nost, o niz se v t¢ dobé v zadném jiném povolani jesté¢ ani teoreticky neuvazovalo.

Soucasné s tim byl ale pro ucitelky zaveden celibat, aby se pln¢ mohli vénovat své praci.

Od roku 1895 byl v odménovani uciteltt zavadén novy systém. Ucitelé jiz neméli byt
odménovani podle velikosti obce, ale sami byli rozélenéni do tfi tfid. A Ufady se opét
zachovaly pragmaticky - aby nedo$lo k vyraznéjsimu navySeni finan¢nich narokti v ramci

zemé, byly piesné stanoveny pocty uitelli zatazenych do jednotlivych tfid.
Az v roce 1903 byl pro vSechny stanoven stejny zékladni plat.

Ptedchozi kapitoly byly zaméteny obecné na politicky vyvoj 18. a 19. stoleti, na vyvoj
Skolstvi a podminky 74kt a ucitel na vesnici. Popisovaly to, co ndm fikal zékon, ktery
upravoval nejen piisobeni uciteldl na Skolach, ale také prava a povinnosti zakt. Docetli jsme se
zejména o tom, jak vypadalo Skolstvi na vesnici, a to ptimo na Havlickobrodsku v kraji, ktery
byl velmi chudy a kde Zivot nebyl lehky. To nam pfiblizily i vlozené citace z kronik a
dobovych pramenti, které dokresluji tento Zzivot mistnich obyvatel, hlavné na malych

vesnicich.

66 STRANSKA, M. Postaveni uciteli ve spolecnosti: aktudini problémy. Brno, 2006. Diplomova préace.
Masarykova universita v Brné. Ekonomicko-spravni fakulta. Katedra verejné ekonomie. Vedouci prace Ing.
Katarina Poluncova.
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Nasledujici kapitoly se budou zabyvat uciteli, kteti na Havlickobrodsku ptisobili. Tyto
kapitoly nam pftiblizi ucitelskou profesy v 18. a 19. stoleti, zejména plisobeni ucitele nejen na

Skole, ale také podileni se na kulturnim zivoté v obci.
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6 Ceska Béla a historie $koly

Obec Ceska Béla lezi 12 kilometrii od Havlickova Brodu. Sviij nazev dostala podle potoka

Bélé, ktery zde protéka, a piivlastek Ceska se poprvé objevuje v roce 1904.

V dob¢ panovani Marie Terezie a zavedenim povinné Skolni dochazky se stala bélska
Skola trivialni farni Skolou a patrn¢ za Josefa II. vznikla jeji filidlka v Pocatkach. V terezianské
dob¢ byla Skola ve velmi chatrném stavu. Byla tésna, nedostate¢né osvétlend, jednotiidni.
Jelikoz se zacCal navySovat pocet déti navstévujicich Skolu, stala se tfida pro vyucovani
nevyhovujici. Bylo tfeba postavit novou skolu. Piechodné vyucovani béhem vystavby nové

Skoly probihalo na fare. Ttida se poté vratila zpét do trochu upravené skoly.

Na jafe 1792 byla postavena na néklady bélské obce nova skola. Byla ze dieva, méla dvé
svétnice, kuchyn, komoru, predsin, chlév. Ale jiz vroce 1802 se ukézalo, ze skola je
nevyhovujici, jelikoz mohla pojmout sotva polovinu déti. A to 1 poté, co od roku 1802 byla
v Kojetin€ privatni, ufedné povolena Skola a ubyl tudiz pocet déti v bélské skole. Bélska obec,
kratkoveska obec a bélské vrchnost se proto dohodly na radikélni tipravé skoly. Budova byla o
2/3 prodlouzena novou zdénou piistavbou se sklepem v mistech komory, chléva a stodoly,
které byly zruSeny. Pfi Skole byla zahradka, kde se péstovala zelenina do kuchyné a ovocné

stromky, které slouzily vyucovacim uceltim.

V roce 1823 navstévovalo bélskou Skolu 172 déti. V roce 1846 se tedy musela zacit stavét
$kola nova a to pii hlavni silnici. Skola byla dokondena v roce 1848. V této budové se

vyucovalo az do roku 1995.

6.1 Viclav Otradovsky

1. ledna 1794 se stal fidicim ucitelem Vaclav Otradovsky, ktery pochazel z Hlinska.
V cele bélské skoly stal 53 let, tedy az do roku 1847. PfiSel v dobé&, kdy vnitini Zivot Skoly a
jeho smér upravovalo statni Skolstvi, statni vynosy a feudalni vrchnost. Ohled byl samoziejmé
bran 1 na farafe a vikafe jako bezprostfedni Skolni dozorce. V prvnich letech Véaclav
Otradovsky ucil sam, 1 kdyz fadnd vyuka byla velmi obtizn4. Pfedeni, pleteni, Siti a
hospodaiské prace odpadly. Hlavni ukol skoly byl v tom, aby détem byla v§tipena neomezena
poddanska poslusnost v duchu rakouského vlastenectvi. Véci tykajici se nauky mély druhotady
vyznam. Velice rada byla vidéna germanizace. To byl i ptiklad Skoly v Bél¢, kde vrchnost

Ipéla na vladni orientaci a neméla valné pochopeni pro narodni obrozeni.
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Otradovsky, ktery mél mnoho osobnich pfednosti, pro které byl ctén, se nikdy nedostal
Z jazykové smycky a bylo pro néj vzdy prvoradé, aby vynikl jako pokorny sluzebnik jak
vrchnosti svétské, tak cirkevni. Otradovsky piekladal z ¢estiny do némciny, ale sam nemél
odvahy se postavit proti némc¢iné ve Skole. Zaznamenaval vSechno jen némecky a jesté roku
1837 se vydavala zakiim jen némecka propoustéci vysvédceni. To ale nic neménilo na tom, Ze
byl bélskymi obclany ctén pro svoji Ceskost. Otradovsky nacvi¢oval s détmi ceska, ale i
némecka divadla, déti zpivaly kantaty, které sdm slozil. Diky nému byl v obci kulturni zivot,
zilo tu cCeSstvi, které bylo od vrchnosti uznavano. Lze se tedy domnivat, Zze umyslem
Otradovského bylo i to, aby jeho jednani a Ciny vedly k vielym vztahim ze strany vrchnosti a

on mohl stavét spolecensky zivot v obci na kulturnich tradicich a v ¢eském jazyce.

O vrelém poméru skoly a uclitele Otradovského k cirkvi se dochovala zprava ve Skolni
kronice. Zde se mizeme docist, ze kdyz roku 1822 pfijel kanovnik a vrchni skolni dohlizitel
kradlovéhradeckého biskupstvi, stfilelo se z hmozdife, zvonily zvony a déti provolavajici
»Vivat® za mavani kytickami v rukou vitaly inspektora, ktery ,,dovolil* zazpivat ,kantatu*
slozenou Otradovskym. Z dobovych prament vyplyva i to, Ze véci nedélal pro sviij prospéch,

ale z ucty k vyssim instancim.

Ve statich dr. Véclava Fiedlera, regionalniho historika a pedagoga, ktery byl dlouholety
kronikaf obce, se miizeme docist, ze mél dobie uspotfadanou sbirku vSech natizeni a zakond.
Za to byl pochvélen od feditele némeckobrodské hlavni Skoly. Tuto sbirku byl pan Otradovsky
ochoten zapij¢€it jinym ucitelim k opisu. I to svédci o jeho dobrotivé povaze. Za zminku stoji i
veéc, ktera byla projednavéana roku 1825. Kdyz bylo obci Kojetin odmitnuto odskoleni od Bélé
a obec tudiZ musela stale odvadét bélskému uciteli penize, prohlasil Otradovsky, ze se spokoji
S mensi sumou, nez je vynucovana, ale ,, tim nijak nechce zkratit prava svého ndstupce, které

e N . , L BT
musi ziistati nedotcené az do jiného zdakonného opatreni. *

V roce 1832 byl Otradovsky odménén cisafem za zasluhy vzorného ucitele malou zlatou
¢estnou medaili. Jeho ufedni horlivost a némecky jazyk, ktery vyucoval, prekladal do néj a

zapisoval jim, mozna sv€d¢i 1 o tom, Ze nechtél mit jakékoli problémy s vysSimi Gtady.

Co se tyCe poméra ve vyuce, ty se zlepSily az vroce 1821, kdy pan ucitel dostal
pomocnika. Do té doby byl nucen vyucovat sam a to byl kol velmi tézky, vezmeme-li v potaz,

ze v roce 1823 je pocet zaku 172. I kdyby byl do roku 1821 pocet zaki mensi, pofad je to velké

8 STRANSKA, J. Ceskd Béld a okoli v zrcadle staleti. Havlikiiv Brod, 2009. S. 140.

46



mnozstvi déti na jednoho ucitele. K tomu se jesté Otradovsky vénoval v letech 1798-1813

soukromé vyuce déti zdejsiho hrabéte.

V roce 1847 prestal Vaclav Otradovsky vyuCovat a fidicim ucitelem se stal Jan
Anderle, ktery od roku 1840 ucil na bélské Skole. 26. 11. 1849 Véaclav Otradovsky zemfel. Ve
statich dr. Vaclava Fiedlera se miizeme docist o tom, ze umiral pln o¢ekavani z nadchazejiciho
obdobi. V roce 1848 po revoluci ve Francii byly totiz uvolnény poméry a respektovano cesstvi.
Je tedy vice nez patrné, ze Otradovsky byl velky vlastenec, ktery si svym vystupovanim a
chovanim zachoval pted vrchnosti tvai dobrého poddaného. Dodnes visi na zapadni strané
kostela v Ceské B&lé deska, kterou vdééni bélsti ob&ané vénovali Vaclavu Otradovskému (viz.

Ptiloha VIL.).

6.2 Alois Pleyel

Tento ucitel ptsobil v Bél¢ plnych 30 let. Béhem svého pluisobeni a s pfichodem novych

nafizeni se stal feditelem a dale vyucoval v bélské skole.

Alois Pleyel se narodil v Kejzlici u Lipnice v rodin¢ mistniho ucitele. Do Bé&l¢é se
ptistéhoval 24. kvétna z Dlouhé Vsi, kde vykonéval funkci poducitele némecké Skoly. Protoze
mistni fidici uéitel zemiel v mladém véku a zanechal po sobé vdovu s dcerou a protoze Pleyel
byl jesté¢ mlady a nemél by narok na samostatné misto fidiciho ucitele této Skoly, byla mu
nabidnuta dohoda, ze pokud se s vdovou oZeni, bude mu poskytnuto misto fidiciho ucitele na
jiné Skole. Na tuto nabidku pfistoupil. Dne 23. dubna 1866 byl vyborem pfijat za ucitele do
Bélé.

Den po pfisté¢hovani jiz pocal s vyukou. Dobové prameny o ném uvadéji, Ze byl vyborny
ucitel a ziistal v B&l¢é 1 po ukonceni své profese na tzv. odpocinek. Jako jeden z mala ucitell se
mohl pysnit tim, ze po celou dobu svého pusobeni zil ve shod¢ jak s obyvatelstvem, tak ale
také s mistnim faratem. Z toho je patrné, Ze 1 kdyz zékon z roku 1868 rusi dohodu mezi staitem
a cirkvi a fizeni, sprava i dohled nad Skolstvim pfechazeji do rukou statu, nadale zde zlstava

velka a viela propojenost téchto dvou vyznamnych funkeci.

Brzy po svém pfichodu si Pleyel se souhlasem pfislusnych organt zatidil ve Skole vyuku
némciny. Tato vyuka byla soukroma, s vlastnimi pomiickami. M¢la 1 51 zakt. Nasli se mezi
nimi déti od Hlinska, Caslavi, Pardubic, Tabora i Hradce Kralové. I v dne$ni dob& musime
pfipustit, Ze tyto vzdalenosti byly velmi velké a bylo proto patrné, Ze vyuka je kvalitni a

poskytuje zakim potiebné vysledky. Poté, co ovSem zacal platit zakon z roku 1868, musel
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Pleyel tfidu zrusit. Jak jiz bylo zminovano, veslo v platnost, ze stat fidi spravu a dohled nad

Skolstvim, a soukroma vyuka byla tudiz v rozporu s timto zakonem.

O tom, jaky byl Pleyel dobry ucitel, svédci i to, Ze se ve statich prof. Dr. Véclava
Fiedlera, mistniho kronikare, do¢teme o tom, Ze roku 1878 byla uskutecnéna vystava skolnich
pomiicek a zakovskych praci v mistni Skole. Mnohé z vystavenych véci byly brzy poté
uvetejnény 1 na okresni Skolni vystavé v Némeckém Brodé€. Lze se tedy domnivat, Ze vyuka,

metody a pfipravenost zakl byla za Pleyelova plsobeni velmi kvalitni.

Jako spravny ucitel mél 1 Pleyel velkou uctu k dynastii. Proto se velké cisarské slavnosti
nikdy neobesly bez aktivni casti Skoly, fary i velkostatku. Ze zdznamii mizeme vycist, jak
byla stale pfechovavana ucta ke statnimu zfizeni. K vyznamnym oslavam byly také u€inény
vyznamné kroky v obci. Nejen, Ze se délaly v obci divadelni pfedstaveni a oslavovalo se jméno
cisafe Rudolfa, ale také se sazely stromy v obci i okoli na nezapomenutelnost danych
okamzikli. Z dochovanych prament je patrné, ze nic nebylo délano pro prospéch obce, ale
z osobniho presvédéeni. Jak dale vyplyva, tento upfimny zajem narusoval sice vzristajici
narodni uvédoméni v Bél¢, ale také nebyl nikdy ocenén ze strany statu. Jde tedy o to, Ze cile a
jednani jak obce, ucitele a farafe byly prosté bez jakychkoli zaméru, které by se tykaly n&jaké

osobni ctizadostivosti.

Naklonnost mezi obci a ucitelem je zfejma 1 ze zdznama, které vypovidaji o oslavé u
ptilezitosti 40. vyro¢i vyuky Aloise Pleyela. Béla dala uciteli diplom cestného Elenstvi a

Z Kralovéhradecka mu byl poslan pochvalny dekret.

At byl ucitel Alois Pleyel jakkoli dobrym kantorem, Véclav Fiedler mu ve svych statich
vycita to, ze 1 jeho vlivem neni za celé stoleti ani zminka jakékoli aktivity, kterd by méla

68 NI
Pravdou je i to, Ze

narodni rdz. PiSe, Ze ,, je to nejsmutnéjsi polozka v bilanci cinnosti Skoly
knihovna pro Zaky nebyla vybavena tak, aby mohla plnit posldni ndrodniho obrozeni. Nebyl
zde zastoupen ani jeden z piednich spisovatell té doby. Spatné na tom byla i knihovna uéitele,
ktera byla dle zapisu v mistni kronice vybavena aZ z odkazu dédictvi bélského rodaka Aloise

Fruhbauera.

Je t€¢zké ohodnotit tento krok. Celé stoleti bylo provéazeno jistym klidem a pohodou

v obci. Lidé se nemuseli vrchnosti bat. A je tedy moznd, Ze toto byla cena, kterou museli

% KOLEKTIV AUTORU. Zpravy méstského muzea v Némeckém Brodé. XII. Zpravy — 1938, 1916.
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zaplatit za fungujici vztahy se statnimi organy bez jakéhokoliv vlastniho prospéchu. Pokud se
také ohlédneme za hospodafenim ve zdej$im kraji, tj. na Ceskomoravské vrchoving, musime
brat v potaz, ze troda stfidala neurodu. A lidé na vesnicich byli zavisli na tom, co si vypéstuji a
jestli bude dobry rok. I pocasi zde bylo zradné a nepiejicné. O tom vice v pamétni knize obce
Oudolen: ,, Dne 6. v mesici v kvetnu . 1893 konana zkousSka ze sv.nabozZenstvi. Téhoz dne
pocal padati snih a kdyz Zaci z chramu Pané v Borové do Oudolené se navraceli, bylo se jim po

. .. 69
kolena snéhem broditi.

Malokoho zajimalo, co se déje ve velkych méstech, co obnasi vlastenectvi. Byli radi, ze
uroda byla dobrd, vesnice, ze nevyhotela, neptisla zadna epidemie. Za to dékovali a modlili se,
protoZe to byla véc, pro kterou zili. Byla to vesnice, ve které zili. K tomu piSe Dr. FrantiSek
Skacelik v knize Narod o Havli¢kovi: ,, Piida Ceskomoravské vrchoviny je Sedd, nedokrvend.
Viozi — i do ni rolnik zrno, staci mu sotva dat tolik, aby vyrostlo obili prostiedni vysky. Je jako
sobecky otec, ktery Zada, aby nan celd rodina pracovala, a pritom z uZitku da ji jen tolik, aby
chudé Zila. Zivot lidi nevzpird se tu k nicemu nadpriimérnému, domky vesnic a kostely jsou
nevysoke, prosté. Neni videt velkych mlynu, velkych statkii, velkych hostincii, velkych tovaren.
Ani prumyslové viohy lidu tu nikdy nevyrostly do vétsich rozmeéri. Tkalci pracuji v nizkych
svétnickdach na primitivnich stavech a podvyZivené Zeny si nici v temnych jizbach svij zrak

pracnym pletenim viasovych sitek. «70

Alois Pleyel pfestava ucit roku 1896.

®NOVOTNY, J. Pamétni kniha — obecnd $kola v Oudoleni. 1892
" HAIN, A. Nérod o Havlickovi. Praha, 1936. S. 187 — 188.
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7 Havlickova Borova a historie Skoly

Havlickova Borova lezi 20 kilometri od Havlickova Brodu. Od roku 1949 dostava Borova
nazev Havlickova podle Karla Havlicka Borovského, ktery se zde narodil a také zapocal se
studiem na mistni trivialni Skole. Za dob prvnich reforem Marie Terezie a zavedeni povinnosti
Skolni dochéazky se o borové hovoti jako o Rudné nebo Roudné. T¢zila se tu totiz Zelezna ruda.
Toto substantivum se pfi Castém opakovani vynechavalo jako vSem zndmé a z dochovanych
prament se tedy mizeme docist, ze se skoro vzdy uvadélo jen jméno Borova. Nazev se

odvozuje od toho, ze osada byla zalozena ve strani porostlé borovym lesem.

Pii velkém pozaru roku 1886 byl znicen $kolni archiv a s nim vSechny pisemné pamatky,
které se k tomu dni dochovaly. To, co se o této dob& vi, opird se o farni kroniku, nebo data
zaznamenand nékolika Zivotopisci Havlickovymi. Pokud bychom tedy hledali podrobnéjsi
zaznamy o vyuce a ucitelich na zdejsi skole do roku 1886, nenajdeme zadny soupis uciteld, ani
dobu vykonavani funkce, nebo piinos pro obec. Nékteré zaznamy, které se dochovaly v jinych
pramenech, vypovidaji o piijmech zdejSich uciteld. Lze znich vycCist, ze znacna Cast
ucitelskych pfijmi v Borové a pii farnich Skolach byla z kostelni sluzby. Ucitelé se proto
mnohdy vice a s vétsi laskou vénovali varhaniceni a hudbé nezli své profesi. Nejen kvili tomu
se V jinych pramenech dochovaly informace o jednom z ucitelit borovské Skoly, kterého lidé
pro jeho pfistup ctili a vazili si ho. ,,Hmotna bida a zavislost ucitele na obcanech a
duchovenstvu byly také pricinou, Ze nikdo z ucitelu nezaujal v obci vynikajiciho postaveni.

v vr v . vy , , 71
Nejvetsi vaznosti se tésil Antonin Linek.

7.1 Antonin Linek

Antonin Linek se narodil roku 1792 v obci Pecka, dnes okres Jicin. V Ji¢in¢ byl také
roku 1810 atestovan k vykonu povolani. V roce 1824 nastoupil misto fidiciho ucitele v Borové.
Tento ucitel je ¢asto zmiflovany nejen pro svoji vynikajici praci pro Skolu a obec, ale také jako
ucitel Karla Havlicka Borovského a Vaclava Zeleného. Vaclav Zeleny byl ¢esky stiedoskolsky
profesor, novinaf, autor publikaci z oboru literarni historie, zemépisu a déjin. Prekladal z
anglictiny a rustiny. Od roku 1861 byl kratce poslancem ¢eského snému a fiSské rady. Oba tito

rodaci Borové zakusili prvni 1éta studii prav€ u Antonina Linka.

"™ STRANSKA, J. Ceskd Béla a okoli v zrcadle staleti. Havlickiv Brod, 2009. S. 83.
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Vsechny dochované zpravy, stejné jako vzpominky jeho byvalych zaki souhlasi v tom,
ze byl na tehdejs$i poméry ucitelem dokonalym. Svéd¢i o tom i piiloha VIII., kterd podrobné

popisuje jeho principy a ptistupy k vyucovani.

Linek se horlivé vénoval vyuCovani hudbe¢, ale i varhanické sluzb&. Hudbé vénoval Linek
také sviij veskery volny cas. ,, Nebylo pry nedéle a svatku, aby se jeho az ctyriadvaceticlenny
orchestr neprodukoval néjakou ,,figuralkou. Timto neunavnym usilim vypéstoval Linek svému
pusobisti — Borové — Fadu dobrych hudebnikii, z nichz nékteri dlouho a s vaznosti vzpominali

, , .. 72
na svého starého ucitele.

I kdyz byla hudebni ¢innost Linkovi v§im, nezanedbaval kvuli ni jiné povinnosti. Své
umeéni predvadél i v jinych oblastech. Sam jsa dobrym poctarem, cvicil s détmi pilné pocitani
zpameéti, ucil je ruznym vyhodam mechanického nasobeni a déleni a nejvice zakladal si na
koruné tehdejsi poctarské praktiky: na regula de tri a regula falsi. Kromé toho uvadel Zaky své
do praktického mérictvi, do zemépisu, déjepisu a redlii vitbec.”® Z jinych prameni miZeme

vycist, ze se zabyval také hvézdarstvim a jisté svym zakiim o vesmiru néco povedél.

Byl ale i Clovékem, ktery se nebal fyzickych tresti. KdyZz nepomahalo napominani,
dostal zak vyprask rakoskou. Nebdl se zajit ani tak daleko, Zze Spatného studenta zaviel do
malého chléva, ktery byl tehdy u Skoly. Déti se za dotycného modlily. Je t€Zké hodnotit dnes
tento piistup. Fyzické tresty jsou zavrhovany a zakazany. Jak ale Spatné mohly byt v t¢ dob&?
Vzdyt’ Zaci na Linka s Gctou a radi vzpominali. Nemohli jim tudiz tyto tresty pfipadat Spatné a
nepfistojné. Byla jina doba a z Gstniho podani starSich je vice nez ziejmé, Ze co by Zaci
nedostali po pravu ve Skole, museli by si vytrpét ve vét§Sim méfitku doma od rodi¢li. Doba
nebyla zI4, ale byla takova. Déti si moznad mohli pfipadat zahanbené, ale radéji se nechali
potrestat od ucitele, neZ doma od rodict, ktefi si mohli stéZovani ze strany ucitele piipadat jesté

zahanbeng¢;ji.

Prace naplhovala Antoninu Linkovi cely jeho Zivot. ,, V' casnych rannich hodinach
pomahal bud’ v hospodarstvi nebo pripravoval psaci potreby k vyucovani. V osm zacinalo
vyucovani a koncilo v pul dvandcté. Poledni prestavka byla jenom pro zZaky. Linek ucil hudbe,
pojidaje mezi tim skrovny obéd. V jednu hodinu zacinalo odpoledni vyucovani a trvalo az do

ctyr. Pak ucil Linek privatisty néemcinée, nacez vénoval asi hodinu prochadzce. Vecer prirezaval

"2 STRANSKA, J. Ceskd Béla a okoli v zrcadle staleti. Havlickiv Brod, 2009. S. 85.
" KOLEKTIV AUTORU. Karel Havlicek Borovsky a jeho rodisté. Tignov, 2001. S. 107.
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brkova péra, linkoval papir, psal kostelni pisné, rozepisoval noty a varil dubénkovy inkoust,

ktery proddval détem. ™

Antonin Linek pusobil v borové pies 47 let. Béhem této doby se zde od roku 1846
vystiidalo nekolik ucitelti pomocnikti. VSichni se ptipravovali k ucitelstvi v 2 az 6 mésicnich
kursech. Béhem svého ptsobeni se mu dostalo 1 n€kolika uznani. Byl vyznamenan titulem

,,vzorny ucitel* a pozdé&ji stiibrnym zasluznym kiizkem s korunkou.

Poté, co odesel roku 1872 ze své funkce, odstéhoval se k piibuznym do Hlinska, kde
roku 1881 zemftel. Ke hrobu ho doprovodilo i borovské obecni zastupitelstvo, Skolni rada a
sbor borovskych hudebnikl. Byl to jejich posledni projev velkého uznani Linkovy prace.
Antonin Linek ma dodnes na svém rodném domé v Pecce pamétni desku jako pripominku

toho, Ze byl ucitelem Karla Havlicka Borovského.

7.2 Jan HrusSka

V Borové pusobil jako paty spravce skoly. Do své funkce nastoupil roku 1884. Jeho
nastup do Borovské Skoly byl velmi tézky. Z dobovych prament lze vycist, Ze rok po
ptist€éhovani se do obce mu zemfeli ¢tyfi synové. NejmladSimu byly 2 roky, nejstar§imu potom
osm let. Tak zla byla tehdy doba. Svoje misto ale neopustil a plné se zapojil do chodu Skoly i

obce. Dle zapisu v kronice se fidil heslem: ,,mén¢ mluvit — vice pracovat®.

Hned roku 1886 se pln¢ ucastnil a misty i organizoval slavnost u pfilezitosti odhaleni
pamétni desky jiz zmiftlovanému Vaclavu Zelenému. Na této oslavé bylo pfipomenuto nejen
jméno Antonina Linka, ale také dalSiho z vychovatelti Karla Havlicka Borovského a Véclava
Zeleného. Tim byl vikaf Brizek. Jak uvadi dobové prameny, byla to na dlouhou dobu posledni
veseld udalost této obce. Jeste ten rok vypukl v Borové obrovsky pozar, ktery byl pro manzele
HruSkovy posledni tézkou ranou. ,, Timto pozarem byly zniceny i vesSkeré skolni pomiicky,
Zdkovska i ucitelska knihovna, obrazy, mapy a veSkery Skolni nabytek. “> A7 v prosinci se
pocalo vyucovat a to v domech na riznych mistech obce, které byly k tomuto vhodné a
proptjcené. Roku 1888 zacal Jan Hruska jako fidici ucitel vyucovat v nové Skole. Jako clovék
znaly své profese a moznosti poslal pisemnou prosbu do vSech Ceskych Casopisii. Véc se tykala

dart, které by mohly pfispét k obnové §koly. Casopisy zdarma otiskly tuto prosbu a nakonec se

" STRANSKA, J. Ceskd Béla a okoli v zrcadle staleti. Havlickiv Brod, 2009. S. 85.
" STRANSKA, J. Havlickova Borovd ve svédectvi starych pergamenii. Havligkav Brod, 2006. S. 99.
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seSlo znacné¢ mnozstvi knih od rtiznych darcti. Nechybéli ani vycpani ptaci, nebo jiné skolni

potieby.

Po téchto zkusSenostech s timto, ale i s dalSimi pozary byla vyslovena potieba vlastniho
hasi¢ského sboru v obci. Jan Hruska vybidl pfitomné, aby pfistupovali za Cleny ¢inné nebo
prispivajici. Mluvil o nutnosti této prace v obci a koncil slovy zaznamenanymi v kronice: "Ne v
povidani a ve slibech, ale ve skutcich bud’ pokrok nas. ""® To se udalo roku 1887 a jako velitel a
starosta spolku byl zvolen pravé Jan Hruska, ktery se ujal také vycviceni mladeze ve sboru. A
prave Jan Hruska byl také u ptilezitosti 25. vyroc¢i zalozeni sboru jmenovan prvnim velitelem a
cestnym Clenem sboru. V Hasi¢ské kronice obce se mizeme docist, Ze jeho nadseni pro véc
hasi¢ského sboru a jeho vedeni mizi nejen s vypuknutim . svétové valky, ale i S vécmi, které
tomu piedchdzely. Muzi byli odvolani na frontu. Hasi¢sky sbor dopliovali mladi chlapci, kteti
sotva vysli skolu. Byli to chlapci bez zkuSenosti a vycviku a ten jim jiz stary a nemocny Jan

Hruska nemohl poskytnout. Po jeho smrti upada ¢innost sboru jesté vice.

Jan Hruska se ale zaslouzil i o dalsi kulturni rozkvétu obce. Ziejmé jiz v roce 1895
pfemysli nad myslenkou postavit v Borové pomnik Karla Havlicka Borovského. Pro svij
chvalyhodny zdmér si ziskal i borovského roddka Adolfa Hamernika, ktery byl majitelem
zamecnického zavodu v Praze. Po Sesti letech, roku 1901, byla odhalena socha Karla Havlicka
Borovského na zdejSim namésti (viz. Piiloha X.) . Dalsi, dnes jest¢ dochovanou pamatku na
tohoto vyjimec¢ného ucitele, jsou stromy zasazené po celé obci. Hruska byl velkym milovnikem
stromdi a pfirody vitbec. MladeZ vedl k lasce ke stromlim. V kronice se miZzeme doc€ist dokonce

1 to, Ze neustale probouzel v Zacich lasku k ptirodé.

Jako spravny ucitel se zajimal 1 o déni v okolnich obcich a starost mél 1 o své Zaky.
Jelikoz byla mnohdy navstéva Skoly pro okolni zédky naro¢na, povolila tehdejsi c.k. zemska
Skolni rada na Zadost obyvatel zfidit v obci celoro¢ni Skolni odlou¢ené ptsobiste. Tuto Zadost

podepsal za Borovou pouze tehdejsi farat Moravec a prave tidici ucitel Jan Hruska.

Jan HruSka umird roku 1916 v Hlinsku u svych ptibuznych, kam se po ukonceni své
funkce z Borové piestéhoval. Uctu mu piislo dat velké mnozstvi lidi nejen z borovské skoly,

ale 1 z fad hasi¢ského sboru.

"® KOLEKTIV AUTORU. Hasicskd kronika Havlickova Borovd. Nepublikovany rukopis.
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Zavér

Prace méla za cil popsat vyvoj vzdélanosti na Havlickobrodsku v dobé zavedeni
povinné Skolni dochazky. Popisuje tedy udalosti tykajici se nastupu Marie Terezie na trin i 1éta
nasledujici. Prace se soustfed’uje na vesnice Ceskomoravské vrchoviny a na vét§inu mist
dnesniho okresu Havlicktiv Brod, kam také v druhé polovin€ 18. stoleti pfisla zakonem dana
nutnost zakladat Skoly a vzdélavat mistni déti. Lici pocatek skolstvi na vesnicich, problémy se
zakladdnim, vybavenim, navstévnosti Skoly, ale také snahu uciteld a mistnich obcand.
Poukazuje také na to, jak méla zdkonem dand povinnost ziizeni Skol a samotné vyucovani

probihat a jak tomu bylo v praxi.

K naplnéni tohoto cile bylo zvoleno celkem sedm kapitol, které nam ukazuji prib&h
dvou stoleti, kdy dochazelo na izemi Cech k velmi podstatnym zmé&nam. Cechy se staly nejen
soucasti Rakousko — Uherské monarchie, ale musely pfijmout i mnoho opatfeni a zakontl, které
z tohoto svazku vyplyvaly. Jednim z velkych zmén bylo zavedeni povinné Skolni dochézky,
ktera znamenala ptelom a zvrat v dosavadnim vzdélavani. Pravé povinnost vzdélavat déti ve
véku od Sesti do dvanicti let byla jednou z reforem, které dorazily i na vesnici, a pocaly tak
budovat novou kapitolu spolecenskych zmén na naSem uzemi. Obci nyni vyvstavala nova
povinnost. Zafidit z toho mala, co méla, vhodné prostory pro vyuku zaki, a dostat tak natizeni
zékona. Budovaly se nové Skoly, vétSinou v prostorach zcela nevyhovujici predpisim. Byla to
ale zména, kterd vedla k novému, lepSimu zplsobu Zivota. Zpocatku to sice pocitoval
malokdo, hlavné vezmeme-li Vv potaz tézkou diinu v zemé&dé&lské oblasti Ceskomoravské
vrchoviny. Nutno také pfipomenout, Ze nové informace se na nejzapadlejsi vesnice dostavaly
s velkym zpozdénim, a tudiz mnohdy se ani nevédélo, Ze nastala tak velkd zména. Touha po
pokroku ale byla silna, a obce se proto vSemozné snazily naplnit o¢ekavani monarchie. Nebylo
to jednoduché. Chybély vhodné prostory, vhodni ucitelé i zapaleni rodice, ale co bylo zakonem

dano, nedalo se odepfit.

Jelikoz vznikly i kontrolni organy, které¢ dohlizely nad jednotlivymi Skolami, bylo
povinnosti fadn¢ vyucovat déti ve vSech obcich k tomu urcenych. Mnohé dobové prameny ale
podavaji svédectvi o tom, ze ne kazdy provadél kontrolu tak, jak mél. Nékde se moznd i
pfimhoutilo oko. Jedno je ale jisté. I kdyZz nafizeni povinné Skolni dochazky a zdkony s tim
souvisejici platily jiz od roku 1774, nebyl to rok, kdy na vesnice Ceskomoravské vrchoviny

dorazila tato zprava. Mnohdy jesté na pocatku 19. stoleti fungovaly tzv. pokoutni Skoly, které
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nevyucovaly dle predpisti, dochdzka nebyla pravidelna a ani ucitel nebyl ke svému femeslu

vyskolen, ale déti se naucily aspon néco z jazyka, matiky, déjepisu, nebo ndbozenstvi.

Velkou mérou ke vzdélani ptispély i fary v mistnim kraji, které dostaly za tukol
vyucovat nebo dohlizet nad vyukou nabozenstvi na Skolach. Mnohdy byly na Skolach farari
pravou rukou ucitele, ktery tak citil pomoc a oporu. Nebylo jednoduché vyucovat na vesnici,
kde meélo hospodarstvi piednost pred v§im ostatnim. Na jak dobré trovni mohla byt vyuka,
kdyz déti misto toho, aby chodily do skoly, pracovaly na poli, nebo délaly jiné pomocné prace
vV domécnosti? Chod rodiny a hospodafrstvi se sice musel udrzet, nicméné rodice museli také
pochopit nové vzniklou povinnost vzdélavat se. OvSem jakkoli byla nafizeni zavazna,
povinnost déti vici rodin€ a hospodafeni méla vzdy ptrednost. Znamenalo to totiz, Ze rodina
bude mit co jist a prestoji tak zimu. To chapali jak udlitelé, tak farafi, dokonce i $koldozorci.
Détem byly také ze zdkona davany urcité ulevy, aby nebylo poklddano za trestné, ze misto

vyuky poméhaji na poli.

Vzdélani na vesnici se na konci 18., ale i na poc¢atku 19. stoleti nemohlo rovnat vyuce
ve méstech. Ucitelé sice museli spliiovat urcité predpoklady a mit zkousky, nicméné nikdy to
nebyla zaruka kvalitniho vzd€lani. Dobry ucitel na vesnici byl velmi cenén a pokud se v Gfadu
zdrzel déle, byl bran jako nedilna soucast spolecenského zivota v obci. Povolani ucitele v 18. a
19. stoleti mélo svoji vahu. Nebylo to sice dobfe placen¢ misto, ale zato to byla prace, ktera
byla povétSinou délana z lasky k tomuto femeslu a mozna i1 k détem. Tato prace znamenala
chovat se tak, aby v lidech budila uctu. Také sebou pfinasela nutnost i jiného uméni, neZ jen
vyucovat. Mnohdy se totiz ucitel musel Zivit i jinou praci nez ucenim ve Skole, aby se vibec

uzivil. U¢itel byl tedy Clovek, ktery umél vice véci a umél je ucit 1 vykonavat.

Nejen ucitel, ale 1 zdk musel spliiovat urcité predpoklady. Byl vydan zakon, ktery
zaklim zarucoval urcita prava, ale také mnoho povinnosti vii¢i Skole a statu. Kazdoro¢né se ve
Skolnich kronikach vedla evidence zakul, pocet chlapct a divek, ktefi méli navstévovat Skoly.
Nékteré kroniky vedly zaznamy o naboZenském vyznani, pocet Zakl ve Skole na zacatku roku
a na konci roku a jiné véci, které souvisely s zakem. V kronice z konce 19. stoleti jsme se
mohli docist tieba 1 o tom, kolik déti bylo ktery rok ockovano, jaké byla nemocnost déti, nebo
jaka byla Skolni dochézka. Vedly se i zapisy o tom, jak probihaly zkouSky a jak se vydavalo
vysvédéeni, které mélo ukazovat pokroky. Zaci, jako jeden ze ¢&lanki velké soustavy
vzdélavani, méli byt prikladem toho, co je ucitel naucil. Tak jako napt. vizitkou farate byly

zkouSky déti z naboZenstvi.
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Vlastenectvi. Jak to by mohlo souviset se vzdélavanim a jeho pocatky? Ac¢ se to zdaji
byt odlisna témata, jednu véc maji spole¢nou. Je to potieba, kterou pocituje v ur¢ité mite snad
kazdy z nds. Kdyz za¢ne byt doba tézka a politicky systém pro stit netinosny, ozyvaji se hlasy
lidu, aby podpofily zem v ¢innosti za sebe samou. Nebylo tomu jinak ani v dobach rakousko-
uherské monarchie. V takové dobé se predpoklada, ze skrze ucené a vzdélané ptijde touha po
zméné a svobodé do celého statu a lid, ze se postavi za tuto myslenku a bude se castnit
politického déni jakoukoli mérou. Jak jiné a zatracované byly ale hlasy ubohych rolnikt
obdélavajicich sva pole na netrodné Ceskomoravské vrchoving. Mnozi tézko chéapali, Ze po
usilovné praci zajiStujici nejnutnéjsi obzivu, neméli lidé na vesnici silu dokazovat své zemi
svoje vlastenectvi. Vlastné zili tak, ze byli radi, Ze se uzivi. Pfesto i sem dostal se vlastenecky
naboj pfes osobnost tohoto kraje. Karel Havlicek Borovsky svym jménem doptal
nezapomenutelnosti Havlickobrodska. Nutno ale podotknout, ze a¢ v obci Borova védéli o
vlasteneckém smysleni a zamérech lidu, jiné vesnice a vesnicky nemély o tom ani ponéti.
Sprava obce samotné nedavala moznosti proniknout za hranice vsi a mit chut’ pfemyslet o

nééem jiném, nez byla potieba prezit od tirody do urody.

A tak se mnohé vesnice snazily vstipit co nejvice védomosti do svych déti a ucitelé se
jim k tomu snazili byt co nejvice napomocni. Dobry uéitel znamenal nejen vitanou vypomoc
pfi mistnim kostele, ale také nadané¢ho a ve vécech zb&hlého Cloveka, ktery je vzdy po ruce.
Zde je zietelny rozdil mezi ucitelem, ktery mel vzdélani a dovednost vést svoje femeslo a mezi
clovékem, ktery chtél détem néCemu naucit, ale sim toho malo védél. Kdyz pfisla povinna
Skolni dochazka, bylo zakonem stanoveno, kdo mize ulit na Skole a jaké by mél mit vzdélani.
Tito ucitelé byly nadale pro vesnici pfinosem v mnohych vécech. Nejen, Ze uméli €ist a psat,
ale vyznali se i v administrativnich zalezitostech a svym nadanim mohli prezentovat celou
obec. Zalezelo pouze na uciteli, jak moc se s obci szil a byl ji ndpomocen. Kazdopadné existuje
mnoho vzpominek, zapistt v kronikdch a jinych dokumenti, které dokazuji, ze ucitel byl
hybnym strojem celé obce. Nebylo totiz vyjimkou, Ze vétSina lidi na vesnici byla
negramotnych. Tu jim byl ucitel velmi napomocny, nejen svymi zkuSenostmi a znalostmi, ale
také novym ndhledem na moznosti kulturniho déni. Z poznatkl této prace totiz vyplyva, ze
ucitel byl mnohostranné nadany nejen v ohledu vyuky, ale i hudebnim nebo divadelnim.
VeétSinou to byl také on, od kterého se ocekévalo, Ze bude mit piehled o celkovém déni nejen v
kraji, ale také v Cechach obecné. On mél byt ten, kdo pii slavnostech, poutech, nebo jinych

vyznamnych udélostech presentoval obec.
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Jednu z velkych ¢asti prace tvori popis ¢tyt uciteld na Havlickobrodsku z mista mého
bydlisté. Chtéla jsem na téchto osobnostech obci ukézat, jak vyznamni mohli byt i malo
vyznamni lidé. Dokdazali s chuti a ochotou predavat svoje znalosti 1 za cenu bidy a toho, ze
profesi. Mozna, ze trpéli bidou a méli ¢asto hlad, ale jejich duse byla jisté naplnéna klidem

z dobte odvedené prace.

V nékterych dobovych dokumentech $kol na Havlickobrodsku se miizeme docist o tom,
jaci ucitelé ucili na mistnich Skolach. Napiiklad v Obci Dolni Krupa odesel jeden z ucitelt ze
svého ufadu, nastoupil do Prahy, kde navstévoval hudebni Skolu. V tomto oboru vynikal a stal
se uznavanym hudebnikem u nas i v cizin€. Mohl to byt dobry ucitel, ale odesel za svym snem.
I to mizeme brat jako klad jeho osobnosti. Byl cilevédomy a pilny ve své praci. Misto tohoto
ucitele byl na zdejsi Skolu dosazen jiny ucitel, a to z trestu. Ve farni kronice obce se pise:
, Kdyz sem byl dosazen, vyjadril se, Ze tu nebude niceho délati. Byl to sice mladik takto

‘“

dobrého srdce a plny dobrych slibii, ale milejsi nezli skol, byla mu hospoda. " Nutno poukézat
na to, ze byli ucitelé, ktefi svoji praci délali radi, s ochotou i za cenu toho, Ze zivofili.
Takovych uciteli bylo sice malo, ale o to vic je potieba si jich cenit. Byli to totiz lidé zaniceni
pro svoji profesi a davali do toho vSechen sviij um. VétSinou se ale docteme o ucitelich, ktefi 1
S nejlepSimi timysly pfisli na vesnici, aby svoje misto po roce, ¢i par letech opousteli. Divody
byly ritizné, ale vétSinou se shodly v tom, Ze to neni to, co od profese ocekavali, nebo ze za
svoji snahu cekali lepsi plat. I kdyz sviij Cas dali do pripravy a vzdé€lani se v ptipravnych
kurzech pro ucitele, v praktickém Zivoté zjistili, Ze 1épe je uzivi jiné zaméstnani. Mohlo by se
najit je$t€ mnohych argumentl, které ukazuji pro a proti této profesi, ale jedno je zcela
evidentni. Pokud chtél n¢kdo byt ucitelem, musel si, zejména na vesnicich, utfidit svoje

priority. A to jak je i v dne$ni dobé patrné, neni viibec jednoduché a chté, nechté, clovék musi

zéapasit se sebou sama, aby zjistil, co vlastné od zivota ocekava.

" CAPEK, J. Pamétni kniha Dolni Krupé. 1947. S. 298.
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P¥iloha I. Ceska $kola v Cibotiné, zaloZena 16. 9. 1894
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Priloha II. Otazky z oblasti vychovy a vzdélani feSeny v 19. stoleti
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Priloha II1. Pokoutni Skola v Klouzové
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Priloha IV. Prvni znama uredné potvrzena fasse Bélského ucitele

Prvni zndma uredné potvrzend fase bélského uéitele je z 25. dervna 1791. Podle ni mél
farni ucitel v Bélé takovéto prijmy:

Sest strychti poli, SKrovna sKHZem.............c.oveeveeveeeeeeeeeresreeeserereennn, 6 zl.
Louky na pual dne koseni, skrovna sklizef...........cccccooovevvvveeecueeenn.. 54 kr.
Desatek obnésejici 9 mandelu Zita, z éehoz na zrno i slamu vynesl...... 7 zl. 45 % kr.
Od kostela za skolni a hudebni sIuZbu .........cccccoeeviiiiiiiiiiiieceeee 2zl. 10 kr.
Od vrchnosti: 4 Y2 miry zity po 1 zL15 Kr..ooovoiiiiiieiiieceeeeeeeeee. 5zl. 37 % kr.
1 Y% miry je¢mene po 54 Kr......ccccceeevieciiiciiccreieiecnn, 1z, 21kr.
24 liber:sra:poid Kb 1zl. 12kr.
24 7ejdlik s0li PO 2 KTu.ooouvieiiiiiciieecieeceeeeeee 48 kr.
Y4 sudu piva (sud po 10 zl)...ccceevieeeeieiiiiecieeceeee 2zl  30kr.
Z:beélské obechl KasY. wummnsmmmmmmmnsnamssssnii 4zl. 40 kr.
Na pohrebnich poplatcich jak se r. 1787 davalo ......... 12 zl.
Prijem za zvonéni proti mrakiam uréuje 22 bochnikt
chleba Poi6 K cvmnmmmsnmsmssmammnmasinnssnns 2zl  12kr.
Celoro¢ni Skolné — SODOtALES ......ccueeviieuieiiirieieciceeece e, 63 zl. 1 kexs;
Z koledy na NOVY TOK ....cccccecviiiieirnecreennressaesssnesssessseessesssresssessassssssens 8 zl.
Na Zeleny Cbvrtek v s 30 kr.
Na Michala e 2zl. 40 kr.

(Byvaly to naturalie: vejce a kolace. Na kolik se odvadéni kolaéa
r. 1842 vyslovné pripomina pri koledé o Michalu, mtize se z toho
bezpeéné rici, Ze tehdy bylo slaveno v Bélé posviceni (a ne az 3.
nedéli v rijnu). Jiného davodu pro michalskou kolaéovou koledu
nebylo.)

Dohromady mél tedy ucitel 123 zl. 27 %4 kr. prijmu
a k tomu 6 sahu dreva. Dievo se do penézité éastky uciteli
nikdy nepripocitalo.

Cely sobotéles je uveden pro priklad, aby bylo zndmo jak
se dfive uéitelim platilo. Ze to nebyla jednoducha véc, je na-
snadé. To bylo ovSem skrovné Zivobyti, a proto mu byly pri-
jmy ¢asem zlepSovany. Tak mu bylo ddvéno (podle smyslu gub. Natizeni z 8. ledna
1813, ¢. 46101) misto ze Skolniho fondu od 1. listopadu 1812:

Stara mira na obili

£ RoSEEINT KAST svvniscmmissssssanssnssanssnsprivenssssnssstess sinmensssssssmins sesrasmsnis 4zl. 2%kr.
Od vrchnosti: mistol % miry jeémene 2 % miry téhoz obili,
COZDYIO 0 e 40 % kr.vice

Misto 24 liber syra dostal 24 liber mésla po 12 kr., pfirtstek na piijmu 3 zI. 36 kr.

Misto Y4 sudu piva dostal % sudu, dostal tedy 0 .......ccoceoveevveevrennnn. 5 zl. vice

Celkem se prijem zIEP&il 0........ccovvveieeiiiiiiieieieieeereeerceeeeseesaseesssssseess 13zl. 19 kr.,
a mél tedy byt 136 zl. a 46 V4 kr..

67




Piiloha V. PFijmy u¢itelovi z roku 1846 v obci Dolni Krupa
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P¥iloha VI. Fasse z roku 1855 z obce Senfeld

Fasse.

Zakladem na dekret vys. ¢. k. minis. osvéty od 8. dubna 1854
&. 12949 a 30. kvétna 1855 & 7477 byla zadkonem urcena nejimensi roéni
sluzba uditelskda od 200 zl. stf. s ptipoltem dosavadnich davek a po-
Zitkii v tom uvedené zmé&né& nepodlébajici cené, v ndsledku provede-
nébo, viibec zdkonem zvy3enébo 3kolnibo platu: od 5—8 let po 2 kr.,
od 8—-10 let po 2% kr., od 10—12 let po 3 kr. st¥ibra tybodné& od
1. Servence 1854 polinaje a p¥i jednédni dle komisiondl. protokolu ze
dne 7. za¥i 1855 &. 2010 pro ulitele v Senfeldd jak ndsleduje zavedena:

1. 7 mér 8% s. Senfeldskych kostelnich pozemkit &is.
top. 866 vecené . . . . - & » = & @ ud 5 zl. 52 kv
2. Od zadu3i za kostelni budbu o oW om ow o m Wiy ® 4B ®
3. Za kostelni sluzbu . § B -E w w0 . B oW e «
4. Ze 3Skolnibo iistavu doplatek na sluZbu s = = »%2 ® «
5. Od ptiskolenych obci koledu od 22 sedlakti, 6 puil-
sedlakn a 8 Etvetnikta po 1Y, od 23 domk. po 3 kr.c.m. — « 46 «
6. Za k¥iZové dny od obce 3enfeldské . . . . . -
7. P¥idavek od obce 3Senfeldské na pout . . - . -
8. Na kolalich p¥i velikonoci, masopusté, posviceni,
o sv. Martinu, o vdnocich v natufe od 22 celo~, 6 ptil-
a 3 &tvurtlaniktt po 5 kusech, tedy 155 kusit po 1 kr.
ve SHIBEe © @ &5 & w @ @ owm w o ow_w oge & e o @ ® 35 @
0. Na veicich na zeleny &turtek od svrchu tefenych

gruntovnikili po 6 kusech, tedy 186, 3 na 1 kr. Citaje 1 « 2 «
0. M DSV~ = & m' % m & @ @ & = @ ¥ & & « @ & « 30 «
11. Zita 7% mivy sypanébo po 1 zl. 20 kr. c. m. . .10 « 20 «
7’/ miry ovsa po 40 kr. c. m. 5 « 10 «

na kterouZto Zdstku 22 sedldkii 5 2[4 miry, 6 ptlsedl
1 2|4 m. a 3 &tvrinici 7« m. od kaZdébo drubu &istébo
obili pt¥ispivaii.

12. Za zvonéni klekani 31 bochnikti chleba po 3 ke. - 1 « 33 -

13. Za veliurovany cbhléb od kazdébo ptiSkolenébo di-
tete v Senfeldé a v Macourové od usedlébo po 6 kr.

a od domkéafe po 3 kr. mé&siéné, za 11 mésicii od
31 usedlych po 1 zl. 6 ke. - - - - 34 zl. 6 kr. }18
od 20 domka¥r po 33 kv.c.m. - . 12 « 39 «

14. Dle vysok. guber. dekretu od 11. ervna 1844 &. 19882
krajsko-titednibo vynosu od 25. ¥ijna 1844 <. 11032
na daldi doplnéni sluZzby ze Senfeldské pokladnice 11 zl. 30  kr.

Ubrn . . . 73 zl. 16's kr.

15. Na zvyseném Skolnim platu od 66 k platu schop-

nGeh dftel » &« = o B B F K o8 & w w2 e w5 . 131 zl. 12" ke.
VU celku vo&né& . . . 204 zl. 29" kr.
16. Za &isténi Skoly od ptiskolenych obci 12 zl.

Pak se uzavielo, Ze ma obec pro vSedni fkolu 6 sabti rak. miry
a pro opakujici vyulovani 1 sab méekkého d¥ivi bned pted zaclatkem
5k. roku jakoZto spolusSkolni patron zaopattiti a na misté uréitém vy-
rovnati; k tomu ptinaleZi dle komis. jedndani od 14. btezna 1855
E. 650, Ze Senfeld, Lettendorf (Samotin) a Macourov p. ufiteli na p¥i-
lepSenou 2 saby mék. 3tépinovébo diivi aneb penézZitou nabradu
14 zl. stt. odvadéti se uvolily, takZe na osadu Senfeld ro&né 1 sab
d¥ivi neb 7 zl. t. j. sedm zl. st¥.,, na osadu Lettendorf ¢ili Samotin
1, sabu neb 3 zl. 30 kr. stf. a Macourov téz 'y sabu d¥ivi neb 3 zl.
30 kr. st¥. k zapraveni p¥ipadd. Ostatné se ptiSkolené obce zavazaly,
pakli by budoucné se Skolnim platem ptece jen rolni sluzba 200 zl.
st¥. neobsabovala, kazdoro&né vyplyvajici nedostatek od ptiskolenych
vesmés dle zemépanskych p¥imych dani vybrat a p. uciteli doplnit.
Konedné& se ptipomenulo, Ze vybér <&tvrtletni odvadéni onobo Skol.
zvysenébho platu, pak odvadéni ostatnich jinych naturdlnichb davek se
dle nejvy33ibo natizeni ma u ptedstavenstva ptiskolenych obci své-
domité a ochotné& obstarati a p. uditeli v p¥imétenych dopadlych b1~
tach ¥adné& zapravovati.

JenZz se stalo v Senfeldé dne 6. ¥ijna 1855.
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Priloha VII. Pamétni deska vénovana Vaclavu Otradovskému

70



Priloha VIII. Jak vyucoval Fidici ucitel Antonin Linek

PECKOVSKE OSOBNOST/

ANTONIN LINEK - ugitel Karla Havli¢ka Borovského
a Vaclava Zeleného

Antonin Linek se narodil 2. &ervna 1792 v rodiné kupce Vaclava Linka v Pecce, kde chodil
od svych necelych Sesti let Sest let do $koly. Ve dvanacti letech piesel do fili4lni Skoly
v Robousich. Jeho uitel Franc zde ved] zéky k riiznym pracim na poli i na zahradé. Antonin
mu poméhal pfi vyucovéni v 1. tid&, hral na varhany a na housle, zpival. Po Ctyfech letech
odeSel do Sopotnice, kde pokragoval ve he na varhany v kostele a zaal se ugit némecky.
Podutitelskou zkousku vykonal 2. brezna 1810 v Ji&in& a téhoZ roku se stal poducitelem na
farni 3kole v Sopotnici, kde ugil pres jeden rok do listopadu 1811. V té dobé mél plat 12
zlatych - postel, pradlo a stravu mu poskytoval ugitel. Daldim pisobidtém byla farni $kola
v Bohuslavicich, kde ugil 22 mésic. Ugil sim ve dvou tfidach a tentokrat dostéval pouze
stravu, pradlo a byt. Na Saty si musel vyd&lavat hranim po hospodach. Jako podugitel piisobil
jesté kratce v Cerngicich a na Pecce, po vykonéni ucitelské zkousky v Hradci Kréalové v roce
1815 nastoupil jako samostatny uéitel na filidlni $kole ve Valdové (1815-1817), kde mél
kazdy rok k platu nérok po predes1¢é z4dosti na sud piva, a pak v Bud&evsi (1817-1824).
Po smrti u¢itele Antonina Veselého v Borové hledal mistni fara¥ BriZek kvalitniho nastupce.
V okoli nikdo vhodny nebyl, proto dal na radu kopidinského dékana Aloise Vacka, ktery mu
doporu¢il Antonina Linka. Ten se poté 3. listopadu 1824 prest&hoval do Borové, kde uéil
témef pil stoleti aZ do roku 1871. Linek byl pokldddn za moderniho ugitele v pomérné
zaostalém Skolském systému — ovlidal vSechnu na8i literaturu tehdejsi doby. Byl snad
prvnim, kdo pred rokem 1824 zavedl hldskovaci metodu, byl také vynikajicim hudebnikem a
zpévakem, vyu¢il fadu hudebnikd, ktefi na ng&j s vdéénosti vzpominali. Po celou dobu své
uCitelské praxe se snazil o zlepSeni vyuky, pomiticek i $kolni budovy. JiZ od zagatku vedl déti
v hodinéch k hléskovani, ¢lanky po pfetteni se Z4ky rozebiral, mluvnické hodiny konéil
pisemnym opakovanim, Zici si pfipravovali vytahy z predtenych &lanki a psali povidky podle
vypravéni. V matematice je vedl k pogitédni zpaméti a v hodinach kresleni maloval s détmi
v piirode i podle na¢rtkdi  z tabule, pfi zp&vu ugil déti narodni pisné. Zpévu a hudbé Linek
vénoval velkou €ast svého volna, pro borovsky kiir opsal vice neZ sto m3i a pro vlastni
potfebu riizné Skoly hry na hudebni néstroje, pokousel se psat i vlastni skladby.V letech 1826
az 1830 byl utitelem Karla Havlitka, u kterého objevil vném dfimajici vlohy, a spolu
s fardfem Brizkem byl jeho nejvlivn&j$im vychovatelem. Rad se honosil svym Zikem,
vypravél o Havli¢kovi, Ze jeho pohled byl vice Skaredivy neZ piijemny a Ze nikdy nevidél, Ze
by se Karel smal. Pozdgji si kupoval nebo opisoval jeho knihy. V roce 1830 uéil také Vaclava
Zelen¢ho, ktery byl pozd&ji znam jako &esky literarni historik, Jungmannilv Zivotopisec a
prvni Havli¢kiv vydavatel. Oba slavni Z4ci na uéitele Linka vzpominali ve svych knih4ch. Za
60 let pisobeni ve kolstvi ziskal Antonin Linek fadu ocenéni, v roce 1867 byl vyznamenén
stiibrnym zésluZnym kfiZem. Pozdgji zaal ztricet sluch, roku 1871 byl penzionovan, aktivné
muziciroval aZ do roku 1877, kdy utrpél t&Zké zranéni, kdyZ ho srazil koiisky povoz - to
prisel o sluch tplng. Jeho Z4ci vzpominali, Ze cely Zivot pil pouze &erstvou vodu, a tak si
zachoval dulevni svéZest aZ do vysokého v&ku. S manZelkou Terezii vychoval 6 déti — &tyfi
syny a dvé dcery. Jeden syn nasledoval otce v ugitelstvi, dalsi vystudoval préavo. Antonin
Linek zemfel 20. z4fi 1881 v Hlinsku, kde je i pohiben.
Peckovati oznatili jeho rodny domek &p. 181 dne 26. kvétna 1929 pamétni deskou.

z dostupnych pramenii pripravila Véra Trybenekrova
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Priloha IX. Pamétni deska v Pecce vénovana Antoninu Linkovi
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Priloha X. Pamatnik Karla Havliéka Borovského v Havlickové Borové
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Abstrakt

KLIMESOVA, D. Pocdtky vzdélavani na Havlickobrodsku — Zdk a ucitel na vesnici. Ceské
Budgjovice 2012. Bakalaiska prace. Jihodeskd univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologicka

fakulta. Katedra pedagogiky. Vedouci prace Z. Svobodova.

Kli¢ova slova: Havlickobrodsko, historicky piehled, zavedeni povinné Skolni dochazky,
trivialni Skola, zak na vesnici (prava a povinnosti), osobnost ucitele, rozdily mezi vzdélanim na

vesnici a ve mésté.

Prace se zabyva tématem pocatkti vzdélavani na Havlickobrodsku po zavedeni povinné skolni
dochazky. Toto téma je vyznamné piedevsim z toho divodu, Ze popisuje vyvoj vzdélanosti na
vesnicich na Havlickobrodsku, zakladani Skol a fungovani skol obecné. A¢ ma i vzdélani své
koteny jiz v dobé pted zavedenim povinnosti vzdélavat se, zdkon vnesl na vesnici nutnost
zakladat nové Skoly, vytvofit nad nimi dozor, spravovat je, najimat ucitele, ktefi byli

kvalifikovani, a davat zakiim ptesn¢ stanovené zaklady vzdelani.

Préace pojednava predevsim o tom, jak se vyucovalo na vesnici, kdo a kde vyucoval, kolik bylo
Skol, zaki a jaké byly podminky na Skole samotné. Dale prace piedklada rozdily vzdélani ve
mésté a na vesnici. Prace stru¢né pojednava i o obecném politickém vyvoji na naSem uzemi

v 18. a 19. stoleti.
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Abstract

Beginning of education in the region of Havli¢kiv Brod - pupil and teacher in the

country.

Key words: Region of Havlickuv Brod, historical overview, implementation of compulsory
school attendance,trivial school,pupil in the country (rights and duties),personality of a

teacher, differences between education in the country and in towns.

The works deals with topic of beginning of education in the region of Havlickiv Brod after
implementation of compulsory school attendance.This topic is important especially because it
decribes process of education in villages of region of Havlickliv Brod,establishing of schools
and their running in general. Although education has its roots in time before implementation of
duty to study,the law brought necessity of establishing new schools in the country,creating
supervision over them, administering them, recruiting qualified teachers and giving pupils

exactly stated grounds of education.

The work deals primarily with the way of former teaching in the country,who and how there
was taught,number of schools and what were the conditions at school itself.Further the work
presents differences between education in towns and in the country.The work briefly deals

with general political development in our region in 18th and 19th centuries.
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