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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE
Jak se realné u¢i hudebni vychova na druhém stupni zdkladni
Skoly

Diplomova price je rozdélena na ¢ast teoretickou a &ast praktickou, V teoretické ¢asti
autorka dle mého soudu velice zdafile vymezuje kontext vyudovaciho predmétu hudebni
vychova a vytvaii adekvatni ramec pro ¢dst praktickou, ktery oviem neni zeela vyuzit -
v praktické &asti se autorka zaméfuje pouze na nékteré momenty, coZ povazuji za nedostatek.
Konkrétng: v teoretické ¢asti prace autorka vénuje pfiméfenou pozornost hudebni vychové
jako takové, véetné jejich slozek, obsahu a otekéavanym vystuptum: uciteli hudebni vychovy;
tozvoji hudebniho nadanf; vyucovacim metodim v hudebni vychove: pomiickam;
didaktickym zasadam; psychologickym momenttim hudebni ch ¢innosti; souvislostem
s prafezovymi tématy; ..... cil praktické ¢asti viak omezuje pouze na osobnost ucitele; obsah
hudebni vychovy v dvp; formy prace. Pozornost jeSt¢ zaméfuje na motivovanost zaku.,
atmosféru ve tiidé a hodnoceni, éemuz se ale v teoretické &asti nevénuje vibec, V dusledku
toho je velmi slabé ynitini propojeni mezi ¢asti teoretickou a &asti praktickou.

K hledani odpovédi na otazku jak se redlné uci hudebni vychova na druhém stupni Z8 wvoli
kvalitativni piistup. voli metodu pozorovani a metodu rozhovoru, které v kratkosti popisuje a
argumentuje jejich pouZiti.

Vyzkumny vzorek tvoi utitelé hudebni vychovy a Zaci ze dvou zakladnich Skol. Pri
popisu vzorku autorka nepostupuje shodné, proto nemd Ctenat shodné informace o gkolach,
ugitelich. zécich, uvedené informace maji misty velmi nizkou vypovédni hodnotu. jsou
zalozeny na dojmech (pani ugitelka je mlada, je mild .....). V ramci prezentace vysledki je ale
Stendf zaujat, autorce se zdafilo zprostfedkovat obraz urcité edukacni reality — obraz toho, jak
nekolik uéitelt v nékolika tiidach uéi hudebni vychovu a jak néktefi jejich zaci tento pfedmct
vnimaji. Vysledky z vlastniho $etfeni autorka prezentuje v podobé zhusténych rozhovorg,
které jsou velmi zajimavé.

Za zdatily povazuji zavér prace, kdy se autorce struéné (v bodech) a zeteln® podafilo
uchopit k éemu v rdmei svého Setfeni dogla a k cemu Ize vysledky pouZit.



Otédzky k obhajobé:

eV ¢em spatfuje sama autorka hlavni vyznam hudebni vychovy na zakladni Skole?
sV textu se autorka na nékolika mistech zmifiuje o osnovdch hudebni vychovy. Existuji jesté
osnovy vyuéovacich predmeti?

Zaveér:  Autorka prokdzala samostatnost a iniciativa v prib¢hu zpracovani diplomového
tkolu, prokazala schopnost pracovat s edbornou literaturou, zkoumat konkrétni momenty
edukadni reality. Je ziejmé autor¢ino emoéni zaujeti, profesni zdjem o problematiku hudebni
vychovy na zakladnich skolach. Price spliiuje podminky kladené na tento typ kvalifikaéni
price, jednoznaéné ji doporuduji k Gstni obhajobé.
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