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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Barevna modifikace Warteggova kresebného testu — typicky
zpusob zpracovani u déti se SPU

Cilem diplomové prace je — jak napovida jeji nazev — vymezit typické znaky ve
zpracovani barevné modifikace Warteggova kresebného testu u déti' s diagnozou SPU oproti
détem intaktnim,

Teoreticka &4st uvadi ctendare do do problematiky 1. projektivnich technik, 2.
samotného Warteggova kresebného testu, 3. détské kresby, 4. Specifickych poruch udeni a 5.
barev. Struktura této ¢4sti préace neni zeela logickd. Autorka se vénuje vytvarnému projevu
déti se SPU diive, nez se vénuje samotné problematice SPU, problematika symbolického a
diagnostick¢ho v¥znamu barev je autorkou zafazena az na konec teoreticke Casti, za
problematiku SPU, pfes tzkou souvislost pravé s projektivnimi technikami. Autorka na
mnoha mistech pouziva formulace, které jsou dle mého nézoru zbytetné slozité, pro Ctenafe,
ne zeela srozumitelné. Pres uvedené pripominky vytvaii tato ¢ast prace vhodné teoreticke
vychodisko pro vyzkumnou ast.

7a uéelem ovétit odlisnost zpracovani Warteggova kresebného testu u déti s SPU od
dét bez této diagnzy a za téelem popséani typickych znakii u déti s SPU, provedla autorka
kvantitativni a kvalitativni srovnani ziskanvch dat.Autorka pregnantné formuluje hypotezu
hlavni a 4 hypotézy vedlejsi (str.45 ). Stejné jednoznatné, jasné a zietelné autorka formuluje
informace o vyzkumném vzorku a sbéru dat.

Samotny popis vysledki z kvalitativni ¢4sti Setfeni je piehledny, jednoznatné
srozumitelny, pies uspornou formulaci zjisténych informaci, je ¢tendf zaujat. Pies evidentni
rozdily mezi vyzkumnou a kontrolni skupinou by bylo jednozna¢né ptinosem, kdyby autorka
vysledky shrnula, moZna i ngjék interpretovala, ¢ k nim zaujala postoj. K popisu vysledki
z kvantitavniho zpracovani nemam pfipominky. Bez piipominek je i kapitola Oveient
hypotéz, kde autorka dogla k potvrzeni hlavni hypotézy, tudiz ze je rozdil ve zpracovani
Warteggova kresebného testu u déti s diagnézou SPU a deti bez této diagnozy.

V diskuzi autorka podrobnéji rozebird jednotliva zjisténi a naznacuje i mozna
interpretaéni uchopeni.



Zavér:

Praci povazuji za velmi zdafilou, vy§ uvedené pfipominky vnimam v kontextu
celkového dojmu z price pouze jako drobnosti. Autorka prokizala schopnost
formulovat vyzkumné otdzky, v jejich kontextu formulovat hypotézy, pracovat
s odbornou literaturou tak, %e vytvoFi pro dany vyzkumny problém vhodny teoreticky
ramee. Stejné tak prokazala schopnost zvolit cestu k ovéfeni stanovenych hypotéz.
Velmi ocenuji i schopnost autorky diskutovat vyzkumna zjidténi.

Praci jednoznaéné doporuéuji k astni ebhajobé, navrhuji klasifikaci VYBORNE
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