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(posudek vedouciho/oponenta préce)

Nazev prace: Exkurze do parlamentu CR v ramci hodin obéanské vychovy

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vidy pravé jednu z moinych zndmek: A — vyborné, B — velmi

dobre, C—dobre, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvaZenost kapitol, rozsah préce, relevance tématuy

a cilG prace z hlediska pfinosu pro uréity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Prdce o rozsahu 95 s. textu se sklada ze 4 kapitol, Uvodu, zdvéru, bibliografického prehledu a pfiloh.

Kapitola 1 se vénuje vyvoji zakonodarné moci v ¢eskych zemich v letech 1918-1993, proménam
politického systému v demokratickém ¢i totalitnim obdobi nasich déjin. Tvofi logickou vstupni
kapitolu do problematiky vyzkumu, ¢imzZ si studentka pfipravuje ,,pidu”, kterou chce béhem
exkurze zurodnit, a to vyznamu instituci, jeZ bezprostfedné souvisi s nasi narodni minulosti. Druhd
kapitola se v teoretické roviné vénuje exkurzim, jejich klasifikaci, typologizaci, vyznamu a postaveni
v rdmci vzdélavani na zakladni skole. Jadrem préce jsou kapitoly 3. a 4. (s. 48-51, s. 52-74), kde se
obé predchozi ¢asti protinaji, které jsou praktickou ¢asti diplomové prace - realizuji a reflektuji
exkurzi na zékladni $kole do parlamentu CR.




2. Prace s literaturou a dalsimi informacnimi zdroji

A{B]|C|N

(vybér, spravnd citace, poufiti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuZiti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

piestoze je cil diplomové prace vytyZen pomérné ambiciézné, a to ,vytvofit metodickou pomucku

pro pedagogy obtanské vychovy na druhém stupni zakladni gkoly,” prace se snazi predstavit
organizacni formu exkurze ve své teoreticke i praktické castia vhodné ji inkorporovat do vyuky
obé&anské vychovy na 2. stupni. Teoreticky uvod prace je vhodné koncipovan, mozna az prilis
popisng, vysvétluje viak strukturu prace, hypotézy, analyzuje hlavni literaturu k tématu a uvadi
pouzivané moznosti dalsiho sméfovani. K tématu pfistupuje autorka velmi dobfe pfipravena, obé
predkladané exkurze nejen realizovala, ale i absolvovala, vybavena znalosti u¢ebnica rozsitujici
literatury.

3. Metodologicka a metodicka stranka prace |

(stanoveni cild prace, vhodnost a kvalita dat a metod, popfipadé

metodologické zdaivodnéni vybéru metod)

—

Bibliograficky prehled zabira pramérny rozsah (s. 78-81). Autorka prostudovala relevantni ¢eskou i
sahraniéni literaturu, piné véak nevyuzila odbornych &lankd, které by mohly praci aktualné a
novéatorsky rozsifovat. Prace s literaturou je dobra, autorka uvadi véechny citace a spolehlivé
prokazuje svoji orientaci v tématu, i kdyZ avodni kapitoly jsou spise zdafilou kompilaci nékolika
standardnich politologickych tituld.

S

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

A|B|CIN

(prokazani znalosti tesené problematiky, prokazani specifickych znalosti,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextudlni spravnost argumentace)

Préce je vénovana exkurzi do parlamentu ¢R v ramci hodin ob&anské vychovy. Téma samo 0 sobé

inspirativni, dosud v gir&ich odbornych textech nezpracovang, dosud stalo mimo oficialni zdjem
geskych didaktikd. Autorka prokazuje dostate¢nou znalost matérie, s niz se potyka, a prokazuje
citlivost, s niz k nelehkému tématu pfistupuje. gkoda Ze se ve treti kapitole nepokusi prekrocit
pocet a formu planovanych a absolvovanych exkurzia navrhnout tendfi dalsi moznosti exkurze,
je? by zajimavym zpusobem tematicky vstupovaly i do hodin jinych odbornych predmétd, napf.
déjepisu.
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Zavéry a naplnéni cilt

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k pdvodnimu literdrnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — napFiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Navzdory deklarovanému cili byt komplexnim manudlem pro vsechny uéitele-zajemce o exkurze je
autorka spiée poctivym tviircem a analytikem zrealizovanych cest nez analyticko-syntetickou
badatelkou, jeZ by étenafi predkladala vice alternativnich cest. Spide neZ tazatelkou je
popisovatelkou, co? viak samotné praci na hodnoté neubird, pouze navrhuje dal$i moZnosti
pfistupu k tématu.

Uroven jazykového a stylistického zpracovani N
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylistickd kvalita) AlB|C
Préce je na dobré stylistické urovni.

Formalni a graficka Groven prace

ol DT Ty i e e VR e e e . A|B|C|N
(obsahuje prace viechny nélefitosti, jakd je jeji grafickd troven)

Pozitivné hodnotim formdlini i grafickou podobu préace. Text je diisledné sjednoceny, zarovnany,
autorka svédomité pfistupuje jak k samotnému textu, tak k pozndmkovému aparatu. Velmi zdafile
jsou v praci prezentovany grafy. Autorka rovnéZ prokézala dostatecné teoretické zazemi.




Celkové zhodnoceni prace, popFipadé otazky k obhajobé

Predklddana préce je dobfe napsanou sondou k tématu exkurzi a jejich moZnému vyuziti
v ob&anské vychovy, napf. na pfikladu kolektivni ndvitévy parlamentu CR. Celkové ji proto
doporuéuji k obhajobé a hodnotim stupném velmi dobfe.

Otézky k obhajobé:
1. V &em spatfujete nejvétsi tézkosti pFi exkurzi na z5?

2. Jaka nejvétsi pozitiva Vase cesta do parlamentu CR piinesla? Mohla byste konfrontovat
Vase a studentskd ocekdvani?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd znamka neni aritmetickym prdmérem zndamek jednotlivych

kritérii hodnoceni prace):

l A - vyborné | B — velmi dobre | C - dobre | N - nevyhovél J

Vv Ceskych Budé&jovicich dne 21. kvétna 2013
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PhDr. Marek Smid, Ph.D.

Podpis vedouciho/oponenta diplomové prace



