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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Bohemika ve fondu zamecké knihovny v Ceském Krumlové

Prvni kapitola pozoruhodné a zasluzné prace je vé€novana historii ¢eskokrumlovského zamku, jeho
vlastnikiim ( pfedevs§im Rozmberktim, Eggenbergim a Schwarzenbergiim ) a historii zamecké knihovny, jejiz
kofeny sahaji do 14. stol. Za zakladatele schwarzenberské knihovny je povazovan Ferdinand Vilém. Nasleduje
pojednani o bohemikalnim fondu této knihovny. Je tieba zduraznit, ze knizni fond nebyl dosud vycerpavajicim
zpusobem zpracovan a bohemika rozhodné nestdla v centru badatelské pozornosti. Je nespornou zasluhou
studentky Cechové, ze provedla korekce v predchozich katalozich ( chyby v signaturach, poéty svazkt ), ale
predevsim odhalila tfiadvacet titult, které nejsou v katalozich uvedeny.

V nasledujicich kapitolach se studentka pokousi identifikovat majitele Ceskych knih pomoci exlibris,
supralibros, autogramt, glos apod. a formulovat vztah vlastnikd knih k ¢eskému jazyku, literatuie a ceskému
narodu. Na zakladé téchto poznatkl pak konstatuje, jaky byl vztah nékterych ¢lent rodu K literatute, a zjistuje
oblasti jejich literarniho zajmu. Beletrii je vénovana samostatna kapitola pojednavajici o padesati dvou tiscich. Je
otazkou, zda z tohoto poctu titulti 1ze Cinit zavéry typu: ,,...odrazi stav ¢eské kultury v dob& narodniho obrozeni,
ale i pozitivni ptistup Schwarzenbergt k formovani ¢eského naroda“. ( s. 73) Pozornost je vénovana také
prekladtim z cizich jazykda.

Pata kapitola pojednava o knihovné na zamku Vrchotovy Janovice a rodu Nadhernych. Studentka
podava informace o charakteru knihovny, zastoupeni jednotlivych zanri umélecké literatury a témat literatury
naucné, zastoupeni Geské a jinojazyEné literatury. Vzhledem k tomu, Ze studentka nepfistupuje k vyrazngjsi
komparaci s fondem c¢eskokrumlovské knihovny a neuvadi, pro¢ si zvolila pravé knihovnu Nadhernych
z rozsahlé nabidky zameckych knihoven, povazuji tuto kapitolu za redundantni a obsah prace nikterak
neobohacujici.

Nejcennéjsi casti prace je samostatné svazany katalog, citajici sedm set sedm cesky psanych a do
¢estiny prelozenych knih. Je tfeba ocenit dlouhodobé usili, hluboky zajem a peclivost, s niz se diplomatka své
praci vénovala. K jejim nespornym zasluham patii doplnéni katalogu o dosud neevidované tisky. Text
diplomové prace je vhodné¢ doplnén tabulkami a pfehlednymi grafy poskytujicimi rychlou orientaci v problému.

(In margine pfipominam: Knizek Sesterych, nikoli Sestery, jak je uvedeno na s. 73, tematika, nikoli
tématika, s. 11, spojeni ,,prvni smysluplny nazev knihy* na s. 10 by si zaslouZilo obratné&jsi vyjadieni. )

Préci doporucuji pro jeji nesporné kvality a objevnost k obhajobé.
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*) Nehodici se Skrtnéte



