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ANOTACE

Diplomova pracedd Pale’ka k EnSpiglovi, aneb prosopografie v humanistické
zabavné proz€From Tom Thumb (Padek) to Eulenspeigel or Prosopography in
humanist entertainment prgsge analyzou hlavnich literarnich postav vybranych
¢eskych knizek lidovéhé&teni.

Uvodnigast je ¥novana renesanci a renesainkultuie obecs. Déle je uvedena
periodizace a sttma charakteristikateské humanistické literatury od poloviny 15.
stoleti az do 20. let stoleti 16. Podréjpse prace zabyva zabavnou prézouedpvsim
knizkami lidovéhaiteni, které pedstavovaly nedilnou sééstéeske slovesné kultury.

Cast analyticka se soiistli na prosopografii vékolika knizkach lidovéhéteni
— EnSpigl, Paléek, Frantova prava a Doktor Faysv niz se snaZi charakterizovat
centralni postavy, zachytit jejich whacké ztvargni a fredevsim posoudit jejich mravni

kodex.



ANNOTATION

The thesisfrom Tom Thumb (Padek) to Eulenspeigel or Prosopography in
humanist entertainment pross an analysis of main literary characters of delkc
Czech books of folk reading.

Opening part is dedicated to the Renaissance andigsance culture in general.
The periodization and brief characteristic of Czécimanist literature from the years
between the half of the 15th century and the 1620'sentioned further. The thesis
gives more detailed look at entertainment prose @idarily discusses books of folk
literature which were integral part of Czech verntature.

The analytic part is focused on prosopographyeiresal books of folk reading —
Eulenspeigel, Tom Thumb (Pé&k), Franta’s Law and Doctor Fausthe aim is to
describe main characters, capture their artistmction and foremost to assess their

moral code.
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UvoD

Humanisticka literatura v délrenesanceipdstavuje dlezity vyvojovy stupé
c¢eského pisemnictvi. Je vyznamna svym obsahem srfistnkym odkazem,
mnoZzstvim a dostupnosti diky razsii knihtisku a pedevsim vyuzitinteského jazyka,
jenz vystidal dosud nejvice uzivanou latinu.

Cesti autéi se vduchu humanistického poznani ztowali predeviim na
literaturu nadnou. Zabavna produkce (knizky lidovétiteni, zabavné verSované
skladby, krami#skeé pisl, pohadky, anekdoty,ifslovi atd.) proto tviila jen nepatrny
zlomek z celkového mtu vydavanych knih. Jeji dosah a vyznam byl vS&givnez u
odborné literatury, neliose Sfila mezi p@etrgjSimi lidovymi vrstvami. Zanro¥ byla
zabavna tvorbaazena k nizké renesan literatde, proto jejimu vyzkumu nebyla
vénovana tak velka pozornost jakotdhi tzv. literatury vysoké.

K velmi oblibenym patly predevSim knizky lidovehsteni, jeZz se svou formou
i dobrodruznym fibéhem griblizuji k lidovému ¢tend&i, vypovidaji o jeho skutmém
Zivoteé, préaci a kritizuji nedostatky ve spotesti. Slouzily lidovym vrstvam k zdb&awv
k ziskani ponateni.

Cilem pgedkladané diplomové prace bude charakterizovatraentpostavy
z vybranych knizek lidovéhéteni, detaildji jednotlivé postavy analyzovat, dit jejich
zakladni charakterové vlastnostijighizit skrze hrdiny knizek nazory a postoje, které
tehdejSi spokost zastavala, posoudit jejich moralni kodex i@dpést vlastni
interpretaci z perspektivy dneSnihgende. K rozboru byly vybrany tyto knizky
lidového ¢éteni: Historie o bratru Janu Pakkovi, Frantova prava, EnSpigl, Historia o
Zivotu doktora Jana Faustaz nich postavy vyti@jici zajimave charakterove typy.

Prace je strukturovana duyi oddiki. Prvni Uvodnicast Obdobi renesance a
humanismu v Evrapvyswtli obecr® pojem renesance a humanismus, zmini hlavni
piedstavitele renesaniho uneni a literatury v Evrop i dilezitost Gutenbergova
vynalezu knihtisku.

Druh& teoretick&ast Renesance a humanismug’achachse bude zabyvat
nastupem renesance a humanisntleghach, fiblizi tehdejsi spoleensko-historickou
situaci i promény v untni. Podstatnouwast \&nuje periodizaci a ighledu ¢eské

renesadni literatury vypracovanou na zaktaddborné prace Milana Kopeckého.
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Treti oddil prAceHumanistick&d zabavné préza a knizky lidovétemi se zansii
na vyvoj zdbavné prozy v renegaim obdobi a uvede jeji nejzndsi dila. Dale
vyswtli pojem knizky lidovéhateni, jeho uzsi a SirSi pojeti, vyjmenuje zaklagsiy

NejpodstatijSi casti této prace je posledni teoreticko-analytickapitiola
Prosopografie humanistické zdbavné prézgto kapitola je rozflena nactyti mensi
podkapitoly, z nichz kazda seinuje jedné knizce lidovéheteni. V Gvodu kazdé
podkapitoly budou shrnuty vSechny dostupné infoenadileci pripadném autorovi.
Z4ajem bude $novan strance furdki, vyznamové a jazykové. Popsan bude takérsfru
obsah dje rozpravek. Nasledovat bude analyza jednotlivymbstav z hlediska
historického, socialniho, nadbozenského i ftmhko. Pouzita bude metoda && a
piedevsim vnini charakteristiky postav skrze jejich jednani, @ a vztahy, jez
navazovaly k ostatnim postavam v rozpravkach. delje o hrdiny zdbavné literatury,
zhodnoti se také #gob humoru, ktery bavil lidovéené&e.

Teoreticka ¢ast prace se opiraigdevsim o odbornou literaturu Milana
Kopeckého a Jaroslava Kolara. K analyze budou pptexty rozpravek, jez vSechny
uspdadal literarni historik a editor Jaroslav Kolahgé hlavnim centrem vyzkumu je
praw literatura 16. stoletiTri rozpravky o jednom hrdinoyR002), Frantova Prava a
jiné kratochvilg(1977) aHistoria o Zivotu doktora Jana Fausf&989).Z nich jsou také

cerpany uryvky dokladajici uvedena tvrzeni.



|. OBDOBI RENESANCE A HUMANISMU V EVROP E

1. 1 Renesance

Termin renesance (italsky rinascimento) poprvé&ppaul9. stoleti francouzsky
historik Jules Michelet. O dva roky pagidjej uvedl ve vSeobecnou znamost Svycarsky
historik Jakob Burckhardt ve své knize Kultura areéni doby v Italii a byl uZzit
k ozn&eni obdobi pechodu mezi #dowkem a pdatkem moderniho &ku, jehoz
podstatou bylo kulturni znovuzrozeni literarni,ofibfické i unglecké velkoleposti
antickéhoRecka akima?

Patatky renesaimi epochy nachazime jiz na konci 13. stoleti¢kterych
italskych méstech, kter4d bohatla naiimdm obchodem a velmi rychle se tak
hospodésky i kulturrs rozvijela? Z Itélie se jeji vliv roz&uje do viech koutEvropy a
pietrvava az do p@tku 17. stoleti, kdy je vyiSldana novym urieckokulturnim
smeérem - barokem.

ZlepSovéani postup usnadujicich praci, vyvoj jednotlivych &dnich oboi
(astrologie, astronomie, léisvi, @irodni wdy, geografie), zdokonaleni pozemni
dopravy a revoluce v narmmctvi, zamdské obchody, vznik poji®vnictvi a
bankovnictvi, velké zanteké objevy, nap objeveni Nového sta (Ameriky), girodni
objevy (Galileo Galilei, Jordano Bruno, Mikuld$S Kapik, JAn Jesenius), zajem o
vzklani a studium narodnich jazyk rast politické moci mistanstva, které diky
hospodéskému rozvoji bohatlo, vznik dilen vyrgkrich stale bohatSi sortiment
luxusniho zbozi, vynélez knihtisku kolem roku 146@o0stupnost levného papiru, to vse
stélo v pozadi rozvoje renesanceriggglo k jejimu rozvoji a roz$eni.

Na rozdil od sedowku, kdy jadrem vSeho byl aclovek se upinal pouze k
nému, se renesance stavi proti nadvlddologie. Do centra svého zajmu postavila
¢loveéka. Hovaime tedy o takzvaném antropocentrismu. Hlasa kulséi a piklon
k radostem pozemského Zivota, prosazuje individoals. Sedowka studia divinai

theologica vydidala studia human?.

'P. Johnson (2004).
’M. Kopecky (1991, s. 16).
Tamtéz.
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1. 2 Humanismus

S renesanci je velmi Gzce spojen humanismus,tned¢eho myslenky v tomto
obdobi mohly pla realizovat. Toto slovo poprvé objasnil italsky spiatel Leonardo
Bruni d"Arezzo v 15. stoleti jakoZto wddnostni ideal celé epociyMilan Kopecky jej
vyswtluje takto:, Terminem humanismus se v obecném smyslu rozuoviéakysSleni a
jednani, pro které jerlovek osobnosti s prdvem na vSestranny rozvoj svycla sil
schopnosti a které prosazuje rovnocenné a spraxediitahy mezi lidmi.;Rné obsahy
a vyznamové rozdily tohoto terminu od stékovaZz do naSi s@asnosti maji své
historické ka@eny. V epoSe renesance vyjahl humanismus n&gsgji predstavu o
napini a cili vzdlani. Ve smyslu slova humanus (= lidskyjlanse vychova obirat
lidskymi zaleZitostmi a vést k jejich hlub$imu podrm dikladnému rozvijeni®.

Za vud¢i osobnost evropského humanismus Ize povaZzovahdshk&ho filologa
a filozofa Erasma Rotterdamského, jenz svym nejzigm dilem Chvéla bldznovstvi,
v némz personifikovana Blaznivost ironicky poukazuje medokonalosti lidské
spole&nosti a kritizuje jednotlivé spatenskeé vrstvy, fedevsim cirkev, ovlivnil mnoho

humanist.

1. 3 Renesan éni um éni

Renesatni styl se projevil viiznych ungleckych od¥tvich.

Renesatni architektura, ktera se zrodila ve Florencii,aogllrg inspirovana
antickymi stavbami, jejich jednoduchosti, saumnosti a pravidelnosti. Nema jako ve
stredowku funkci obranou, ale spiSe reprezentativni. N&taj@m se pouze na cirkevni
stavby, ale vnikaji i palace, vily, Skoly, nemo@jidazri. Krom¢ kamene se zZéna
uzivat mramor nebo cihly, vznika novy druh zdobfasady — tzv. sgrafifpcasto se
uziva slouptadi, mohutn&imsy, kupole a velka schodistTypickym stavbami jsou

bazilika sv. Petra Rimé (viz Priloha: Obrazek. 1),fimsky palac Cancelleria, chram S.

“M. Kopecky (1988, s. 8).
*Tamtéz? (s. 7).
®Sgrafito je dvouvrstva omitka s proskrabavanogjsincastji svétlejsi vrstvou az na spodni tmavou

VIStvu.
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Maria degli Angeli, iistsk& brana Porta Pia, Piazza del Campidoglio matéda, San
Giorgio Maggiore v Benatkach, Louvre vi#zh, zamky na Ldie, Escorial a klaster sv.
Vaviince ve Spaisku.’

Renesance se sotestila na zobrazovani lidské skénesti a sochiatvi s jeho
trojrozmernym znézoranim lidskych postav tohoto cile dosahlo nejdokgnalémeélci
dukladre studovali anatomii lidskéh@la a jeho krasu, ladnost a dyngmost dokazali
pienést na nezivy kamen. Paitta se jim zobrazit itzné druhy emoci v oldkeji, gesta
& zrasenou drapéfii Prosazuje se idedl sochy ve volném prostoru. Muedni
evropské soclra pdili Donatello (viz Riloha: Obrazek. 2), Michelangelo Buonarroti,
Benvenuto Cellini, Filippo Brunelleschi.

V malitstvi se znovu objevuje perspektiva, jeZz dala remesan malfam Vetsi
svobodu a firozenost v praci s prostorem. UdrZuje se nabozZeteskatika, febiraji se
nékteré antické mytologické motivy, vznikaji nové igmay. portréty, krajiny, zatisi.
NejznangjSimi malki této doby byli Leonardo da Vinci (vizifoha: Obrazeks. 3),
Raffael Santi, Michelangelo Buonarroti, Tizian, ieella Francesca, Giovanni Bellini,
Hieronymus Bosch (vizitoha: Obrazelke. 4), Sandro Botticelli, EI Greco a Albrecht
Diirer®

VétSina renesamich ungélca byla mnohostranin zantiena, jako nap
Michelangelo Buonarroti, ktery byl sodhastavitel, mali i basnik, nebo Leonardo da
Vinci, jenz byl malf, vynalezce, matematik, konstruktér, sdgcharchitekt. Odtud
pochazi i souslovi ,renesam ¢lovek”, které oznauje vSestrankh nadanou osobnost
zabyvajici se mnoha obory lidskéhgdini.

'P. Johnson (2004).

8Drapérie (z francouzského le drap neboli latka,nsdilje unslecké ztvarsni latkovych partii soch,
obraz a kreseb.

°P. Johnson (2004).

Tamtéz.
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1. 4 Renesan éni literarni tvorba

1. 4. 1 Vznik a rozSifeni knihtisku

Ve stedovku se vyrobou knih zabyvali pouze mniSi. Ti jediotiz byli
vzklani a ovladali pismo. V klasternich skriptoriich gvétle svicky ruené prepisovali
original knihy, nap. ptepis celé bible trval jednomu pfsaz rok a fil. Po jejim sepsani
byla kniha iluminatory ozdobena inicialami, ilusteani a svazana do bokiatyzdobené
vazby. Jeji ndkladnost a pracnostlath z knihy velmi drahocenné zboZzi, jez si mohli
dovolit pouze ti nejbohatsi.

Vynalez knihtisku, zfisob tisku tveici identické kopie textu nebo obrazu tiskem
z vy3ky', v polovirs 15. stoleti znamenal nejen neétitelny pokrok technické stranky
vyroby knih, ale také umoznil rychle a lagirozSiovat informace v &kolika stovkach
vytiska. Kniha se tak stala fyzicky i fin&n¢ dostupgjSim zbozim.

Za timto pevratnym vynalezem stoji zlatnik a brusirahokani i zrcadel
Johannes Gutenberg(mezi rokem 1397 a 1400 — 1468, vlastnim jménenadods
Gensfleischy (viz Friloha: Obrazek:. 9) Jeho prvni pokusy s odlévanim kovovych
pismen ziznych slitin kow jej privedly az vynalezu rniho liciho stroje. Déle upravil
a prizpasobil papirnicky lis k pgebam knihtisku a vytwd novou tiskaskou cem (viz
Priloha: Obrazeké. 11). Nejvyznam@sSim tiskem byla tzv.Dvaattyficetiradkova
Gutenbergova bible (nékdy ozng&ovana jako ,B 42%) z let 14547 — 1456ita 1282
stran, existuje asi ve 180 exenijth, na jeji vyrobu bylo pétba odlit 46 000 kuis
pismen a prace na ni trvala vice neZtok

Z Némecka se knihtisk rozdi do Italie, Svycarska, Francie, Sgska, Belgie,
Mad’arska, Holanska, Polska, Anglie a roku 1476 (146B¥ doCech. Do roku 1500
fungovalo uZ pes 1100 dilen ve vice neZ 256tSich n¥stech Evropy’ V&echny
knihy, jeZz byly vytis&né do roku 1500 @etng), nazyvdme inkunébule (prvotisky). Pro

Yhttp://knihtisk.info/historie-knihtisku.php (18.)9.
123, Malatkova (2004, s. 333).
¥%p_ Voit (2006, s. 463).
“Tamtéz (s. 458).
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knihy vytiS&né do roku 1550 @etrg) se zase uziva pojmenovani paleotypy (staré tisky,
ale rekdy se toto ozn#ni pouZiva pro vSechny tisky starého obdbbi).

Gutenbergova prace stda na jiz dostupnych znalostech, néltechnika tisku
byla znama uz odkolik tisicileti déive. Za primitivni pedchidce tisku Ize povazovat
vSelijaka peetitka a razitka, ta nejstarSi se dochovala z kiiltoblasti sumersko-
asyrsko-babylonské zlet 3 00@ed Kristem. Prvni, kdo se zabyval mechanickym
rozmnozovanim textu i obrazu, bytéina, ktera jiz na if@lomu 1. a 2. stoleti znala
vyrobu papiru, jenZ tudl piedpoklad k masovému uZivani grafickych tecHfik.
Ciiané, a pozgi i Japonci, vyuZivali takzvané xylograffe(neboli devoryt). Tato
technika spdivala v tom, Ze text byl nejprve napsan na pépiedvabi, otisknut na
dievenou desku, popkamen, a viezan, aby znaky zZewné plochy vystupovaly.
Ztejme nejstarSi xylograficky vyrobenou knihouésa je svitek buddhistickych kanbn
Dharani-charmsvytistény v Japonsku asi v letech 764 - 770. Z roku 868 pachazi
nejstarsicinsky deskotisk Diamatova sutra nalezeny v jeskynich klaStera Tisice
Buddhi. Také v Evrop bylo deskotisku vyuZzitoiptisku tzv. blokovych knih, a to v 15.
a na poatku 16. stoleti. Stranka byla iezana do jednohoreéného bloku a poté
otiS€na. Na rozdil od jednotlivych deskotislse u blokové knihy vyskytuji snahy o
grafickou syntézu pisma, dekoru i ilustrace. Tisknpci pohyblivych pismen, neni
piimy vynalez J. Gutenberga. Ten jej pouzevgal a vylepsil. Jako vynalezce z let
1041 — 48 byva citovan &insky kové Pi-Sheng Z pisemnych pramérse dozvidame,
Ze pismena #ta byt vyrobena réné z palené hliny a lepena k soboskovym tmelem
na kovové desky. Po provedeni tisku byla deskaamat) aby tmel povolil a pismena
mohla byt po rozebrani znovu pouzita k dalsimukatigadny artefakt nebyl do dnesni
doby zachovan. V Koreji se pokusili nahradit palemdinu mosazi, aby literytstaly

viN

dochovana kniha $ta sazena pohyblivymi pismers).

| . Pavera, F. V&atka (2002, s. 171).

8P, Voit (2006, s. 456).

Xylografie (zteckéhaxylon= dievo agrafs = pisi) je v $ir8im pojeti synonymni ozeai pro grafickou
techniku uzivajici tevénou formu. V uzSim slova smyslu se jednalo o tiskiu nikoli pohyblivymi
literami, nybrz dewvenym kompaktnim Sttkem (forma pro fevaez) se zrcadlay obracenourezbou
jednohai vice slov.

¥ Voit (2006, s. 456-457).
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Gutenbergv zpisob vyroby knih by dale zdokonalovan a mechanizovan9.
stoleti byl modernizovan lici stroj, lis nahradifigkaci stroje, réni sazbu nahradila
strojov4, femeslinici a umici byli nahrazeni zawstnanci z tovaref Dnes se ke
grafickym Upravam a zpracovani textu, s vyjimkoublibfilii, pouziva zasadh
pacitatova technika.

Prvni tiskarna na naSem Uzemni vznikla v Plzne Bgla vytiS€na prvnic¢eska
kniha, pravdpodobré Slo o Kroniku Trojanskounebo oArnoStova statuta(spor o
prvenstvi a pesné datum tisku je mezi literarnintidei stale veden). Poté se knihtisk
rozSkil do Prahy, Vimperku, Brna, Kutné Hory, Olomouceiradce Krélove,
Jindichova Hradce, Ivatic atd.

K nejvyznamgjSim ¢eskym tisk&im patil Mikulas Kona¢ z Hodiskova, Jan
Mantuan Fencl, Bartoloméj Netolicky, Melantrich RoZd’alovsky z Aventina,Daniel
Adam z Veleslavinaaj. (podrobgjSi prehled i s ti&nymi knihami viz niZze v kapitole
2. 3 Literatura). Vlastni tiskarnu vedllienovéJednoty bratrské ajezuitskéhoradu.

1. 4. 2 Renesanéni literatura

Nenahraditelny finos zaznamenala renesané¢edgvsim v literatite. Obnovuji
se antické Zanry jako komedie, tragédie, satinacHgt pisé, epigram a vznikaji také
nove, mezi které p#tnovela, utopie, balada a historické drama. Derdini tvorby
pronikaji misto latiny jednotlivé narodni jazykyti&lowka duchovni tematika je
nahrazena zajmem ¢&oveka, jenz je sfijcem svého osudu. Renesance vnesla do
literarniho s¥ta individuality, které ovliiovaly jeS¢ mnoho nasledujicich generaci.
Byl to Florerran Dante Alighiery, ktery svym velkolepym dilem B&a komedie
prispél nejen k rozvoji renes&ni literatury, ale podgd i vznik literatury psané
v narodnim jazyce — v tomtdipack v italsting, zakladatel novely Giovanni Boccaccio,
basnik a tirce sonetu Francesco Petrarca, Baldassare Castf{ienz ve svém dile
Dvoran vyjadil svou pgredstavu o idealnim renesaim dvdanovi a Slechting, autor

spisu Vlada Niccolo Machiavelli, v 8mZ popisuje fungovani statni moci a snazi se

Bhttp:/iwww. phil.muni.cz/~kblahova/knihtisk.html (18. 2012).
2P Johnson (2004).
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najit kli¢ k reSeni politickych problétn Dale francouzsky prozaik, satirik a ,stitel”
francouzstiny Fragpis Rabelais, prvni ,proklety basnik‘a auteillonské balad§*
Frargois Villon, anglicky basnik a prozaik inspirovany. Boccacciem Geoffrey
Chaucer, nejtSi anglicky i s¥tovy renesaéni dramatik William Shakespeare,
némecky basnik a kritik cirkve Ulrich von Hutten aaggsky autor romanu Bmysiny
rytit don Quijote de la Mancha o poslednim evropské&edstékém rytii Miguel de

Cervantes Y Saavedra.

2Lillonska balada (také francouzska balada) je kaiforma, ktera se nazyva podle jejiho zakladatele.
Sklada se ze 4 strof - prvni 3 strofy maji 7-1X8feposledni strofa obsahuje 2zé&stné poslani, zpravidla

v rozsahu poloviny ifgdeslé sloky (4-6 vei. Posledni verSe v jednotlivych strofach se opajako
refrén.
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Il. RENESANCE A HUMANISMUS V CECHACH

2. 1 Spole €ensko-historické pozadi

Nastup renesance a humanistického smysSlentes&é Uzemi byl mnohem
pozvolrgjSi nez do ostatnich evropskych zemiivBdem byla politicko-spotenska
situace zem V obdobi, kdy se renesance v ostatnich zemich@jiz pIré rozvijela,
na nasem Uzemi sililo husitské hnuti a vznikal zzida odliSny typ literatury, jenz se
soustedil predevsim na aktualni spotee a politické otazky, nap homiletika,
kancionaly, nabozenskeé traktaty, polemiky, choraly.

Presné uteni ¢asové hranice jakéhokoli kulturniho proutitetapy nelze nikdy
na sto procent vytyt. Literarni wdci se ale weského humanismu jednétehoduji ve
vymezeni konéného mezniku. Je jim rok 1620. Pordzka protihalssiéio
stavovského povstani a nasledné politicko-spravasalzy znamenaly konec
humanistické kultury. Jeji patatek se vSak hleda u? v doblady Karla IV.?* Ve
vétsSing publikaci chronologicky pojednavajicich ¢jidach ceské literatury, jez slouzi
predevsim ke Skolnim a studijnintalim, nachazime stejny rok §htku této etapy -
rok 1471, coz je konec vlady ,husitskeho” kralgks z Podbrad a nastup Vladislava
Jagellonského né&esky tan.

Vldda Jagellont vSak netrvala dlouho. Vladislav Jagellonsky (1471516)
musel po svém nastupu pokoaat v jiz z&até valce s MatyaSem Korvinem, ktery
usiloval o c¢eské zemy, a navic bojovat s prazdnou kralovskou pokladaicielkymi
dluhy. Svého syna, Ludvika Jagelonského, nechal i#06 korunovat jiz verdéch
letech. Ten roku 1526 podlehl tureckiegile v bit¢ u Moh&e a g uteku zahynul v
baZinach. Na jeho misto byl zvolen Ferdinand . stafosky.Ceské kralovstvi se tak
stalo sodasti habsburské monarchie, jejiz moc dosahovaldoa®pasiska. Hlavni
snahou Habsbutk bylo prosazeni katolické viry jakozto jediného oidmstvi a
soustedini celé statni moci do rukou panovnika. To se saepo& nelibilo ceské
Slecht a mestim, ktera se nectl vzdat svych prav. Spory nakonec vyvrcholily
stavovskym povstanim a bitvou na Bilédokde byl protihabsbursky odpor porazen.
Pod habsburskou nadvladoisialyceské zer aZ do roku 19183

22\. Kopecky (1988, s. 10).
#0. a Z. Kaspar (1993).
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Hospodé&sky rozmach neminul anieské zerd. RoZzmberkové zakladaji na
svych panstvich rybniky a chovem ryb tak jejichj kiavidar bohatne. Na venkévse
péstovalo Zito, jémen, pSenice, oves, konopi, lefizmé druhy zeleniny a ovoce a
chovaly Gzné druhy domacich zét. Mnohé produkty se @ech také vyvazely, nap
obili, ovce, vina, kravy, telata, maslo, syry aRbzvijelo se tkalcovstvi, textilni a
barviiska femesla, pekaké remeslo, pivovarnictvi, virfatvi, truhl&stvi, ostatni
femesla byla sougidina do ndst, nap. Sevci, kupcifeznici, hrgifi, koZzesSnici, zlatnici,
takzvané cechy, které rozhodovaly o mnoha zaldgitbstykajicich se jejiciemesla
(pocet mislusiki, cena vyrobku, prodej). Od roku 1520 seéata razit nova sitbrna
mince — tzv. tolar. Objeveni novych naleziginu v PodkruSnolto a stibra v
Jachymo¥ dalo praci mnoha hornikn a zvysilo statni iijem. Ve néstech se konaly
tydenni a vyroni trhy, kde bylo mozné koupit z&kladni potravinyiedntty denni
potreby i luxusni zahratini zbozi (pomerate, datle, hrozinky, benatské skldgzné
latky). Od druhé poloviny 16. stoleti vznikaji¢&danské Skolygimz se z&ina zvedat

Grovei vzaslani, které bylo doposud vysadou pouze $lechticleéou a cirkvé?

2. 2 Renesan éni uméni v Cechach

| ¢eSti renesami unelci ¢erpaji z odkazu antické spofesti a vyuzivaji motitr
a prostedki podobr jako vyznamné evropské osobnosti tohot@&leckého sriru.

Vyznamnym ¢eskym maliem byl Mistr litomefického olt&e, autor prvniho
ceského renesaniho portrétu a nastnych maleb v kapli sv. Vaclava v Chramu sv.
Vita. Chloubou vytvarného uni renesance je i lito#hicky gradual s ilustracemi
kazéani Mistra Jana Husa a obraz ski.zApasiciho s drakem v hradni kapli na Svéhov
Slechtici si nechavaji malovat své portréty a ztlsishy renesatnich interiéé (nag.
Zasedani zemského &nu v hlavnim sale bechgkého zamku, interiéry zamku
v Jindichows Hradci)?® Hlavnim dvornim portrétistou na habsburskémidvee stal

italsky malf Giuseppe Arcimboldo, jehoZ styl — poskladani oseéyortrétu ztznych

2N, Kubi (1999).
“http://www.artchiv.info/ GALERIE/ZEME/10001--Ceskeatirstvi.html (26. 6. 2012).
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vécl (naf. kvétin, ovoce, zviat apod.), se vyrazrodliSoval od ostatnich mali doby?®
(viz Priloha: Obréazek. 5).

| ptes rozvoj knihtisku se €echéach stale udrzuje knizni malba, hajustrace
kancionah a chorélnich knih (Kralovéhradecky kancionakedenicky kancional,
Zluticky kancional). Nejvyznamisim iluminatorem byl Joris Hoefnagel, kter§sobil
na grelomu 16. a 17. stoleti na afském dvae. lluminoval nagiklad Rimsky misal pro
Ferdinanda Tyrolského, zeépisny sbornik Civitates Orbis Terrarum i atlas Zivé
nezivé pirody. Nekteré jeho kresby ziat jsou tak dokonalé, jako by ftopodle
skutenych model. Je povaZovan za zakladatetelecké ilustracé’

Renesaini architektura se 2a vCechach roz$ovat na pelomu 15. a 16.
stoleti, kdy zde f®vazuje pozdni goticky styl. Svého vrcholu dosalwuetech 1538 —
15802, | kdyZ byla ovlivigna italskymi a #Bmecko-nizozemskymi staviteli, zachovala si
velmi osobitycesky raz. NegjastjSim stavebnim materidlem byla cihla, charaktelksti
byly trAmové nebo kazetové stropy, valena netmbinkova klenbd, stity a atiky’,
arkady, kominy, cimhii, faleSné gilny, sgrafito, sdruzena okna, bokhatdobené
portaly, loubi. V renes&nim stylu se u nas staviquevsSim sitské stavby (zamky,
které nejastji vznikaly prestavbou hrad zahrady s fontanami, zdhony tvarovanymi
do pesnych ornamefit a bludisti, palace, radnice, é8fanské domy). Chramova
architektura vyuziva jen éhiteré renesami motivy. Mezi typické stavbyradime
Belveder, letohradek Heda, Lobkovicky palac, sstanské domy v Tél (viz Priloha:
Obrazeke. 6), Tabde, Slavonicich, radnici v Plzni, Malostranskou riagrzamek Tel,
Cesky Krumlov, Jintichav Hradec, Bdovice, Velké Losiny, Kratochvili, zamek
v Pardubicici® Vyznamnymi staviteli této doby byli Bonifac Wohlth, Baltasar
Maio da Vomio (stavitel zanikCesky Krumlov, Tel, Kratochvile), Paolo de la Stela

(zdmek Nelahozeves), Giovani Fontana (zamek Litdnay3acobo Strada (Bavice)

Phttp:/Iwww.artchiv.info/ GALERIE/MALIR/10108--Giusqge-Arcimboldo.html (26. 6. 2012).
#’L. Contadino (2009. s. 74-75).
“http://architektura.klenot.cz/dejiny-architektur§:9-renesancni-architektura-v-cr (27. 6. 2012).
2%Hrebinkova klenba — zpladé klenba, jejiz hrany jsou zvyrasmy v omitce (Stuku).
%atika — dekorativni zeZ nad hlavnifimsou stavby, obvykle zdobena balustradadpu soch apod.*
Opticky tak z¥tSuje budovu.
3p. Dvaasek (2005).
$http://architektura.klenot.cz/dejiny-architektur§:9-renesancni-architektura-v-cr (27. 6. 2012).
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Sochaské umgni se zamdilo na vyzdobu architektury, tvorbu kaSeh
nahrobk.

I méda podlehla vligm ze zahrawdi. Nejvice se projevovaly v oldeni €ch
nejvyssich spotenskych vrstev, které se &yt pochlubit svym bohatstvim. Vzorem
jim byla predevsim Spafiskd moda. V muzském &du se objevily balénové kalhoty,
purcochy, upnuté kabatce, plastiky é&zmé veliké klobouky. Zaklad Zenskych 8at
tvoril pevny Zivitek a obrd, aby suks drzela tvar. Saty byly zdobené drahokamy,
perlami, italskou krajkou a zlatyniettzy. Hlava byla pokrytatepci a klobouky.
Nezbytnym dopikem byval Satgek v ruce. Typickou sa@@sti muzského i Zenského
odévu byl nabirany, hodhskrobeny limectiznych velikosti. (viz Hloha: Obrazek. 7
a 8). V dols renesance se ujalo i noSeni spodniho pradla, kideejemreé vySivane,
zdobené krajkami a tudiz velmi nakladné, takze negila jen nejvysSi vrstva
spole&nosti. Dti Slechtial byly oblékany stejti bohat a honos# jako jejich rodte.
Venkovské oblegeni se podle médy nemilo, spiS se fizpusobovalo paebam daného
femesla®

Pravidla slusného a zdtilgho chovani se zacicii uz ve Skolach. Nkteré
zasady se dostaly i do stantemesinych ceah nag. neskakat druhému dieci,
neutirat si nos rukou, neolizovaizani IZici, nemlaskat, nesrkat, byt sleé&bleien na

spoletenskou udéalost'

2. 3 Literatura

Jak uz bylo vySéeceno, kdeny ceského humanismu nalézaji literarni historici
jiz vdob: Karla IV. VItalii se cis& seznamil s Francescem Petrarcoéedpim
piedstavitelem italského humanismu, dopisovali siokur 1356 dokonce Petrarca
navstivil Prahu. Také v ciiské kanceld nalézame snahy o humanistickyigtup,
jednalo se vSak o maly kruh lidi kolem d¢&sajejichz mysleni se ubiralo ,evropskym*
smerem.

Skoro o0 sto let pozgi, za vlady takzvaného ,husitského® kraldé¥iho

z Poddbrad (1458 - 1471), se Z@ma humanismus vice ro¥dvat. Sam panovnik

BN. Kubi (1999, s. 18-19).
#Tamtéz.
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piedkEhl svou dobu a pokusil se vytiitbChartu vSeobecné mirové organizakdy by
si jednotlivé staty v organizaci byly rovnocennézavazné konflikty by seeSily
spole&né na mezinarodnim tribunale (dnesni podoba Orgaeizpojenych nardg.
Jeho aZ li§ humanisticky idedl vdak nebyl ostatnimi zem piijat.>

Pro ¢eské vzdlance i nadale istdva antické d¢eni pouze ve zprastdkované
form¢é. Nebyl zde nikdo, kdo by dokazatghozit antickad dila mo ziectiny, takze
ucenci pracovali s texty, které bylyglozeny do amciny ¢i latiny. Humanistickému
piistupu se neotevira ani prazska univerzita, co¥saplo zn&ny odliv wena a
profesofi predevsim do Italie.

Nejzajima¥jSi literarni paméatkou @atku této doby je latinsky psany
humanisticky spis katolického prelata a diplom#aa MladSiho z RabStejna1437 -
1473)Dialogus.Pochazi z roku 1469, je formélzasazen do podoby dopisu, ktery je
adresovan Janovuiteli v Italii. Obsahem je fiktivni rozhovattyi osob, z nichZ jedna
je Jan z Rabstejna, jeZz rozmlouvaji o politickyahmprech v zemi za vlady iho
z Podtbrad, edevsim o jeho vztahu k papezdii.

Obsahlou epochu renesan literatury literarni historici ve svych publikab
razné periodizovali. Ve své diplomové praci vyuZziji paalizaci vyznamného literarniho
historika profesora Milana Kopeckého, jen#Sinu své ¥decké prace anoval praé
studiu renesance.

Rozdlil ji na tfi zakladni etapy: p@teeni (konec 60. let 15. stoleti — konec 20.
let 16. stoleti), zobe¢na (z&atek 30. let 16. stoleti — koneet ¢tvrtiny 16. stoleti) a
popularizovana (pitek posledndtvrtiny 16. stoleti — 20. léta 17. stoletf).

2. 3. 1 Pocatecni (rand) etapa Ceské renesance

Hospodéské i politické pordry renesaéni vzctlanost ilis nepodporovaly.
S humanismem seéesti wenci seznamovali jen v malych soukromych Slechtibky
nebo farnich krouzcich. Literarni tvorba této etdpyla pedevsSim latinska. Jeji

piedstavitelé paili k nejvzcklangjSim vrstvam spolaosti, znali renes&ni Italii a

M. Kopecky (1991).
®Tamtéz.
$Tamtéz (s. 22).
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inspirovali se velkymitimskymi basniky, jako byl Vergilius, Ovidius nebaudtius.
Mnohem vyznam&Si misto v literatie mel vS8ak humanismus nérodni, neboli psany
cesky. Dila byla dostugsi SirSim vrstvam a navic informovala o aktualnich

spoleenskych problémecH.

2. 3. 1. 1 Latinsky humanismus

NejvyznamijSi osobnosti latinského humanistického krouzku Bghuslav
HasiStejnsky z Lobkovic(1460 — 1510), fislusSnik panského rodu Lobkovigenz své
vzalani ziskal na boltské univerzit v Italii. Po navrtu daCech se stal probostem na
VySehrad a pozdji sekretdem krale Vladislava Il., kde se staral o kralovskdigialni
i soukromou korespondenci. Po roce 1503 se uchglgvij hrad HasiStejn, kde zaloZil
knihovnu antickych a humanistickych autorObsahovala ifgs 700 svazk a svou
velikosti revySovala ostatni knihovny Gechach i v Evrofa Jeji velka ¢ast se
dochovala dodnes a ttigadro lobkovické knihovny, ktera je nyni ungsa na zamku
Nelahozeves &it4d kolem 65 000 svadk’® Svou dokonalou znalost latiny, vysoké
vzaklani, poznatky z cest a také basnické nadani gevilmi v jeho vlastni literarni
praci. Byl autorem latinskych basni, trakt& listi. Jeho korespondence i&feli a
vyznamnymi sotasniky, jakymi byli nafiklad Augustin Olomoucky, Jeronym Balbus
nebo Viktorin Kornel ze V3ehrd, ga k vrchotim tehdejsi prézy™® Ve svém dile si
vSimal tehdejSi politické, cirkevni i spéémské situace a vyjemval své spiSe
pesimistické nazory. Jmenujme alespde situ Pragae et incolentium moribus (O
poloze Prahy a mravech jejich obyva)eltraktat o mravechCechi Ad sanctum
Venceslaum staira (Satira ke svatému Vaclavdraktaty napodobujici antické autory
De miseria humana (O lidské ubohostpe avarita (O lakomstviY:

Vyznamnym pedstavitelem latinského humanismu na Mérdoyl Augustin
Olomoucky (1467 — 1513), jehoZ prace byla znama nej€leehach ale i za hranicemi

zen®. Augustin zastaval funkci kralovského pgisapozdji i sekret&e Vliadislava ll.,

M. Kopecky (1991).
http:/Iwww.lobkowicz.cz/Lobkowiczka-knihovna-158i{(7. 8. 2012).
“http://www.spisovatele.cz/bohuslav-hasistejnsky8(72012).

“IM. Kopecky (1991, s. 23).
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kanovnika v Bra a probosta v Olomouci. Uz¢bem studii v italské Padéwydal
dialogicky spis o uZitnosti a patek: poezieDialogus in defensionem poetiggalog
na obranu basnil, ve druhém spisBe modo epistolandiO zpisobu dopisovani) se
zase ¥nuje otazkam korespondence a stylisfiky.

Stylistikou se zabyval Racek Doubravus v dile Libellus de componendis
epistolis(Knizka o skladani dopi3.*®

2. 3. 1. 2 Cesky humanismus

Vedle latinskych humanistickych téxse objevu;ji icesky psané prace, jejichz
cilem je posileniceského wdéni a kultury, peneseni humanistické myslenky do
¢eského prosgedi.

Hynek z Podbrad (1452 — 1492), syn kraletihio z Podbrad, se jakailen
kralovského poselstva dostal do Italie, kde pota@ni humanisty. Dikydmu secesti
¢ten& mohli seznamit s mySlenkami italské renesancehwej gekladu jedenacti
Boccacciovskych novel z Dekameronu. Podle jejictorwzse pokusil i o vlastni
.boccacciovskou” novellRozpravku o jednécgné pani, jménem Salomeny, a o jejim
velmi netrefném manzelDalSi Hynkova tvorba se zachovala v takzvamégnberském
sborniku. Jedna se o &kolik proz a verSovanych skladeb, v nichz gepteviadaji
stredowké rysy tvorby nad renes&mimi, nagiiklad O Sgsti, Ctnost, O Zenith
Versované o milovniku, Méajovy s&n

Za hlavniho propagatokgeského narodniho humanismu povazujafigorina
Kornela ze VSehrd (1460 — 1520), zkuSeného pravnikackaha univerzity Karlovy.
Kornel si u¢domoval nutnosteskeé kultury a vz&lavani, proto usiloval 6esky psanou
literatury podle antického vzoru. §vprogram formuloval vfedmluw piekladu
latinskych ked’anskych traktdit Knihy sv. Jana Zlatoustého o napraveni padléloo

cestiny, v niz takto hajil s\ matesky jazyK>:

“42). Hrabéak (1959, s. 297).
“M. Kopecky (1991).

“M. Kopecky (1988).
STamtéz.
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Zlatoustého,jsem i z té také ficiny rad vylozil, aby se jazyk na%sky i tudy #il,

Slechtil a rozméhal. Neb nenie tak Uzky, ani takladky, jakoz se dkterym zda.
Hojnos’ a bohatstvie jeho z toho méz poznano byti, Zeotio&cky, cozkoli latié (o

nemcing nic nynie nepravim) moéz pareno byti, to téz desky. [...]

Ja pak jinych nechaje, o sdmynie mluviti budu, zjinych se ne v&ete
vytrhna: a’koli také bych mohl latéhsnad, tak jako jini mhrovni psati, ale &da, ze
jsemCech, chci se latié uciti, ale cesky i psati i mluviti; aniz mi se zda tak swd
prirozenu v nenavisti mieti ¢goli nekteri se za ni stydie) a tak jie nemilovati, abych
vieho, coZ bych koli psati ehtéeskym jazykem rép neZli latinskym nepsaf.®
Pri psani spistO praviech, stdiech i o dskach zedeské knihy devaterfgzv. Knihy
devatery, ktery kritickou metodou a vybrousenoestinou hodnoti a objasje pravni,
soudni a majetkové otazky z poziceédiana, nikoli feudala, jez do této doby bylo
zvykem, zase vyuzil mnoho ze své pravnickeé praxe.

Kornel meél fadu 24k a pokr&ovatel, jeZ se snaZili jeho program realizovat.
NejvlivnéjSim z nich bylMikulas Konaé¢ z HodiSkova (asi 1480 — 1546), nebdyl
majitelem prazské tiskarny. Diky ni mohlfi§isvou praci i peklady zahramni
humanistické literatury a tim snaginptsobit na SirSi publikum. Stejnjako Kornel
obhajuje Kond ¢estinu i humanistickou literaturu psanou v niském jazyc&. Kromg
piekladh Francesca Petrarky, EneaSe Silvia, boccacciovskgsiel (zprostedkovar
od Ariga-Schlusselfeldra), nového vydani Mistra aladusa (nap Vyklad Viery,
Desatera a Pat®) tiskne i soubor seédovkych bajekZrcadlo modrosti sv. Crhya
soubor orientélnich (takzvanych Bidpajovych) bajekavidlo lidského ZivotalPo
vydani naposledy zméného souboru bajek, kKmuz @ipojil provokativni politickou
piredmluvu, musel svoji tisk&ou ¢innost roku 1528 ukaiit. Teprve po Koné&wve smrti
tiskne Jan Koseky roku 1547 jeho zbyvajici pracknihu o h@gekovani a nékani
Spravedinosti, kralovny a pani vSech ctnostini ceské dramauditha prvni sétské
humanistické dramiiru peknejch gipovidek(dramatizace boccacciovské 1atks)

Druhy vyznamny pokrmovatel Kornelovych myslenek byRehat Hruby
z Jeleni(asi 1460 — 1514). Z jehagkladatelsk€innosti stoji za zminku texty Lorenza

Vally, Ciceronovy spisyO pratelstvi a Paradoxa dilo Giovanniho Pontana

M. Kopecky (1988, s. 50 a 53).
“'M. Kopecky (1988).
“8\M. Kopecky (1991).
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state’nosti, O posluSnosta Charon Jako prvni felozil do narodniho jazyka dilo
Erasma Rotterdamskéhaus stultitiag{Chvala blaznovstvi) a Petrarcokyiehy dvoje

o lékarstvi proti Sesti a nesisti. Spojeni pekladatelské prace s vlastnimi mysSlenkami
se nejvice projevily ve spisNapomenuti Prazaim (1513) Cést tvdi volny preklad
Ciceronovyieti De imperio Gnaei Pompgibytek je samostati¥ehdova tvorba. Text
reagoval na neustéalé stavovské neshody Klaweri néstany a feudaly, které by mohly
prerist az v obanskou valkuRehd varuje ged valgnym feSenim, ale zaroiese
zamysli nad otazkou idedlniho vojglce, jenz by rfl mit ohledy gedevsim na chudé
obyvatelstvo, které vé&énim trpi ze vieho nejviéa.

Rehd si velmi vazil vzdlani, proto se snazil dbat i na studium svého syna
Zikmunda. Jako titele pro ®&j ziskal Vaclava Piseckéhqasi 1482 — 1511), prvniho
ceského pekladatele zectiny a dtkana prazské univerzity, kterd jej spiSe brzdila
v rozvinuti jeho humanistickych planProto vyuZil nabidkRehde Hrubého z Jeleni a
odjel se Zikmundem do ltalie. Zjeho pstalosti je cenny iedeviim dopisR.
Hrubému, ktery obsahuje Piseckéhdektad ziectiny lzokratovo napomenuti
Demonikovj kde shrnul vychovné idealy, podle nichz chce w§shovu jeho syna a
dokazat vyzralostestiny pro peklady ziectiny.

Po pgedtasné smrti Vaclava Piseckého v jeho &advaceti letech (morova
epidemie v Benatkach) se jeho Zzakmund Hruby z Jeleni (1497 — 1554) vraci Zp
do vlasti. Jeho humanistické wéni mu ale spiSe brani v tom, aby naSel své ufiatn
Lougi se sCechami podruhé a v Basilejtiima misto korektora a vydavatele klasik
v tiskarré. Vénuje se pekladim ziectiny do latiny a pod jménengelenius vydava
latinsko-remeckofecko<esky slovnik Lexicon symphonum jenZz srovnavaci
jazykowda povaZuje za zakladni humanistické dilo lexiki@dQ

Své misto mezi vynikajicimieskymi humanisty zaujima@ld¥ich Velensky
z Mnichova (asi 1495 — po r. 1531). Polemik, tiskaBélé pod Bezdzem a pekladatel
Martina Luthera VYyklad o Antikristoyi, Erasma RotterdamskéhoO ( rytiesi
kreganskén) Lukidna Samosatského (sociélsatirické dilo Kratochvilni, spolu i
pozite’ni listové a Zaloby chudych a bohatyckeg Saturnem humanisticky dialog
neznamého autoiRokovanie dvi osob: Paskvilla a Cyra

“9M. Kopecky (1988).
M. Kopecky (1991).
STamtéz.
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V rané etap renesance ma své misto i literatura zabavnazabgavna funkce
vS8ak ¢asto splyvala a byla dopina funkci spol&nskokritickou nebo vychovnou.
RozStovaly se povidky cAlexandru Velikémo Valtrovi a Grisel&, zpracovavaly se
boccacciovské novely. Spojenéjel a vychovné tendence se ukazalo jako zajimavy
piistup k ziskavani ddomosti. P&t sem Kondovy preklady Zivotové a mravna
nau’enie mudrcuo firozenych a muzuov ctnosti osvicenyfitadlo Madrosti svatého
Crhy a Pancatatntra, sbirka indickych bajek tena indickym pringm jako politicka
ucebnice, dal&keci a nauweni hlubokych mudiciana Cesky.>

V roce 1518 vysla tiskem moralizujici satira, yg&mschem a ironii kritizovala
negativni stranky tehdejsi spétesti, Frantova prava Slo o mravokarné ipdpisy
pijackého cechu, které vyjgalaly pravy opak toho, co bylo tehdy povazovano za
konveini. Ceskému &tendi tak nabidla novy pohled nalovéka — ¢&lovéka
sebe¥domého, spoléhajiciho se na vilastni rozum a riwelbmzeného od istdowké
piehnané zboznosti. K tisku je prapbdobré pripravil humanisticky vzdlany tiska
Jan Mantuan Frencl. | on gispel k rozvoji ceské humanistické literatury. Z jeho pera
ziejm¢ vzeSlo na vlastni naklady vydané ditada zhovadilych zviat a ptactva
kcloveku, vrémz dava pednost setskému zjgsobu Zivota fed tradénim
naboZenskym kodexern.

Pro svou lidovou moudrost byly stale oblibeBzopovy bajky které paltily
v Cechach k prvnim tigkm, neboRozmlouvani Salamouna s Merkoltevhl5. stoleti
kolovaly i takzvané pekelné listy. Byly adresovésmySlenym vysoce postavenym
cirkevnim hodnostdm a jejich autory bylidablové, satani, Lucifer. Zajimavy |dst
Lucipenriv ke Lvovi z RoZzmitalaod Old¥icha Kalenice z Kalenic Na rozdil od
ostatnich ma totiz existujiciho adresata, hofmisteského kralovstvi a Svagra kréle

Jitiho z Podbrad Lva z RoZzmitald?

2 M. Kopecky (1991).
3 M. Kopecky (1988).
* Tamtéz.
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2. 3. 2 Zobecnéna etapa Ceské renesance

V této etap (zatatek 30. let 16. stoleti — koneeti ¢tvrtiny 16. stoleti) zasahuje
humanisticka vzélanost vice é&tanstvo a obohacuje nastavajici reformatedpvsim
v Jednat bratrské — viz nize). Synkretismus furRge postupts zatlasovan do pozadi
prevladajici funkci natnou, o ¢emz s¥d¢i mnoZstvi jazykowdnych, odbornych,
historiografickych a pravnickych text®

Roku 1533 vysla v Na#sti nad OslavouGramatika ceska v dvoji strance.
Orthographia gekladem, kterdzdi ceskouec pravwe a vlastr cisti a psati. Etymologia
potom, kteraz & ceskourec prawe a vlast mluviti i z latiny vykladatiJejimi autory
byli Vaclav BeneS Optat Petr Gzell a Vaclav Philomates Vznik této gramatiky
souvisel i srozvojem knihtisku. Bylo zapeibi sjednotit celyesky graficky systém
tisténé produkce a docilit talésténé kodifikace’’

Ve stejném roce vydali Optat a Gzelliieglad Nového zakonaZa predlohu si
vybrali latinsky text holandského humanisty ErasRaterdamského a jeho textové
principy prenesli i do svého dila. Oba atitoamest'skéhoNoveho zakongak sefika,
piedkEhli svou dobu. Snazili se odstranit z literarnitazyjka archaismy a vice se
jazykem giblizit hovorovéreci. Jejich novozakonni jazyk ale nebyl dalSi humiéckeu
generaci akceptovanjqaevsim Janen Blahoslavem, jenz jeji¢bktad povazoval za
zpiisob,hanbaté tak jaks besedriéky a jako kfemrs Zakona Paa eci formovati“®®.

V pravnické oblasti vzniklo #kolik méstskych zakonik, nag. Knihy nestskych
prav, jejichZ autorem byBricki z Licka (asi 1488 — 1543). Slo o pravnickou kompilaci
brrénsko-jihlavského prava a prazského setadem k humanisty obdivovanému
fimskému praviCorpus iuris cicilis®

Vyznamnou a obsahlou oblasti zobswh etapy renesance byla take
historiografie neboli kronik&tvi. Stroha fakta bychom ale v tehdejSich krortikac
hledali marg. Kronikaska dila plnila nejen funkci n&oou, ale i zabavnou (takzvany
synkretismus funkci). Boj mezi prazskymi starokaky a luterany zaznamenBhrtos

Pisa* (asi 1470 — 1535) Knihach o pozdvizeni jedch proti druhym(nazyvané i

>Synkretismus neboli sjednocovani.
M. Kopecky (1991).
>Tamtéz.
%M. Kopecky (1988, s. 97).
*M. Kopecky (1991).
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Kronika prazsk§ Béhemtyt let vySlo hned &kolik dalSich historiografickych praci:
Kronika ceska(1537)Bohuslava BilejovskéhpKornika o zalozeni zehCeské(1539)
Martina Kuthena ze Sprinsberka, pieklad swtovych djin Johanna Cariona od
Burjana Sobka z Kornic z roku 1541 a pro svou vypraskou zabavnositendsky
nejobliberjSi Kronika ceska(1541) Vaclava Hajka z Libo¢an. VSechny kroniky se
fidili humanistickym principem ,ad fontes®, nebok pramerim* historické udalosti,
ale gistup knim nebyl tak objektivni, jak by @nbyt. NejvyrazrjSi subjektivitu
najdeme v kronice Hajkay ktery si mnohé ib¢hy a djinné udalosti vymyslel, pokud
byly historické prameny nejasné, zcela aHyl® nebo naopak nabizely moZnost
vytvorit podrétny a zdbavnyibeh.

V odborné humanistické literatupreviadaji témata tykajici sézanych odwtvi
hospodéského podnikani. N&pstji se jednalo o roz&ny obor rybnikéstvi. Zeman
Jan Brtvin z Ploskovic vydal hospodé&ky spisKnizka tato d¥ stranky v so® drzi
[...], vrémZ se v Bkolika kapitolach také &nuje rybnikaéstvi. Olomoucky biskup a
latinsky humanistalan Dubravius (asi 1486 — 1553) je netypickym autorem po celé
Evrope znameého latinského spisu o chovu ryb, technicébgtaybnikii i vztazich mezi
podnikatelem a pracovniky rybnicich(De piscinig.®*

Jan Dubravius je také znam svou latinsky psanosovanou radou zkdt krali
Ludvikovi Jagellonskémud heriobulii, v které je prosazovan anticky a humanisticky
mravni ideal. V roce 1552 byly vytity i jeho humanisticky pojat®éjiny Ceského
krélovstvi(Historia regni Bohemiae

Silny protihabsbursky odb@geskych stafr z let 1546 — 1547 byl zaznamenan i
v literatue. Vznikaly Gizné pamflety a letaky, kterééhg piredevsim rychle informovat
¢i agitovat. Kanclé Starého Msta prazskéeh8ixt z Ottersdorfu (asi 1500 — 1583) tuto
historicko-politickou problematiku zaznamenaDennopisu za naseht@su vCechach
boudivych let 1546 a 1547Do rgj zapsal i d¢ aktuélni pis, jeZ byly namiieny proti
cisdi Ferdinandovi 1..JiZ se vrchnost po3setimRadu Satan margrabi daZ roku 1546
pochazi takeé ieklad latinské satirické hryémeckého luterana Thomase Naogeorga-
Kirchmeyera Tragedy nova Pammachius jméno maji€a zobrazuje boj papeZe
s cis@em kortici porazkou cigaké moci. Jde o paralelu zapasu zla s pravdo, alai
vitézi zlo. Z Naogeorgovy tvorby byldgloZena jestjedna hra dragedia nova Kupec

%M. Kopecky (1991).
IM. Kopecky (1988).
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aneb Soudreceng kde porovnava luteranskécani s katolickym. Ob hry jsou
vyjime&né tim, Ze oproti stateskym verSovanym dranta jsou psané v pr6Za.

Po porazce prvniho stavovského povstani zakagal kiihtisk, protoze si byl
védom toho, jakou silu a moc pro rozwgské kultury ma. Furdki tiskarna #éstala
pouze jedna — prazska tiskarBartoloméje Netolickéhg ktera ale imo podléhala
Ferdinandovi I. €ZiS& ¢eské kultury se takipnasi na Uzemi Moravy, kde v Prjate
a Olomouci tisklJan Gunther. K jeho nejzna@Sim tiskim pati prvni dochovany
cesky slabik&z roku 1547, Dubraviovhlistorie a z roku 1557 spiEzopa mudrce Zivot
s fabulemi anebo s bé&sni jeho (takzvanyprostjovsky sbornik jehoz tvircem byl
Jan Akron Albin Vrchb élsky (asi 1527 — 1551). Kniha je souborengkalika
drobnych epickych utvérjako napiklad Aisopovy, Avinovy a Adelfonsovy bajky,
rozpravky®> Sebastiana Brantai Poggiovy faceti®: svym syZetem plIni funkci
zabavnou, nainou a moralistnigimz naphuje dobovy humanisticky pozadavek po
zobecrni humanistickych &domosti®®

Akronav pritel a korektor v Guntherewvtiskarre Pavel Hradecky-Aquilinas (?
— asi 156%) se zaslouZil o vydani¢pisného spis® valce Zidovskdosefa Flavia a
dvou didaktickych praciCatonova mravni dvojvers{Catonis disticha moralia) a
Pripowdi reckych mudnt (Dicta Graeciae
sapientum), které #éhy ucit ¢eskou mladez doby humanismu spravnému chovani a
vyznamu moudrosfi’

Kromé humanistickych @ nawnych a beletristickych vznikala na Morav
poezie. V polovig 16. stoleni byl #ejmé v Glinthetové tiskagnvytisten velky sbornik
milostné poezieleho fragment obsahujici 11 basni, coz jed@sigpivodniho dila, byl
objeven v roce 1961 v b¥nské knihovi. Nalezneme vdm hned troje pojeti lasky:
stredowké (laska jako sluzba), humanistické (bez studigaxé (bez konvence}

®2M. Kopecky (1991).

®*Rozpravka = drobny epicky Gtvar, ktery je podobeekalot.

®4Zanr humoristické literatury pochazejici z renésaritalie (z latinskéhdactiae neboli Zerty). Jde o
kratké smiSné vypraeni nebo anekdotu o zabavné nebo gméupihod ze zivota. Prvnim autorem
facetii byl v 15. stoleti Ital Poggio. Bracciolini.

M. Kopecky (1991).

http://www.vkol.cz/data/soubory/import/konf15/ol tati.pdf (11. 9. 2012).

M. Kopecky (1988).

S Tamtéz.
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Na Moraw nalezla Gt6ists i Jednota bratrsR& Byla pronasledovana za agitaci
proti habsburské politice. Jednim zkh odchézejicich €ech byl i Jan Blahoslav
(1523 — 1571), pozii zvoleny biskupem Jednoty. Své wahi ziskal na zahratnich
Skolach v Vitemberku, Goldbergu, Kralovci a v Bagil Po navratu do vlasti¢i na
bratrskych Skolach, &noval se bratrskému archivu a vedl bratrskou trskar
v lvargicich. Vroce 1558 (1569 2. rordné vydani) vydal Blahoslav hudebn
védecky spigViusica, to jest Knizka Zpakim nalezité zpravy v seélzavirajici ve které
zpracoval estetickou teorii, princigdasongrné prozdédie, sborovy #p, skladani pisni,
soubor pigové lyriky i epiky. Z této hudebni oblasti zredigdyeSt dva kancionaly —
Pisre chval boZskych(tzv. Samotulsky kancionall561) alvancicky kancional(2.
vydani gedchoziho kancionalu). Dale séneval pgekladu Nového zakonavytvoril
prvni ¢eskou teoriitecnictvi Vady kazatel a swij celozivotni zdjem o jazyk shrnul
v Gramaticeceské Ta obsahovala vyklady o specifikadstiny, o tropech, figurach, o
piejimani slov, o n#&ich, slovanskych jazycicléeskych pislovich atd. Slo spiSe o
komplex postehi z riznych ¢asti jazyka nez o systematickotebnici mluvnice. Po
dlouhou dobu vSakixstala jen v rukopise, byla vydana az v roce 1857vokd 1567
poch&zi Blahoslavova Gtna ie¢ Filipika proti misomusm. Nékteri ¢lenové Jednoty
bratrské stdle zastavali nazor, Zedadi je nepaebné — takzvani misomusové. Jednim
z nich byl i diveéjSi biskup Jednoty bratrské Jan Augusta. Blahos@véilipika je
namiena proti vSem négatelim vzdlani, obhajuje ¢ence a vyssi vztani, dovolava
se bible a soudobé reforitmd a humanistickéady.”

Ferdinandv zékaz tisku WCechéach se #pstava pocase dodrzovat. &kteif
tiskari tisknou s jinym datem na titulnim listu&$inou uvadji letopaity pied rokem
1547), mnozi dostavaji povoleni tiskéimpo od panovnika, néixlad Jan Kosarsky.

Ten tisknePrava a #izeni zemskél550),Zivot Adamiv (1553) a knihu zegpisnych a

®JEDNOTA BRATRSKA - teska reforméni cirkev, jeZ se vraci k opaiym husitskym idedim
lidské rovnosti, prostet bratrstvi, zboznosti a k ndZon Petra Cheického. Byla zaloZena roku 1457
v Kunvaldu v Orlickych horach. Jednota bratrska psestupd stava vyznamnou v oblasti vddni:
zaklada tiskarny a Skoly, vydava kancionaly. JajigjvyznamejSim ¢inem byl geklad bible, takzvané
bible kralické. V ramci rekatolizace po roce 162ddota bratrska zanika. Na jeji odkaz pgizdavazaly
dalsi reformani cirkve, napiklad Ceskobratrska cirkev evangelickd, Ochranovska citkeirska aj.
K nejvyznangjsim predstaviteim cirkve patil Rehot Kraj &, Lukas Prazsky, Vawinec Krasonicky,
Jan Amos Komensky, Jan Blahoslav
M. Kopecky (1991).
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déjepisnych vyklad Kozmografiiceskou(1554), o jejiz peklad se zaslouzifikmund
z Pachova’

VyznamrgjSi osobnosti ¢eského tisku této etapy byli¥i Melantrich
RozZzd’alovsky z Aventina (1511 — 1580). Po ukéeni svého studia na prazské
univerzig pracoval ve velkych tiskarnach v Basileji a Norgritu, poté v Gunthergv
prostjovské tiskarg a od roku 1546 i v tiskaénBartolongje Netolického, kterou
nakonec koupil a modernizovalieskoutadu tiski obohatil o vice neZ dvs tituld.

K tém nejpodstat¥jSim pati pét vydanibible (takzvandvielantriskg a herbéitalského
lékae a botanika Matthioliho, ktery pod nazvederbd:, jinak Byling do cestiny
preloZil Tadeas Hajek z Hajku(1525 - 1606

Dulezité misto v této et&renesance ma i cestopisna literatura, v niz seujka
prakticka strankg&eského humanism@Id¥ich Prefat vylicil své zazitky z cesty v dile
s hdzvemCesta z Prahy do Benatek odtud potom pd@irab do Palestinykteré bylo
vydano v prazské tisk&nJana Kozla roku 1563. Znamé jsou také cestopisy od
Martina K Fivoustého, Martina Kabatnika a Jana Hasistejnskéhd®

| ¢eské humanistické biblické drama ma své zastupcgmjPavel Kyrmezer
(asi 1550 — 1589)Komediaceska o bohatci a Lazarovi, Komedie nova o vdov
Komedie o TobidSovsou Kyrzmezerovy hry, které tematicky navazuji jizavyse
zmirgnou Kon&ovu biblickou hru Judith. K autdm her s biblickou tematikou pgat
také Jan Zahrobsky z TéSinu, Daniel Stodolius z PozZova, #i MoSovsky, Mikulas
Vrana Litomyslsky.”

DalSim rozvijejicim se Zanrem je takzvana rozposekliteratura, jejiz kieny
nalézame fedevsSim v lidové slovesnosti. Velmi oblibenyaskym tématem bylo
vyprawni o kralow Saskovi rytfi Janu Palékovi, moudrém blaznovi prosazujicim
spravedinost a kritizujicim soudobou sgolest. V rozpravkach se objevily i jiné
typické postavy, ndjklad EnSpigl, Ezop, Markoltatd., palékovska latka se ale od
ostatnich liSila bliz$im sepjetimseskym prosedim’®

V latinské tvorks vynikal Matous Collinus (1516 — 1566), psal jazykové

ucebnice, milostnou, aktualni i duchovni poezii, dilldpisg a snazil se o oziveni

"IM. Kopecky (1991).
"http:/lmww.cbdb.cz/autor-16879-tadeas-hajek-z-h#jku 9. 2012).
M. Kopecky (1991).
“Tamtéz.
M. Kopecky (1988).
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divadelniho Zivota v Praze. Vyznamné postavenitimdé odborné proze vzniklé na
c¢eském Uzemi ma dilbe re metallica libri XII.Gregoria Agricoli (vlastnim jménem
Georg Bauer, 1494 — 1555). Podrébnném popisuje techniku hutnictvi a hornictvi

v Cechéch a na Slovensku, i socialni goydinika.”®

2. 3. 3 Popularizovana etapa ¢eské renesance

V 70. letech 16. stoleti se objevuje dalE®l ve vyvoji ¢eského humanismu.
Na tin nastupuje Rudolf Il., Praha se stava novym paickym sidlem a zarove
kulturnéspole&enskym centrem celé habsburské monarctieska kultura ale spide
Lrpi* pod silou kosmopolitni (fedevSim Bmecké) nadvlady, proto se mnozi jedinci
snazi roz§ovat (popularizovat) humanistické znalosti i SirSlicovym vrstvam (od
toho nazev této etapyj.

Za nejtSi osobnostéeského kulturniho Zivota je povazovan humanista,
nakladatel, spisovatel fgkladatel a organizatddaniel Adam z Veleslavina(1546 —
1599Y2 (viz Piloha: Obrazek. 10). Diky jeho cilesdomé a soustavné praci pro rozvoj
ceské kultury byva toto obdobi nazyvano dobou valéskkou. Nejprve gsobil na
prazské univerz#t kde grednasel studetntn historii. Kvili snatku s Annou z Aventynu,
dcerou tiskge Jiiho Melantricha (viz vySe), musel univerzitu optsprotoze na
profesory se tenkrat vztahovala povinnost celiljako u krézich. Z&al tedy pracovat
v tiskarreé svého tchana, kterou po jeho smitéyzal a inovoval. Svou praci zafi
piedevSim na popul&médeckou literaturu. Shroméazdil kolem sebe celou
spisovatelskou skupinu (takzvani Veleslavinoved, po Veleslavinayvpredtasné smrti
pokratovala v jeho humanistické ideji nakladatelstii.

Veleslavin se nejvice specializoval na historidia. Jeho jedinym gvodnim
spisem byKalend& historicky(1578 a 1590), kde u kazdého dne v roce uved| pamnat
udalosti. Dale seanoval gekladim a Upravamiznych kronik. Znovu felozil z podle

W

n¢j ,archaické” cestiny CarionovuKroniku svta (1541) i Silviovu kroniku po

M. Kopecky (1988).
""M. Kopecky (1991).
"*Tamtéz.
M. Kopecky (1988).
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Kon&ovi, kterou spojil s Kuthenovou kronikou ve spisoniky dw o zaloZeni ze#n
ceské(1585). Veleslavina zajimal také z&pis, vydal hned dva spisy, jeZ plnily funkci
cestopisnou, gepisnou, etnografickou a nabozenskou. Jednalopsekiad Emeckého
vyprawni luteranského Kize o cestach biblickych postav v Palestitinerarium
sacrae scripturae, to jest Putovani svatyahpopis svatého &sta Vypsani rdsta
Jeruzaléma i fednesti jeho Je autorem mnohagdmluv, nap. ke knihamHistorie
cirkevni, Kronika tureckanebo Kronika mozkevska Ty jsou charakteristické
Veleslavinovym vlastenectvim, slovanstvirademostmi i dokonalym jazykem. Cit pro
vytiibeny jazyk a filologické nadani vyuZikipvorbé ¢tyi slovniki, z nichZz dva byly
uspdadany ¥cr¢ a dva abecednDictionarium linguae latinae, Nomeclator [...] tnils
linguis Nomeclator quadrilinguisa Silva quadrilinguis Za nejdilezitéjSi a
nejrozsahlejSi z nich Ize povazovat naposledy nyinabecedni slovnik, seském
piekladu zvanyesctyrfjazyeny, jenz edstavujetesko-latinsko-smeckofeckou slovni
zasobu. Slovnikova prace je pro proud narodniho amsmu velmi piznana.
Z lékarského oboru byly vydany pod Veleslavinovym vedernfimtisky: Regiment
zdravi, Apotéka domaaiHerb&?® Na vSech fekladech se podilel i Veleslavin
pritel a spolupracovnik, profesé&wdam Huber z Ryzenpachu(1546 — 1613). DalSim
¢lenem jeho druziny byl znalec prava, profefavel Kristian z Koldina (1530 —
1589), jemuz roku 1579 vychazdfirava nestska Kralovstviceského Na rozdil od
jinych kodifikatnich pokuf, byla Koldinova prava roku 1610fijata a zavedena
v Cechach i na Moraya platila az do roku 1812.

Daniel Adam z Veleslavina svym zajmem o dokori@yky jazyk a svou praci
polozil zaklady novodobéestiny, nebt o dw s& let pozdji se ceSti obrozenci i
obroct cestiny vratili pra¢ k veleslavinské podelzeského jazyka.

Také Jan Kocin z Kocinétu (1543 — 1610) spolupracoval s Veleslavinem na
nékolika spisech, na nichz ghv¢étSi podil nez sdm mistr. Mluvime zde o spilitia
historicaa dvouHistoriich cirkevnich®

Druhym literarnim centrem, které se snazilo popzdeat mySlenky
humanismu, byla bratrska ilegalni tiskarna se sidhejprve v Ivaticich, pozdji (od
roku 1578) v Kralicich nad Oslavou, v jejinigle stalOndiej Stefan nastupce Jana
Blahoslava. Stefan zorganizoval celdelpadatelskou a interpreta skupinu sloZzenou

8M. Kopecky (1988).
8Tamtéz.
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z deviti duchovnich sprauca dvou znale hebrejstiny, jejich usilovnou praci vznikl
novy cesky textBible kralické Tvirci prekladali z fivodnich biblickych jazyk, to
znamena z hebrejstiny, aramejstingegtiny. Iniciatorem pekladu byl jiz Jan Blahoslav
s prekladem Nového zakona, kdy pracoval s latinskyi@kladem Theodora Bezy i
feckym originalem. Prvni vydani Bible kralické vdeh 1579 az 1594 o Sest dil
(takzvana Sestidilka). Tuto rozséhlostiggbily mnohé komenta po stranich textu.
V roce 1596 a pak vroce 1613 vysla bible pouzedngdilné forma (byl vypustn
vykladovy aparat). Jeji vyznam sypeal v politické, filozofické, typograficke, ale
piedevsim v jazykové oblasti, neabpouZita humanistickdestina zde dosahuje svého
vrcholu. Spolén¢ s veleslavinskym jazykem se bitina stala zakladem obrozenecké
sestiny®?

Kralicka skupina vynikla i v jinych oborech neajg teologii. Tomas Jordan
z Klauzenburku, léka na Mora¥, piSe o tehdejSich epidemiich a aktualnich
medicinskych pdebach:Pestis Phaenomenaeakce na morovou epidemii v Brroku
1571),Lues novae in Moravia expoertae descrippoepidemii Siici se z branskych
lazni), Kniha o vodach hojitelnych neb teplicech moravsKgcmineralnich a @vych
pramenech na Mor&y. Medicirge a botanice se &noval také Adam Zaluzansky ze
Zaluzan ve svém latinském herfidMethodi herbariae libri tregdruhé vydani poté
doplnil o¢eské nazvy rostlinf®

Diky podpde cisd@e se vrukou &lca, ale i fiznych podvodnik, rozviji
alchymie. Poestit jednotlivé alchymistické terminy se poku&ibvor Rodovsky
Z Hustifan v Knize o dokonalém umi chymickén{1585), zahatl kamene mudic a
jinym se ¥noval ve spiseReci filosofické (1591). Kalend#&e a pranostiky vydaval
astronom a matematMartin Bachacek z Naun®fic.

Historickym tématem se kramVeleslavina zabyvaBartoloméj Paprocky
z Hlohol (1540 — 1604) v knihaciZrcadlo slavného Markrabi moravskélip593),
Diadochos, id est Successio, jinak Posloupnositkmikralkiv ceskych(1602), Marek
Bydzovsky Florentina (1540 — 1612) v rukopisnych kronilskych zaznamech a

Véaclav Brezan (1550 — asi 1618) v dnes ztracené historii roznkiédms rodu

8M. Kopecky (1991).
8Tamtéz.
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Monumenta Rosenbergica dochovaném vypréxi Zivot pana Viléma a pana Voka
z Rozmberk&'

Ztéto doby pochazeji také dva pokusy o ucelenoluvmci cestiny:
Grammatica Bohemica. Gramatikéeska, milovnikm téhoz jazyka velmi uZiteé
(1575) katolického k¥ze MatouSe BeneSovského zvaného Philonomyasi 1550 —
1595) aGrammaticae Bohemicae ad leges naturalis methodfocmatae libri duo
(1603) odvaviinece Benediktiho z Nedoziefasi 1555 — 1610).

Benedikti spoléné¢ s dalSimi kolegy usiloval o napravu upadajici pka&z
univerzity. O stavu univerzity a o poZzadavcich eja jeformu s¥d¢i Benediktihore¢
Oratio therapeuticgpirednesenaipzawrecné promoci roku 1612.

Rysy popularizovaného humanismu nachazime v diterdnského kazatele
Martina Filadelfa Zamrského (1550 — 1592)Postila evangelick§1592). Podstata
jeho knihy speéiva pedevsSim v kazatelskéémuce a etice, ijesto vyuzivA mnoha
piikladi z antické kultury a odsuzuje podowani vlastni kultury a minulosti.
Srozumitelnost, nazornost, poutava exempla, blizkogstémuclovéku, paekadla a
prislovi jsou cedné literarni hodnoty této postify.

V dramatu se posiluje laicizai stranka a auto ¢asto vyuZzivaji parodii ke
kritice aktualnich spoleenskych problérn a lidskych charaktér Velké obliby se
dostalo ke Tragedie neb Hra Zebtd o sporu Zebrak s kupcem v kim¢ korcicim
piiklonénim se ke spotmosti opovrhovanym Zebraikn a anonymni frasSc&edlsky
masopustvyprawjici o venkovském Zivéta nepovedenych ndmluvach. V roce 1604
byly vytiSteny tti hry TobidSe Mouenina z LitomySleVek cloveka o pribéhu lidského
Zivota, Historie o jednom selském pachaglkde dochazi k osvobozeni nespravedliv
odsouzeného mladika pomoci kouzelnych hoekliVejstupny syrmo navratu zlem
svadného syna k otci. VSechnyithry se ddkaly nekolikerého vydani i se staly
knizkami lidového ¢teni. Je&t pred rokem 1620 byly upraventsi kratochvilné
pololidové hry zapsané veStrahovském rukopiselednalo se o dialogytaznych
sveraznych postatek, jako nagiklad opilce, blazna, hluchého, Zvanila, zoufalge a

s minimalni djovou linif.2®

M. Kopecky (1991).
&Tamtéz.
8Tamtéz.
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Parodie i lidovost nejsou zalezitosti pouzétskych her, ale pronikaji i do her
s biblickou tematikou. Nafklad Historia duchovni o Samsonoyiafi k nejdelSim
¢eskym biblickym hram prezentujicim starozakonfibdh se snahou oprostit se co
nejvice od nabozenskych mativDruhym dikazem zlido¢ni a ,paesSeni“ tentokrat
velikonaini tematiky jsou hnSimona Lomnického z Bude (1552 — asi 1622)riumf
aneb Komedie kratka o peslavném syna boZiho nad smrti, pekledi@blem vigzstvi
neboKomedia neb Hra kratkd, potSitelna a nova o radostném y&eni Krista Pana
Vv niz se objevuji nazvy jikeskych hospod a pivovgr Magdaléna ma informovat
uréitd jihoteskd mista a vesnice, zapijeni zmrtvychvstani JeziSe &pstem, opily
apostol Petr apod. Do jeho repertoaruipat kratké skladby, jez byly psany kznym
piilezitostem, iiznym mecendsn, nag. Kupidova stela, Tobolka zlata protifichu a
lakomstvi, Instrukcdili nauceni mladému hospodaFilozoficky Zivof’

Smrt Daniela Adama Veleslavina, ale i dalSich @ajmnych osobnostieského
humanismu, #Sinou na mor, povodn rozsahlé pozary afiplizujici se hrozba
tureckého vojska fivedly humanismus Cechach ke jeho konci. Humanistické
mysSlenky ztratily pro mnohé 8y vyznam, objevuji se fipdstavy o konci sia, sili
expresivni vyrazy, disharmonie a nejistota, ktes@ujgiznatné pro novy urdlecky
smer v Evrogs, takzvany manyrismds

Diky Veleslavino¢ vdow Anné z Aventynu a jejich synoviSamueli Adamovi
fungovala prazska tiskarna az do Bilé hory. Vyefiamova vydani &kterych spig
vzniklych pred rokem 1599 i tisky nové, zaloZzené jiz na principumanisticko-
manyristicként’

Velmi poutavym se stal cestopis humanistyyStofa Haranta z Polzic a
BezdruZzic (1564 — 1621 popraveného na Stagetském narsti) Putovani aneb Cesta
z krélovstviCeského do esta Benatek, odtud po salo zend Svaté, zethJudské a
dale do Egypta [...]J(1608). KryStof Harant tuto cestu za poznanim vyctich zemi
podnikl roku 1598 sifitelem Hémanem Cernikem z Chudenic. V Gvodu

charakterizoval starSi cestopisnou literaturu, opaz na potebu a uzitenost cestopis

8"M. Kopecky (1991).
8Je jim oznsovan unglecky snér vrcholné renesance a qdaku baroka (konec 16. stoleti — prvni
desetileti 17. stoleti), jenz vznikl z krachu humstiokych iluzi a nasledné skepse. Vyzoal se
disharmonii, bizardni fantazijnosti, asymetrii,nsil expresivitou, napim a neobvyklymi motivy.
NejvyrazrEji se projevil ve vytvarném uéni rudolfinské doby: G. Arcimboldo, B. Spranger&intz...
%M. Kopecky (1988).
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v narodnim jazyce, sam si knihu ilustroval, vywflsavadnich humanistickych znalosti
z oboru geografie, historie i etnograife.

Druhym vyznamnym cestopiscem bykclav Vratislav z Mitrovic (1576 —
1635), ktery se uz v patnacti letech vydal jakoepaZzisa#aském poselstvu do Turecka.
Jeho cestopiBrihody Vaclava Vratislava z Mitrovid599 rukopis, tisk az v roce 1777)
je poutavé vyprasni o jejich naroné cest, tureckém sultanovi, tureckém priesti a
jazyce, dvouletém&zreni za Udajnou Spionaz a o nasledném vyimbSo milostném
trojuhelniku sultanova komiga jeho mladé manzelky a jejiho milence, o krutém
mueni ve ¥zeni aj?*

Za zminku stoji taktéZ moralizujici alegoXavrince Rvatovského z Rvéova
(1525 — po 1590Masopust Vawvinec, jakoz to utrakvisticky kiz, v ni kritizuje dobové
masopustni zvyky a personifikuje lidské nectnddoralizujici charakter &y i nékteré
skladby ve sbirc@rostopravdaMikulase Dacického z Heslova1555 — 1625). Krom
tohoto tématu zde nalezneme itegi satiry nantené proti pravnikm, lékaum,
katolickym kreézim apod., skladby socialni i duchovni.d&y se zapsal i do&in
ceské memoarove literatury. JeRanvti tvorici obraz tehdejSiho Zivota v Kutné ido
shrnuji dobové zpravy, vlastni vzpominky, zatoivezpominky D&ického rodiny?

K pokladim ¢eské humanistické literatury pataké dopis nazvanfpologia
neb Obrana ode mne, Karla starsiho Zerotina panikdvi z Hodic.Autorem, jak jiz
vyplyva z nazvu, byl znamy moravsky politikarel starsi z Zerotina (1564 — 1636),
obhajuje v 8Bm suij zpasob politiky a upozdiuje na stavovské problémy na Mogav
Tento dopis je vynikajici fiklad ¢eské humanistické epistolografie — dokonala
kompozice, urdlecké aresnické jazykové prosedky, vrcholnd humanistickéstina®

Také wenec, literat, politik a odpce habsburské nadvladyaclav Budovec
z Budova (1551 — 1621 poprava na Starstském narsti), grispél svou literarni
tvorbou doceské kultury. Nejhodnotsi byl Antialkoran spis sledujici na zaklad
zkoumani koranu a daldi odborné literatury rozdigzi keg'anstvim a islament.

Zvidavost a poznani je charakteristickou vlastnosfen pro humanismus, ale i

pro literarni renesani postavuFausta obétujiciho pro poznani vSeho i svou dusi.

M. Kopecky (1991).
%IM. Kopecky (1988).
%M. Kopecky (1991).
%M. Kopecky (1988).
M. Kopecky (1991).
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Ceskému¢tendstvu faustovskou latku poprvégiozil do ¢estiny roku 1611Martin

Karchesius (vlastnim jménem Martin Kraus z Krausenthald)mZ rozsfil fadu
typickych postav objevujicich se v obdobi renesarist i jeho fibéh byl jest
mnohokrat zpracovan a adaptovdiznymi autory, Karchesiova verze daléegnost
ptedevsim velké fantaziitpd skuténou historickou postavou.

Prehledceské a moravské reneganliteratury uzaieme osobnosti, jeZz se svym
vyznamem, moudrosti, literarnimigobenim, usilovnou praci o reformni &g na
prazské univerzit i osudovou smrti stalai@dlohou pro znamy historicky roman
Zikmunda WintralJan Campanus Vodiansky (1572 — 1622). Jadrem jeho tvorby byla
poezie, ¥tSinou latinskd, vyuZivajici ipdevSim antickych basnickych forem.
Z literarrehistorického pohledu je také velmi zajimava latinsgkolni hraBretislaus.
Comaedia novaabyvajici s&eskymi djinami. Jeji uvadni vsak bylo zahy zakazano,

neba’ méla Gdajré urdZetteské panovnikyimského cis a cirkev’®

%M. Kopecky (1988).
%M. Kopecky (1991).
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l1l. HUMANISTICKA ZABAVNA PROZA A KNiZKY LIDOVEHO
CTENI

3. 1. Vyvoj €eské humanistické zdbavné prozy

Jak z uvedenéhoighledu literarni tvorby od konce 15. stoleti az moni
ctvrtiny stoleti 16. vyplyva, hlavni literarni prousiorila literatura natna. Zabavna
produkce stala pouze na periferii celého liter@nitrocesu, ale jeji vyznam je
nezanedbatelny. Silnd a po staleti st&enaSena tradice humoristické prézy polozila
totiz zaklady modernieské prozy, jez vznikala v délbarodniho obrozeni.

Striktre diferencovat v tomto obdobi literaturu zabavnqglgenskokritickou,
vychovnou a natnou nelze. Stéle totizipvlada tzv. synkretismus funkci, kdy se
jednotlivé zanry prolinaji a daplji. Zabavné knihy jsou tedyasto doplany o
mravowna poweni i kritiku.

Stejre jako v ostatnich evropskych literaturach i u nasvséto etap dovrsil
proces nahrazovani ver$ovanych zabavnythpzaickymi. Podle Jaroslava Kolafa
v8e souvisi s rozvojem vé&dnosti a s kazatelstvim. VerSova forma byla uzvaro
lepSi zapamatovani¢fakého ponakeni ¢i pribéhu. Diky zlepSeni Skolstvi a roni
gramotnosti i mezi nizSi spaenské vrstvy, davaji lidé vicealggnost samostatnému
tichémucteni prozaickych textnez hlasitémuigdnaseni.

Postupny rozvoj zabavné renesainprézy lze shrnout daech vyvojovych etap.

Prvni faze nastava po skami husitskych svéarna konci 15. stoleti a saha az do
20. let stoleti 16. Zabavng&tba navazuje na literaturu stoleti 14. (verSovaaigavné
skladby, pepisy starSich prozaickych povidek, zakavwrawna cetba.) i na latky
mnohem starSi (povidky Alexandru Velikémo Apolloniovi Tyrskémcyklus osedmi
mudrcich povidka oValtrovi a Griseld).”® Za zminku také stoji tzv. exempkasto
uzivana zabavna vypré&sska vlozka, ktera slouzila k nasledné ilustraci lagl ¢i
oziveni textu (nap Ctibor Tovacovsky vioZil do své skladbyHadani Pravdy a LZi
Styfi rozpravky®). Charakteristickym rysem je satiricky humor ngny proti

7. Kolar (1960, s. 11).
%). Hrabéak (1959, s. 305).
9. Kolar (1960, s. 13).
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tradicnimu uspgadani ¥ci, zesileny draz na realny s, na smyslnost a na pojimavé
hodnoty lidského Zivota.

Zhruba na felomu 15. a 16. stoleti vstupuje d@ch italska novela, jejimz
tvarcem byl Boccaccio( sbirka novelDekameron) Preklad rekolika jeho novel se
dochoval v tzv.Neuberském sbornikuekladatelem novel a také autorem prvniho
pokusu oc¢eskou renes&ni rozpravku Q jedné pkné pani jménem Salomeny)niz
nakonec pevazily mravié nawné snahy nad renesam pointou pibéhu, je Hynek
z Podébrad. Jednotlivé Boccacciovy novely vydaval &lgiskem takéMikulas Konaé
z Hodiskova (nag. O Cymonovi hlupém, o Serciapelletoxtiejmé i o GviSkardovi a
Sigismund).'® Swtska a zejména milostna tematika se viakeskychdtendd, kted
duverovali predevSim literatte nabozenské, prosazovala velmi poz#oln

Vedle boccacciovskych novel vznikaly také zabavegsy vice spjaté
s zivotnimi zkuSenostmi, n#glad pivodniceské diloFrantova pravati Rozmlouvani
Salamouna s Markolterkritizujici negativni stranky soudobé spaiesti, nebo ukazka
lidové moudrosti ve znamydizopovych bajkact*

Podle Jaroslava Koldf& tvoii Frantova prava (1518) vrchol ceské
humanistické zabavné prézy a zamoveéaké ukosuji rozmach tohoto druhu
humoristické prézy. Bvodem geruSeni jejiho vyvoje byla zejména spelieska situace
pocatku 16. stoleti, kdy mezi sebou zapasiledevsim Slechta adsta, ale také drobni
femeslnici s patriciatem. Dosavadtendstvo obratilo svou pozornost spiSe na aktualni
témata o botlivé politické situaci. Zabavné préze neprélsp ani zgisrena
utrakvisticka cenzura zavedena od roku 1524,

Dostavame se tedy do druhé vyvojoveé faze (ode2@z do 60. let 16. stoleti),
kdy nebyla vydana zZadna podstgén humoristicka préza. Vyjimku t¥o pouze dilo
MikulaSe Konade z HodiskovaPravidlo lidského Zivotguprava orientalnich bajek,
v nichz gevlada zdbavna slozka ifgsto, Ze cil celého dila je nmy) a tzv.
Prostjovsky sbornikkterycerpal z italskych renesamich dl.

V tieti etag, datované od 60. let 16. stoleti do 20. let 1@lesit nachazime

v zabavné produkci dva odlisné typy proz. Jedemz$lgako dopléni naknych a

1993, Kolar (1960, s. 15).
1913 Hrabak (1959, s. 305).
1923, Kolar (1960, s. 17).
13T amtéz.
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mravokarnych & slouzicich k uchovani a obnoveni tiadch spoléenskych hodnot
(podoba tzv. exempel), druhy tygimaSi zahrarni stedowka tSinou milostna a
dobrodruzna vyprasni ¢i humorné rozpravkové cykly éené k zabav vSechéten&u.
Poprvé se ¥eskéem prosedi objevuji historie a kronikp Alexandru a Ludvikovi, o
Dionidu a Peritonivi, 0 Fortunatovi, o ryii Galmym, o Magelo#) Meluziw,
Oktavianovi, Piramovi a Tysbe s nimi jiz dive znamé kronikyo Stilfridu a
Bruncvikovi, o Griseldl o GviSkardovi a Sigismudd Now se také objevuji kratSi
rozpravky o jednom hrdinovi, npEzopa mudrce Zivot, Faust, EnSpigl, Rale
Salamoun a Markaltz nichZ pouzéaleekje skladbaseského pvodu. Ostatni fibehy
pracuji s latkami, které nalézame ve v3ech evragskteraturach*
nejvice vychazeji z ideje lidového smysleni, teokgticerpaji z domaci spalenské
situace nebo setretelem k ni zpracovavaji zahrémi podreéty: Historie o bratru
Paleckovi, B'ezinovy rozpravky, EnSpigl, Frantova prava, FauBbaunatus

| pites velkou oblibenost byla zabavna dila &vatisuzovana a kritizovana,
neba’ své ¢tend&e nevzdlavala, ale odvada od nabozenskych povinnosti dostsv
fantazie a pohadek. Tomas BavoréRyve své Postiléeské (1557) dokonce lituje, Ze
nenicteni zabavnych knih trestano:
,Zadnému je$t zabramno a zapoedino neni, aby Prav Frantovych, rozpravek
Markoltovych, kronik smySlenych a jinychetskych, akdy dosti oplzlych ki citati

V]

mél..."

3. 2. Knizky lidového éteni

Literarni termin knizky lidovéhaiteni pochazi zdmeckého pojmenovani
Volksbicher neboli knihy pro lid. Doceské odborné literarni terminologie jej
z emeckeho pekladu vnesl profesor slovanské literatury na Urane Karlove Jan
Méchal (1855 — 193§% 197

1943, Kolar (1960, s. 26).

1%5Tamtéz (s. 25).

% ttp://abicko.avcr.cz/archiv/2005/2/obsah/jan-m&&ta-10.-1855-3.-11.-1939-.html (20. 9. 2012).
197 pavera, F. V3atka (2002, s. 172 - 173).
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Knizky se gily v lacinych tiscich jiz od konce 15. stoleti ays1 obsahem
lakaly ¢ten&e az do poloviny stoleti 19., kdy se zasluhdéaclava Rodomila
Krameria (1792 — 1861) &eské expedice znovu dostaly v&3fm mnozstvi do tisku a
k rukam ceskéhoctende. Zprvu byly knihy uwteny Slechtickému publiku, pogd
mésfanstvu a az v dabpokelohorské jejich témata natolik zlid®ha, Ze naSly své
dtend&e i mezi venkovskymi ménvzdslanymi vrstvamit®® Diivodem roz&eni knizek
mezi lidovéctende bylo i zavedeni povinné Skolni dochazky za Maeeezie, jehoz
cilem bylo nadit vSechnyist, pséat a pftat.

Diky jejich zZanrové roZiznénosti musime odliSovat dvriznd pojeti. UzSi
charakteristika Zazuje do kniZzek lidovéhé&teni tisky z 15. — 19. stoleti zvané historie
a kroniky. Nejde vSak o historicka ani historioggké dila, ale o skladby,é&t8inou
prozaickeé, jejichz funkce byla zabavaypravna, vychovna i popula&mawna. Autor
zostaval @tdinou v anonym&'®® Zpracovatelé &chto ,povidek* navazovali na
starowke latky, ryttskou epiku 12. — 15. stoletifstiowké apokryfy a legendy. Tyto
humorné pibéhy mely dobrodruzny dj, v némz nekdy hrala velkou roli fantazie
(navaznost na tradici folklérnich pohadek), v mrdhyse objevila satiricka kritika,
autai si vypgjcéovali, prejimali, prekladali a adaptovali jiz znamé texty (zahtani
nap. romanské, émecké, orientalni, deské), kratSi epizody na sebe navazovalydjoln
(tzv. ,koralkovy“ zpisob vystavby textu), postavy i jejich postupny kmiitvyvoj nebyl
detailre charakterizovan, zév prihody byval ¥tSinou kladny, kdy dobro zviilo nad
zlem *°

Jmenujme & nekolik nazvi nejrozstergjSich knizek lidovéhdteni: Meluzina,
Griselda, Magelona, Piramus, Salamoun, Ezop, MdrKenovéfa, Dagobert, Herkules,
Faust, Eustachius, Alexander Veliky, Fortunatuscddaciovy povidky o Cymonovi,
Floriovi a Biancefée, Ezopa mudrce Zivot, Frantova prava, GrobianugsSggl,

Palecek, Zizkaaj ™!

1%y R. Kramerius (1988, s. 8, 20).

19T amtéz.

119 | pavera, F. VSatka (2002, s. 172 - 173).
P voit (2006. s. 467).
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Mezi nejznamyjSi ceské Upravce fizeme z#adit Zikmudna Antocha
z Helfenberku, Martina Karchesia, Simona Lomnickéhoz Budte, Jana Trojana
z Bylan neboMatouse Walkemberského z Walkemberku*?

Vydavani knizek bylo pro jejich oblibenost a brz#ggotebovani komemni
zélezitosti a $novaly se mu generace tigkgych rodin, nap Skarniclové v Uherské
Skalici, Landfrasové v Jifithow Hradci a Tabie. '™

Vedle uzsiho pojeti se pojem knizky lidovétteni vztahuje v SirSim slova
smyslu i na drob¥si tisky, jejichz jazyk a forma byly zvoleny proémt vzdklané a
chudsi obyvatele. K hlavnim riys patila srozumitelnost, jednoduchost, spadnage,d
dostupna cena, zanrova pestrost. K¥gichzmirgnych historii a kronik serfadime také
bajky, dialogy, hadanky, kalenida kucha#ky, kramdské piss, planetée, snée,
proroctvi, hospodaké knihygi zdravotnické navody attt*

O tom, Ze knizky byly &ten&u velice oblibené, sdci jejich mnohé reedice,
¢asto i s neuplnym impresem. NejstarSi doloZzéeské tisky pochézeji z pateini
¢tvrtiny 16. stoleti, jejich existenci vSak potvrzppuze archivni doklady (napsoupis
knihkupeckého skladu Jana Oliventského z Olivetivodem byl nekvalitni papir,
jenz se brzy roztrhal, a kniZzka jiz nebylaikgpeni. Prvni zachované exemigavSak
spadaji az do 2. poloviny 16. stol&f.

1%p voit (2006, s. 467).

113 | pavera, F. VSatka (2002, s. 172 - 173).
4p voit (2006, s. 469).

USTamté? (s. 468).
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IV. PROSOPOGRAFIE HUMANISTICKE ZABAVNE PROZY

Prosopografie jedda systematicky zkoumajici osobyitého okruhu s ohledem
na jejich fivod, rodinné vztahy, postaveniiyod, statni fislusnost apod® V této
diplomové praci ¥nuji pozornost fedevsim postavam z humanistické zabavné prozy
(respektive z tzv. kniZzek lidovéhéteni), které jsou aktéryétsiho p@tu drobnych
vyprawni (rozpravek) nebo svym jednanim vyisj zajimavé charakterové typy.

Rozpravka, jakozto velmi kratky literarni Gtvaram ¢tend&im neposkytuje
podrobny popis jednajicich osol¥epto rkteré postavy a jejich charakteryegrotily
hranice vypragni*'” a staly se typickymi literarnimi postavami, kteahrazuji obecnou
mysSlenku o jejich zfisobu chovani a jednani.

Obecrt Ize tici, Ze hrdinové knizek lidovehéteni pochazeji spiSe z nizSich
socialnich vrstev, &i v rovnost a spravedinost vSech. Diky jejich vytchlpsti a
vtipnym kouskim karikuji a kritizuji bohatSi a mog§i statkée, nestany, cirkevni
hodnostée, Slechtu, ale i sami sebe. Vzestup postav totypio znamenalo v literata

priblizeni se vice k lidovémétendi i boj za spoléensky pokrok:*®

4. 1 Historie o bratru Pale ¢kovi
4.1. 1 Obecné informace o dile

Historie o bratru Palékovi (viz Ffiloha: Obrazele. 12 a 13) pedstavuji Utlou
knizku lidovéhoéteni slozenou pouze z dvanacti kratkych aykpiibéhd) o Janu
Palekovi, krdlovském Saskovi a radciibio z PodbradVychazeji, podobai jako jiné
knizky lidovéhocteni, z Ustni lidové tradice a jejich literarni apovani je fiblizné
datovano na patek 16. stoleti. Nejstarsi vydani tohoto souberdechovalo ve dvou
¢eskych rukopisech, dvou tiscich a jednom rukopispérkladu do Bmeckého jazyka.
V 17. a 18. stoleti (obdobi protireformace)ijpat zakazanym kniham, nebannohé

llqﬁttp://www.az-encyklopedie.im‘o/p/31756_Prosopo@rfaﬂ?l. 10. 2012).
1173, Kolar (1952, s. 191).
183 Kolar (1957, s. 404).
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jeho myslenky byly #etelre protikatolické. Novy dotisk se objevil mezi exulskymi
tisky aZz vroce 1756 jako dodatek k vydani Jana &uwskéhoHistorie o tZkych
protivenstvich cirkve'eské™® | pres kratky obsah pétHistorie o bratru Palekovi

k nejvyznamgijSim pamatkanteské humanistické zabavné prézy, protoze jako g¢edin
vychazeji a jsou zasazenkimpo doc¢eského progedi.

Jaroslav Kolar ve své kniz&ri rozpravky o jednom hrdinovyou?Zil text
Z jednoho z dochovanych tiskktery byl pdizen Zejm¢ roku 1602Sixtem Palmoy
jenz jej wnoval svému fiteli, sok¥slavskému primatorRehai Smrekovi:

Kratochvilnd te/’ historie tato

meZ byti i k nadeni, tak mam za to,
kterazto mezi lidmi rozepsana

jest od davnih@dasu mnohym znama,
ted’ nyni véestire poopravena

a k Zadosti ekterych vyti&na.

Tu imprimovanou vam dedikuiji,

na divod lasky bratrské daruiji,
abych téz znameni &ghosti nyni
prokazal za fijata dobrodini.

Verim, Ze ji dobrotiy prijmete

a mne v své pa#ti miti budete.

A s tim vas poratim bozi milosti,
budiZ s vami i se mnou Pan mocndéti.

Jednotlivé pibehy, resp. kusy se odehravaji v Praze a jejim olejich gesné
uréeni, nap. Spital svatého Ducha u mostu (2. kusimdu Sixti (3. kus), Spital svatého
Pavla (10. kus), Tejn (10. kus), dodavaji dilu driskou divéryhodnost. Jednotlivé
kusy vypra¥ji o prikladnych a uslechtilychinech moudrého njté Jana Patéa, ktery
slouzil na dvee husitského kréale #iho z Podbrad®! jako Sasek. Patek vdak nebyl
Saskem v dneSnim slova smyslu, protoZze tehdejsii S&S$to plnili Ulohu spis

radcovskou, tzv. moutblaznit??

1193, Kolar (2004, s. 228).
120ramtéz (s. 213).

1217 Grund (1952, s. 186).
1228 vaclavek (1950, s. 376).
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Zatatek ani konedistorii neni nijak¢aso urcen na rozdil od EnSpigla, kde je
uvedeny rok jeho smrti. Kompozice textu jeitmoa na peatku uvedenim &novani,
dale nasledujicislicemi oznaené jednotlivé kusy (1. — 12.), zévtvori oddleny
odstavec odkazujici na dalSi mnoha Eladea dobrodini, jez konal az do své smrti, a
zminujici Palekuv a pozdji i skon krale Jiiho. Vyjma 9. kusu, ktery je také nejkratsi,
obsahuje kazda rozpravkagjaky o). Jednotlivé situacereSi Paléek liSackym
zpusobem a selskym rozumem. Nejvidgprvyzniva ta, kde Patek mluvi s rybami:

.Krali povims. Mél sem bratra ryb&e a utonul mi vece; protoz secthto ryb ptam,
vedi-li co o rem.[...] Tak pravi, Ze jsou ony velmi malé, a proteém nic nevdi; nez
abych se ptalth starych ryb, které sou na tvém stoté*

Z drivejsich vyzkuni, predevsim historika Rudolfa Urbarlk3 je dokazano, Ze
existovalo pibéhi o Palékovi mnohem vice, coZz ukazuje zZnau popularitu této
literarni postavy i jejiho literarniho zpracovam #nizky lidovéhocdteni. Kongny
cyklus dvanacti rozpravek, ktery znovu vydal JaesKolar, byl pélivé uspdadan a
zredigovan neznamym literatem tak, aby vynikla ce& ideova podstatd#listorii.
Mensi pd@et untlecky dokonalych a ide@vjednotnych pibéhi vede jasji a cilerg
k centralni myslence dila nez mnohem rozsahlejdhay* Pras autor zvolil zrovna
dvanact pib¢hu, se Ize pouze domnivat. &b mize byt jen nahodny, nebo nazoge
né¢jakou symboliku, naip dvanactka jako magickéislo, dvanact msiail zajif’ujici
kolobéh Zivota, dvanact hodin od radsku do seténi znaici pracovni den, dvanact
apostol JeZiSovych® naznaujici kiex'anskou tradici, dvanact soutzdi a znameni
zvérokruhu ukazujici na seép s tajemnou astrologii.

Oproti slozitéemu stylistickému projevu renesaindoby, zde nejsou pouzivana
dlouh&a nefehledna souiti, pribéhy jsou strdné, rkdy az g@ilis us€&né. Je pouzit
prosty, hovorovy jazyk, ovdem pro mnohé dne$enée jiz zastaralyCasto jsou zde

uzity prechodniky powdevser?vysev*ystavi®poslechsi**dadouct*uzev2.),

1233 Kolar (2004, s. 221 — 222.).
124Tamté? (s. 231).
125 Tamtéz (s. 231).
126Tamtéz (s. 230).
12 ramtéz (s. 214).
128Tamtéz (s. 219).
129Tamté? (s. 219).
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infinitiv verb zakogen na koncovku —ti dati donésti-*pomahatit>myti*...),

star@geské a archaické tvary slokin@,**5ar,"*'vyslysan bytt**posivati stodold>%¥oijt,
140caplicky, 141co, 142jizbald3.)Taxt mg| byt jednoduchy zamng, aby stylisticka sloZitost

neskryla podstatu dila, a aby byl srozumitelny pevzdlané ¢tendské publikum.

Celkovy charakter rozpravek pini jak@t$ina knizek lidovéhaiteni funkci
zabavi nawnou. Na pozadi fiibéht poznavame obraz tehdejSi sgolesti, jejich
kazdodenni starosti a problémy. N#gi diraz je vSak kladen na funkci didaktickou,
v tomto gipadt se silnym zar¥enim na vychovuileg’anskou. S jistou mirou nadsazky
nam svym tvarem i vyznamem mohatipeminat biblicka podobenstif?

Svymi skutky Paléek ukazoval na spalenské rozpory, chudobu lidi,
nespravedlnost, nepravem obing, nepoctivost a nesdomitost véeskeém kralovstvi.
Pokud napraveni objeven#é\dy nebylo v jeho silach, obréatil se na kréle roidjo &tsi
moc. Eastnil se radeskych pafh s kralem, kde kontroloval, zda panové radi krali v
prosgch zemng, ¢i jen sebe. Objevil nepoctivé S&daokradajici své pany, zachranil
nevinného od popravy, chgtvymohl rychté zpét jeho penize (viz #loha: Obrazek.
14), pomahal chudym s opravami a @gddse s nimi i 0 svou vyplatu. Vysmiva se
knézim, jez podle & vypadaji jako masopustni blaznicelé cirkvi, ktera neslouzi lidu,

Vv s

nez je @ast na svaté pouti, @& ve dnech masopustu, kdy lidé podléhaji obzZerstvi.

1303, Kolar (2004, s. 220).
BTamté? (s. 219).
132ramtéz (s. 221).
133Tamtéz (s. 221).
134Tamtéz (s. 219).
135Tamtéz (s. 214).
15Tamté? (s. 214).

3 Tamtéz (s. 217).
138Tamté? (s. 216).
139Tamté? (s. 219).
10Tamtéz (s. 216).
“Tamtéz (s. 217).
12ramtéz (s. 222).
“3Tamtéz (s. 219).

144 G. Sarochova (1996, s. 25).
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Vtipnym zpisobem upozornil krale, Ze na jeho stole jsou vy§gampokrmy ve ¥tSim
mnozstvi nez na jinych. Svou chytrosti pomohl clkodd aby jej vyl&€ili i ubozakim,
kteti nentli co na sebe.

Vtipné pojatad kritika kéarajici néggmo soudobou spaleost a pokus o jeji
napravu vzornym Pal&ovym jednanim, tak GZeme shrnout zakladni ideu dila.

Palekovska tradice v8ak nezanikla v @obaroka. Diky snaze &kateli i
basniki vstoupil Paléek do obrozenecké doby i literatury. PpsalénrHybl, Fri ¢,
Erben, Neruda (Balady a romance: Balada'eskd) Cech, Jirdsek, Herben aj.
Palekovy historky se dostaly i do ruské literatury, ki@eprevypra¥l samotnylLev
Nikolajevi¢ Tolstoj (O bratru Palekovi). Roku 1988 se také ¢kal filmového
zpracovani. Ve filmiEugena Sokolovského mls nazvemBratr Pale‘ek jej ztvarnil

Jaroslav Kuneg'*®

V nowjSi literatde zverSoval a modetnzpracoval Pal&kovy
piibehy pro diti Josef Hirdal spolens sJi¥im Kolafem (Palecek kréle Jiho, 1992
a FrantiSek Kubka jim dal zase podobu dvoudilného historického romamaleckiiv

Usnev (1946),Paleckiv pl&F (1948)M

Ze se v pytli Sidlo neutaji,
roznesly se 2gti poCechach:
U Domazlic, v poSumavskéem kraji,
chodi vandrem prapodivny brach.
Ma pry bystrou, pemyslivou hlavu,
ma pry srdce, zlaté nad poklad.
Dvorané tu zajimavou zpravu
donesli i na kralovsky hrad:
,Vyvadi, a p'ece blazen neni,
cely den mé& plno humoru.
Bylo by s nimé&ru vyrazeni,
dostat ho za Saska ke dvoru.*

Kréal Ji7i se mir@ zjasnil v oku:

“http:/iwww.csfd.cz/film/222224-bratr-palecek/ (171. 2012).
Y%http://Iwww.slovnikceskeliteratury.cz/showContemidsocld=1021&hl=Josef+Hir%C5%Alal+  (19.
11. 2012).
“http://lwww.slovnikceskeliteratury.cz/showContemidsocld=788&hl=franti%C5%Alek+kubka+ (19.
11. 2012).
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~Jeho jméno, pizvisko a vk?*
.M iZze mu byt, paneiitet roki,

Fikaji mu bratr Paleek.“*®

4. 1. 2 Prosopografie postav v rozpravkach o Paleckovi

Ustredni postavou této knizky je, jiz v ndzvu uvedelay) Palgek. | pres stejné
jméno jej nesmime zamovat s malym Patkem ze znam&eské pohadky, kterou
zpracovala Bozena dhcova. Podle tznych pramein jde o historicky doloZzenou
postavu, jez slouzila na kralovském #@waza vlady krale diho z Podbrad (1458 —
14719 a takéclena Jednoty bratrské® Ziejms se jednalo o zemana, fgi(po roce
1400 — 1478Y, pochéazejiciho ze vsi Rél proto mu lidéfikali Jan Palek ¢i

Paleek 1°?

Vzajemny vztah reality a literarni fikce je tedyomto gipads velmi Uzky.
Lze tedy pedpokladat, Ze secékteré ¢iny uvedené v rozpravkovém cyklu mohly
skute&né kdysi stat. S jistou davkou idealizaskute&nosti vSak musime gdat. Na
zaklad existence Patka jako historické postavy @stého uvedeni konkrétniho mista
déje miZzeme tuto knizku lidovéh&teni gitadit i Zanru kronikéskému.

Osobni Paltékova data, jako n&p misto a datum narozeni, jména tadi
rodinny stav, jsoktend&um neznamé. Z textu imeme odvodit pouze dva Zivotopisné
Gdaje: misto pobytu (Praha) &ilizné ukeni Palékovy smrti, které by sefiblizné
mélo shodovat s datem umrtiilio z Podbrad.

A poboza pri krali Ziv jsa, s nim se rozzehnal, dusi Bohu pibytv Panu usnul; po
némz kréal Ji byl teskliv a brzy urel.**

| pies své zdrobité prizvisko nelze z textu ipdpokladat, Zze by byl Palkek
malého vziistu. Je sice znamo, Ze SasSkovskadiasto zastavali mintadre mali lidé,

tzv. trpaslici, lidé stznymi €lesnymi vadami nebo jedinci skdté bez rozumu.

148, Hirsal, J. Kol&(1992, s. 21).

149). Malatkova (2004, s. 441).

1303, Kolar (2004, 233).

1313, Hirsal, J. Kol&a(1992, s. 163).
Yhttp://Iwww.rozhlas.cz/toulky/vysila_praha/_zprav@2schuzka-bratr-jan-palecek--1044951 (19. 11.
2012).

1333, Kolar (2004, s. 222).
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Zadny z kug v3ak nenasidéuje, Ze by nil Paletek rsjaka fyzickd omezeni, prav
naopak. Rad pomahal chudym s opravéinstavbou jejich dorin a k tomu je zapéebi
sila, obratnost, fyzickd a pohybova zdatnostejié se ani neoblékal do typicky
Saskovskych sat co? soudi i Bedch Vaclavek® Jeho casta @dast na zasedani
krédlovské rady nasdcuje, Ze se odival spiSe konzervatjunKrom¢ toho Paléek
pomahal lidem z okolnich vesnic spravovat jejickavehi a SaSkovsky oblek
s rolnickami by nebyl pilis prakticky. Ve dvanactém kuse se dovidame,asval tzv.
panskou sukni, o kterou se navic radgiibd chudaky, kt& nentli co na sebe.

Paleéek zastaval u krale funkci dvorniho Saska. Jenidé gaSek jako SaSek.
NemiZzeme si Pakka predstavovat jako barevného klauna s &dami predvadjiciho
humorné kousky, které maji krale rozesmat k nexasfa Paléek predstavuje postavu
takzvaného ,moudrého blazna“. Tento vyraz se naippohled zda jako oxymaron,
protoze jak mze byt kkdo moudry, kdyZz je spateosti povazovan za blazna?
Podrobrjsi zangreni na spojeni obou pojmas ale dovede hned &kwolika literarnim
postavam, jez se mohou titulovat timtdzgiskem.

Podle Emanuela Frynfy existuje gkolik typii tzv. moudrych blazin Blazen,
Silenec, ¢lovék bez rozumu, Iékam diagnostikovany jako dusevrchory, clovek
zbaveny svépravnosti. To jsou vyrazy uZivané pw lidi boZi*®dusevis nemocné,
ktefi byli pro svou nemoc zbaveni povinnosti a zvyklasiné spoknosti. Byvali
tekem posmicha a Zert, Zili na kraji spolénosti, nejednali podle vSeobecnych norem.
Lidé nedavali jejich slovm Z&dny vyznam a v bladznivyctinech nehledali smysil.
Nerozumnost a otégnost blazfi zpisobovala, Z€astotikali nahlas vSe, co jimif$lo
na jejich pomatenou mysl. Mnohdy tak vyslovili wiaNvanou, zatajenou pravdu, kterou
by se ostatni neodvazitici vibec, nap ze spravce krade apoBlazen vyslovujici
pravdu, k niz se rozumni nehlasili — byl blazen dnpu™’ Moudrym blaznem je i
¢loveék, ktery ma rozumu dost a dost, ale aby se vyhmsitd, nefijemnostem a sgh
hlasit pravdu, musi si na blazna hrat. Jakti typ moudrého bldzna Frynta uvadi typ

¢lovek, jenz je docela normalni az na jednu drobnosté&-@ilis dobré srdce, neni

1398, Vaclavek (1950, s. 376).
13%E. Frynta (1973, s. 44).
1%eTamtéz (s. 45).

5 Tamtéz (s. 46).
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schopen zadné IZi ani Isti, mysli v priatk na ostatniJe to blazinek dobrohlougy?
Moudrost a blaznovstvi maji mezi sebou opravdu vewastni vztah a jeékké jej
piesré definovat. Ty moudrych blazét miZzeme podle situace a jejich chovani najit
také nesp&et. Zmiréné ti jsou pouhym zlomkem. Fryntovymi slovy Ize podstagech
moudrych blaza shrnout asi takto:
Moudry bladzen jeclovek, ktery svym malym blaznovstvim zdanlivym upogerna
néjaké velké blaznovstvi skuite. Ze je to ekdo, kdo beztky nebo zadrné blazni a
tim pomaha rozumnosti na nohy, ukazuje k pfaywispiva k nalezeni moudrosti,
spravného poznant>®

Krélové, jiz byli¢casto obklopeni zradci, intrikami a 1Zi, rekli, komu, majici
nemaji &fit. Mivali proto u sebe svého moudrého blazna, gefpyehocloveka® se
zdravym selskym rozumem, nezapleteného do intrikralvna ghoz se obraceli ve
chvilich smutku, nerozhodnosti a bezradnosti. Takofunkci zastaval u kraletiho i
Paleek. Na dvee mel vysadni postaveni, nebyl vazan zZadnymi omezenii,iikat
pouze pravdu, doprovazel svého krale na vSech atestabyl mu nejen moudrym
radcem, ale i &nym gitelem.
Bratr Palecek byval obyejne pri kréli Ji7zim v rad a vSudy mu volno bylo, a kdyZ ho
krél nevidtl, tehdy po &m teskliv byvat®

Zamérnymi blaznivymi kousky se snazil dopomoci odkrygspravedinost a
faleSnost mezi lidmi, dovést je k zamysleni nadnswyiny vzit si z toho ponaieni.
Piikladem niize byt desaty cyklus, kdy Paék naSel za gstem velmi nemocného
chudého muze, kterému nikdo netlgomoci. Rozbhl se tedy fimo za arcibiskupem
Janem Rokycanou a namluvil mu, Ze naSel JeziStdwo Rokycana s nim poslal své
muze, aby mu gkem pomohli a finesli je na faru.
.Nuze, brate Rokycane, mas tu ubohého nahého Krista, prosie) paodéj ho a win
nad nim milosrdenstvi, tak jakz jinéi$i Ze coZz nejmenSimu boZindini§, to samému

Bohu winig.«16?

1%8Tamtéz (s. 47).

1% Frynta (1973, s. 47).
1803, Kolar (2004, s. 213).
e Tamté? (s. 221).
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Rokycana se tak musel o chudaka postarat.¢Ralekou Isti poukazal na neochotu
vSech postarat se o chudé nemocn@&devsSim ze strany cirkve, jeéasto sama
zapomina na slova bozi.

Paleek je @i konani svycheina silné motivovan svou virou. Lidé jej oslovuji
brate Pale,krashebo samotného krale s kralovnbratie krali**oratie fojtel®brate

kate!®mily brate!

®mila sestro kralovnd®®brate Rokycan&’... Toto osloveni ,bratr*
nas odkazuje ktomu, Ze P&& byl Zejm¢ clenem protestantské cirkve Jednoty
bratrské aidil se jejimi hodnotami jako n&p laska k bliznimu svému, rovnost vSech,
chudych i bohatych,ipd zakonem i bohem, sila odpust soucit s ostatnimi,idledné
dodrzovani boziho desaterajraz na prakticky kesg’ansky Zivot neZz jen na plané
hlasani viry. Tyto ket’anské zasady prosazuje Raleve svém okoli. Ostatni nazyva
bratry ne z tohoiodu, Ze by také bylgleny Jednotyale proto, Ze si vSichni na tomto
Ssweté maji byt rovni.
,Brat7e kréali, dej mi sukni, nebo jsem prvni dal Panu BbRekl k mu kral: ,A kde
jsi videl Pana Boha, Zes mu sukni dal?* Odpd#&l Palecek: ,| zdali nevis Pisma: Co
ste mému nejmensimdinili, mné jste winili?* 18
Pra¥ jeho dokonalost, laska a vira, kterdegéva, ho stavi do pozice blazna.
Autorka ¢lanku Kristovskd postava bratra Jana Péka, SaSkaGabriela
Sarochova Patia dokonce firovnava k samotnému Kristovijako byl Kristus
nepochopen, je nepochopen i Rale jako se Kristu posmivali, gjnse i Paleékovi,
prohlasujice ho bldznem a podivinem, ktefgvpaci h veci a stavi jejich chpani na
hlavu [...]**°
Zda je to pehnany nazor, lzeditko posoudit. Patek skuténé konal mnoha velka
dobrodini, az je skoro nemoznééiit, Ze vibec rekdo takovy skutén¢ existoval.
Stejre jako Kristus nasytil hladové (11. kus), pomahahonenym a chudym (6., 10., 12.

kus), napravoval zlage (7. kus), rozdaval ze svého (7. a 12. kusgdaval svou

12ramté? (s. 214).

1833, Kolar (2004, s. 216).

o4 Tamtéz.

1%5Tamtéz (s. 219).

1%Tamtéz (s. 220).

15 Tamtéz (s. 221).

18Tamtéz (s. 222).

189G, Sarochova (1996, s. 27).

52



moudrost (1. — 12. kus), karal nespravedinost (8) ka bojoval za pravdu a prava lidi
(1., 2., 3. kus), nebal s&zké prace (6., 8. kus), odmital nasili (7. kug)| siovo boZzi
(1. — 12. kus), nebal se vyjdidsvaj nazor a postoj ke stu (4., 9. kus). SpiSe nez ke
jmennému girovnani k JeziSi se osobrpriklanim k tomu, Ze Patek vytv&el pro
¢ten&e (v piipack reélné existence pro stasniky) giklad idealniho keg’ana i oltana,
jehoz zisob chovani a jednanidirbyt ostatnimi nasledovan. Jehte&'anské citni je
vyjadieno v devatém kusu, ktery je ze vSech rozpravdiaisj a bez ge:

U Veliky patek bratr Pakk vesel byl a zpival jako na Veliku noc, a v mast

dni plakal a modlil se Panu Bohu vic nez v jiné, dnicasto litoval tch zbytk a
obZerstvi, kteréz se mezi lidmi rozmdfify.

Ke katolické cirkvi se ale stélvzady. Odmital jeji pasivitui¢i ubozakim a
lidem, kte&i nengli tolik per¢z, aby jicasto obdarovavali. Zesi#ioval cirkevni obady,
hodnostée i prehnané uctivani papeze. Nejvyrgeneho postoj vynikl veétvrtém
cyklu, kde Paléek schvals tahal za ozdoby na kanovnickych oblecich a vyshdea
jim, Ze jsou to masopustni blazni. V drulésti tohoto kusu piSe kral dopis papezi a pta
se Paléka, jak ho ma oslovit. Jelikoz Paék odmitd papezskou funkci a uctivani
papeze jako boziho zastupce, navrhuje kréli teitd, tktery pravdigji vystihuje
papeZzovu osobnost.omu pysé pySnému, nejpygisimu a nejbohatSimu biskupovu a
panu vRime ma byti list dart’™

Paléka mizeme ozn&t modernim pojmem za altruistGlovéka nesobeckého,
nezistného, dobeinného, mysliciho v prvnfadé na ostatni. Jeho altruismus vychazi
z kieg'anské viry:Miluj blizniho svého jako sam sebé.a prostupuje celym cyklem.
Pomohl pafm, které okradali vlastni poddani (2. kuBrat ;e krali! Zle tam, zle tam!
Nemiz hie byti. [...] To, Ze ubozi panové, majic velké panmuseji hlademsAmirati,

a jejich sluZebnici a afanazbyt dosti maji "

Hlid4 ceské pany, aby také mysleli na ostatni a nejenefe 1. kus). Vymohl
odsouzenci soud a zabranil tak pograevinného (3. kus):

.Jestlipak Ze jsi ty lepSi nez Pan Kristus, snyipaZjestli ten ubohylovek horsi nez

dabel, tehdy mzeS neslySeti; pakli ty nejsi lepSi nez Pan Kristws) neni-li horSi nez

1703, Kolar (2004, s. 220).
YTamtéz (s. 217).

" \atous 22, 39.

1733, Kolar (2004, s. 214).
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satan, tehdy mas spraveditoho cloveka vyslySeti, pafvadZz Pan Kristusdabla
vyslySel a dal se mu na jeruzalémsky kostel reositsebou mluviti "

Dopomohl rychté ziskat zgt jeho pocti¢ vydélané penize (5. kus). Lidem v nouzi
pomahal opravovat jejich obydli (8., 6. kus). Dogernse zde objevuje i myslenka
.pbohatym bradt a chudym davat‘téha znamou lidovou postékou z anglickych
powsti z gelomu 12. a 13. stoleti Robinem Hoodem:

,Vis-li co, brate, ou, kdyZ ty budeS$ tak nuzny a chudy jako oeédytja told budu
pomahati; a kdyZ on bude tak bohaty jako ty, tghiggu k remu jisti.“*"®

Samotné kréalowhporadil, aby neztracekas na ndbozenské pouti za bofizgn, ale
rackji se vratila zgt domi, nagedla fFizi, z ni dala utkat platno, které by rozdala
chudym (8. kus). Dostal velmi nemocného do Spifalukus), dal zlogi své penize,
aby pgestal krast (7. kus), vymohl pro mladence u krdtéhe stolu ¥tSi ryby (11. kus)

a podlil se o své obléeni s chudaky (12. kus).

Paleek tedy pedstavuje postavu kladného hrdiny bez jakékoli tiega
vlastnosti ¢i prohfeSku, pomahajiciho vSem bez rozditidiciho se keganskymi
zasadami, snaziciho se napravit chyby v tehdeg@ésmsti, tvdiciho vzor spravného
chovéani a jednani. Jeho silnou zbrani proti négmaspol€nosti neni meé ¢i jina
bojova zbra, ale selsky rozum, @avé srdce, mrstny jazyk a smysl pro humor. Tedy
.V ECI“, jez ma zdravytlovek stale pi sobke, tudiz i on se e stat Pakkkem a bojovat
za vylepSeni nasi spdleosti.

Autor Paleka vytvail v ¢eské literatie Uplré novy typ postavy, ktery svou
velikosti gesahl pes ramec dvanécti rozpravek a stal secastil lidové slovesné
tradice.

Vyznamnou postavou cyklu je takéal Ji¥i, vystupuje v Sesti z dvanacti Kus
O tom, Ze se jedn&imo o krale Jiho z Podbrad, se Ize domnivat na zalkdatesatého
kusu, kde jmenovan arcibiskup Jan Rokycana, jeniokd 1435 aZ do své smrti roku
1471 vykonaval funkci prazského arcibiskdpaTaké tomu nasidiuje to, Ze krél
podporoval mysSlenky bratrské cirkve a husitskélidea

Pale€ek, krahv nejwrn¢jSi sluha a fitel, putoval po kralovstvi, nawsioval

vesntany, méstany i Slechtice a informoval ho o veSkeré#smid Krél si Paléka velmi

Y4Tamtéz (s. 216).
7). Kolar (2004, s. 218 - 219).
http://www.husitstvi.cz/ro32.php (28. 11.2012).
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vazil pro jeho pravdomluvnost, moudrost a spraveédltiny. On sém vSak
v rozpravkach tvid postavu spiSe pasivni. Pouze jednou ho sledujemnerojid’ce

s Palékem, jinak se drzi stranou. Ve dvotigadech zasahuje ddilphu svou vyssi
vladnouci moci poprvé, aby potrestal podvodné iéaf@. kus) a podruhe, aby
spravedli¥ vyslechl obvigného a neposlal tak nevinného na smrt (3. kus)ststoich
¢tyfech gibézich (1., 4., 11., 12. kus) zastava roli Zakirpajiciho rady a zkuSenosti
od moudejSiho Palé&ka, jenz i krali stal az do své smrti.

Krale JiFiho napominal, aby se krale nebeského bal, lidokop a spravedinosti
spravovalt’’

Ostatni postavy v rozpravkach maji pouze jednaeiz role a podle jejich
funkce je nizeme rozdiit do dvou skupin: lidé chybujici a lidé gebujici pomoc.
K tém chybujicim, které se snazi Radk napravit, pdt sobeti pani (1. kus), chamtivy
Saf&i (2. kus), rychtas katem popravujici bez soudu (3. kus), katiokinézi a papez (4.
kus), nespravedlivd vdovRi¢anska (5. kus), bohati nepoméhajici chudym (6..a 12
kus), zlodj (7. kus), kralovna touzici po bozfipni (8. kus), lidé Zijici v obZerstvi (9.
kus), arcibiskup Rokycana nedodrzujici slova bozD. ( kus), samotny kral
nespravedlivy #¢i svym hositm u jidelniho stolu (11. kus). Funkci bezmocnych,
kterym je teba pomocizde gedstavuji obechobyvatelé kralovstvi (1., 4., 7. kus),
podvaceni pani (2. kus), nevirnobvirény (3. kus), nespravedbypotrestany rychtas.
kus), nemajetni lidé (6., 8., 12. kus), nemocni KL) a nerovtihoSgni (11. kus).

VSechny postavyijimaji Pal&ékovu snahu o napravu velmi pokérmeba jej
povazuji za moudrého. Kralovaipei a jeho vSeobecnygtilas po celém kralovstvi mu

poskytuji vysadni postaveni a autoritu, které nikdodporuje.

4. 2 Frantova prava

4. 2.1 Obecné informace o dile

Z roku 1518 pochézi dalSi moralizujici spis, jgmdproti ostatnim dil velmi

nekonvegni —Frantova fickdy uvedeno Frantovy) prava(viz Priloha: Obrazek. 15,

1773, Kolar (2004., s. 222).
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16, 17). Jedna se dquipisy pijackého cechu a tzv. grohi&ff. Neobvyklost této knizky
lidového ¢teni spgiva v naruby obracené dopoované moralce upravené do
souhrnnych pravidel stixlady. Spiscerpa z gkterych zahrarinich gedloh (nap.
z facetii Heinricha Babelaibri Facetiarunt’®), ale situovan je jednoziias do ceského
prostedi, gesrgji fe¢eno do zapadeského kraje, nelfoza fiktivniho tvirce €chto
prav je oznéen plzdisky |éka Jan Franta. O zasazeni doéeského prosedi sedci
také uziticeskych proprii fap*. Zabka z BoruRitpich z Taboru, Puclide Kone&nou
podobu tomuto satirickému spisu dakeje¢ Jan Mantuan Fencl velmi vzdlany
plzeisky tiskd, ktery rgjaky ¢as misobil v Norimberku'®® Z velkého mnoZstvi tigk
zastal zachovan pouze jeden exemipla je uloZzen v knihowh akademie &d
v Petrohrad.*®" Ostatni vydani mohla byt zfina vlivnymi odjrci tohoto druhu
humord®? kdy jsou vSechny dosavatinuznavané hodnoty, etré cirkevnich,
zneuckny, a vSe zakazané se povoluje.

Text je zanro¥ velmi roziiznen. Uvod tvdi nejprve dedikace ve forrdopisu
Jana Mantuana z Norimberka vladykovi LinhartovikdVi z Doubravy poslany do
Plzns 17. denfjna n¥sice léta etc. vosmnactéfid v nsmZ ho informuje o plzaeském
doktorovi Janu Frantovi, ktery ho prosil o vydaetlkovnich prav. Dal&iast nizeme
ozn&it za Uvodni slovo k pram, ¢i proslov Jana Franty k cechovninapelm, kde
obhajuje platnost prav a prosi o jejich dodrZzovani:
[...] ted’ napominame vSech, kdo chcte zdravy a pohodiny sb a za jededlovek
byti, nic abychme cHii koho bezdcne nutiti, nez dobrovolé ktefizkoli dete za nami
cestl nasi, abystedintu povolnost, tu svobodu a niétgi ani mensi nez jako Ktany,
nez muozete se velikého bohatctvier@gst ktoZ to budetéisti a ¢tuc skutkem plniti,
pro wtSi a jisgjSi naSeho cechu znamost, naSemu cechu ke ctz@okecslovy kratkymi
a s pilnosti a bedlivi poctivosti chci vypravifigtym duovodem toho véstf
Nasleduje ficet Sest reguli praileny pijanského cechu dogimé dvanacti wzne
dlouhymi epickymi pibéhy vychazejicimi z uvedeného pravidla. Dai§yii regule

"8Grobian = obhroublglovek, hrubec.
1798, Vaclavek (1950, s. 375).
1803, Kolar (1988, s. 74 — 75).
1818 Vaclavek (1950, s. 374).
1823, Kolar (1977, pedmluva).
183Tamtéz (s. 14).
B4 Tamtéz (s. 18).
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s jednim obsahlym vyprémim wnoval Franta Zendm pijank&@®(Zenach) Po nich
nasleduje jedno pravidlo d¢ené |ék&@im s d¥ma pgibéhy (O likarich) a jedno
smerované hospodskymO( kremé&diech). VétSina dophujicich Zertovnych fbéha ma
podobu klasického vyprémi, avSak najdeme mezi nimi i Ezopovu bajku (o 2Zpov
lva, vika a osla), pohadku (o kavdaskovi, ktery felstil nebe i peklo), biblicky text,
satirickou povidku (0o muZi z nebe) a anekdoty vygajici o lidské hlouposti a
striktnosti cirkve (o hluchém sedlakovi, rozprakgpowdi — viz priklad)!8°

Vece jemu far@ ,Svata trojice jsu i osoby, buoh otec, buoh syn a buoh duch svaty,
jiz-li trefis? [...] A sedlak pée riekati: ,Svata trojice jest buoh otec a duch svaty.
Tehdy far& k remu, jeSto n&ek buoh syn: ,A kdeZe pak syn?“ otazal se. Sedlak
odpowdeél: ,Jest odsud mili, u Svagra meho mlati.* Far&ida hloupost jeho pustil
h0.186

Zawrecnym odstavcem se Franta zastava svysnych cechovnich kamarad
pied Bohem a jejich posmrtny Zivot v mnohym ,Utrapam“ vidi v kralovstvi
nebeském:

O moji wrni tovaisie a bratie nejmileji, kterak my mame zatraceni byti, kstej
psano, Ze skrze veliké zamutky a protivenstviemeusjiti do kralovstvi nebeského,
ktery je ten zakon, aby tolik snesl zamutkuov diyenstvie jako nds! Vidite na voko.
Zakonicicasem svym jedi jednu neb dvakrat za den, ale mhokrat za dva zafitdny
nic nesnime, krom co pitim sme Z&f’..

Hlavnim vypra¥¢em je Jan Franta, ktery sepsal jednotlivé reguypaavuje
exemplarni gibghy, jejichz hrdinové jsoutzni lidé ze zapadnickech, konkréty
jmenovani (kovAPaska z Puclic, 88tka ve Varuoch, vdova krai@aErharta, forman
Achaca, Kostka) i bezejmenni (poustevnik, sedlé&kiyfz cechu, faid nebo i on sam.

Jan Franta, jakozteejvyssi gubernator cechti shroméazdil kolem sebe skupinu
vérnych, jez se uili bavit, provadli razné Sprymy a @i stejné negativni nazory na
bohaté a pano¢aé nmestany i cirkev. Své nejblizsi bratry, jak vSechélgny cechu
nazyva, ve svém uvodnim proslovu vyjmenovavaj.n&aprle z Téenice a Peniezka,

zlatnik Hanu$ z Hory a Chochrdy, rirdan z Tabora, Svec Kosta, mlyr&Cerveného

189, Kolar (1959, s. 12).
18, Kolar (1977, s. 43).
8 Tamtéz (s. 58 — 59).
8 Tamtéz (s. 17).
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mlyna z DomaZlic, Velda z Susickitpich z Taboru, KaSpar z Keima..'®® Podle
humorného vyznamuéhterych jmen je jasné, Ze autor pouZil z vebi&sti jména
smySlena (nap Strachota z Chomutova, K@$ ze Sobslavi, Novaek ze Zée,
Vochlema z 8iebra, Sracka z Limburku) coZ podtrhovalo parodické pojeti textu. Ale
mnohé& jména dokladaji skdteé historicky doloZzené postaV§, coZ dava textu velmi
osobity raz a spojuje ho se skirtgm zivotem.

ProtoZze mnozi z cechu a bratrstvaduéli, jak se maji spravhchovat, rozhodl

se Franta sepsat cechovni prava, svobody, radyaddf@ ktera se ale naprosto
vymykaji moralnim pedpigim spol€nosti.
Kazdy mudry m¢ jiesti a piti a vesel byti a svou zivnost a olichwed se vésti
k shromazehi perez, v kterychz ma rozkoS a kochanie. Aler mpgrez nemame,
abychme se v nich nebo v zboZzi kochali, nez teliasenrictvi (hevazanost)o kterém
den ode dne myslime a & stojime*®*

NejtypictejSimi tématy jednotlivych pravidel jeigmira jidla a piti, podpora
hazardu, Spatné hospddai s pedzi, nedlat si Zadné starosti ouch a rodinu,
vyhybani se kadzani, ostatnim lidem |hat a klamatge, napiklad:

Item (rovréz, dale) druhé propustime vam, abyste byli tak Zivi a vigglyttuzni byli a
nikda z dluhuov nevychazeli, a to jestlize si jednadluZzen, vezmiéno a zdluz se
druhému a prvnimu zaplaa tak, jak jest fislovi, vyraz klin klinem, az tam vSickni
ostan(.[...}*

Item za to vas prosime: Zadny z vas wélaby ve dne nepospal, a to proto, aby tiem
snaz v noci dyle s tovarysi pokvasiti, pohrati nalfrej jiti mohl*®®

Item kazdy z naSeho cechu pod pokutu 5 liber vabkuprv pil nez jedl, @avy toho
neznate, jak jest toho veliky uziték.

Nekolik rad dal i Zenam p#&tim do cechu. Typicky frantovska je ritéghad tato:

Item jestlize by se pak kterd opila, jakoZz malaclshfi, a bala se, aby muZiga
nepoznal, tehdy poloZ se na loZe a kdy ntidepsta a prav, Zé t¢ nddcha anebo Ze

89Tamtéz (s. 18).
1903, Kolar (1959, s. 10).
1913, Kolar (1977, s. 16).
192ramtéz (s. 19).
193Tamtéz (s. 20).
19%Tamtéz (s. 28 — 29).
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se matka hnuld®*Pred loZe pak na%ej obrazuov svatychy &y se muz vice lekl a tak
sa v strachu, boje se, by netala, pidar jeSt nektery groS na pivo, aby se zhoijila.
(Pak vsta a pi znovaly®

Dale radi svym bralim, ktei trochu ovladaji latinu, aby odesli da:sta, kde je neznaji,
zatali 1éCit a nechali si za to ddb zaplatit, také hospodskym, kKtenohou z nista se cti
utéct teprve, az se zadluzi ngstku 100 kop.

Knizka je psana jednoduchym hovorovym jazykemsrotelnym pro vSechny
socialni vrstvy. Na rozdil odipdchoziho textu o Palkeovi zde nachazime mnohem
vice vyraz a gramatickych jav ze star&estiny a navic jeStdialektovych rozdilnosti
zapaddeského prosedi, které dneSnimttend&im mohou zkomplikovat celkové
porozungni, na.:
kacice®®” (kachna), friolt®® (krema), karhah®(velky hrnec), hmazti**Yrachotit),
malvazié®(sladké bilé vino), pinvié®(sklep), piklik*spiknuti), birytet”(klobouk),
rumrejcf®(viava, shon),  kmo&ky**(kmoticky), reverendif’(svrchni  odv
univerzitnich hodnostd), kolacf®(hostina) atcf®®

neuskuteénsna diftongizace & ou: s %teri*'dltho?*4 BilG soboté

195vyswetlivka J. Kolara (1977, s. 109): #és nadcha anebo #ese matka hnula Ze jsi onemocta
nezdravého vzduchu nebo Zze mas Zenské potize.
199, Kolar (1977, s. 44).
Y ramtéz (s. 17).
1%¥Tamtéz (s. 28).
199Tamtéz (s. 21).
20Tamté7 (s. 23).
Dramtéz (s. 24).
2ramtéz (s. 26).
3 ramtéz (s. 33).
4Tamtéz (s. 38).
25Tamté? (s. 40).
2%Tamtéz (s. 41).
" Tamtéz (s. 52).
28T amtéz (s. 57).
299 http://vokabular.ujc.cas.cz/hledani.aspx (3.1222)0
203, Kolar (1977, s. 14).
ramtéz (s. 13).
Z2ramtéz (s. 18).
Bramtéz (s. 41).
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neuskuténgn& monoftongizace ue> 1 ruozka®*“casuov*domuov?*ez tichuov’

neuskutengna disimilace & — &: nebogika ?1%cestf*®

neuskuténsné Uzeni é- i: 7éci?*hejméi, >

neuskuténdna znéna ie— i: mievalf*’spie?*odpainutie >*tient?°

dialektové rozdilnosti:

protetické v-vobes,?%0oko??vochotn(?*4orf?°

nedodrZovana palatalizace €hs v podmiiovacim zfisobu:bychmée*’abychmé**
uzivani i misto dikarstvi>*%dvire 2% viceru?*

uZiti ej misto ymocnej=>vejte’ny >**terej**’kejnf*

Tamtéz (s. 17).
Tamtéz? (s. 14).
ZeTamtéz (s. 45).
A Tamtéz (s. 27).
2183, Kolar (1977, s. 30).
Z9Tamté? (s. 14).
20T amté7 (s. 20).
2 Tamté7 (s. 30).
222Tramtéz (s. 16).
2BTamtéz (s. 20).
22 Tamtéz (s. 38).
22Tamtéz? (s. 57).
22Tamtéz (s. 29).
22Tamtéz (s. 29).
2BTamtéz (s. 14).
2Tamtéz (s. 58).
20Tamtéz (s. 16).
Bamtéz (s. 55).
232 amiéz (s. 52).
23Tamtéz (s. 40).
Z4Tamtéz (s. 37).
2 Tamtéz (s. 53).
2%Tamtéz (s. 55).
B Tamté? (s. 54).
2BTamtéz (s. 15).
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240+ . . 241
certi,

rozlisna délkasluzbu nast**podléreci,
atd.
Frantova pravaipdre plnila funkci zabavnou:
A jakoz kazdy mouz naSim Zertdm bez Urazu misigeddli poznaec madrého, Ze hra
a Zert strloveku porebné k Zivotu [.. 5%
Druhou zasadni funkci knizky byla kritka a z&Smni nekterych tehdejSich
spole&enskych jeu (chamtivost a jeSitnost bohatych, lidskou hloupastol€ensky
uznavané hodnotycetns cirkve), kéemuz autor pouzivalipdevsim parodif®. Ta byla
v renesatnim obdobi velmi oblibend a vychazelgegre z kanonizovanych forem
pravnickych texi, které byly statny do kontrastu se skutgym a profannim moralnim
Zivotem spolénosti?** K podobnym parodickym diin pati i Vile a porweni pana
z Vozimy, Mandat aneb vladnuti Zen a K&aft @gmatvi vepka Korokota?*®
Prava byla velmi oblibend pro svou zdbavnostealgvSim pro jejich kriticky

pohled na soudobou moralku. Dokazuji to mnohé kgrajinych spisech i rozEnost
postavy Jana Franty do lidovych piéffimezi réz pati i Karbanik (z Chrudimska)

Sel jest franta mezi franty,

prodal kabét, koupil karty.

.Lepsi karty nezli kabat:

v karty mizeme si zahrat?*’

Frantova prava dalekagkratila ramec regionalni, aleceské literatury a stala

seceskou osobitou analogii vyznamnych evropskych hustiakych satir. Jejich ohlas

239). Kolar (1977, s. 14).

20Tamtéz (s. 13).

2 Tamtéz (s. 23).

22ramtéz? (s. 14).

*3parodie = literarni zanr imitujici a karikujicicité literarni dilo nebo jehoasti, nap. postavy, styl,
umelecky postup, hodnoty apod.

24 Pethi (2002, s. 110).

24% . Kolar (1959, s. 10).)

248, Vaclavek (1950, s. 374).
2http:/lwww.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&soaeweb&cd=5&ved=0CEQQFjAE&url=http%
3A%2F%2Fweb2.mlp.cz%2Fkoweb%2F00%2F03%2F64%2F89%2R& prostonarodni_ceske basne
_a_rikadla.txt&ei=t7UOK1EdHLswa9wY GIAg&usg=AFQjCNHEMakAaU6Kj1YSZXuEXZDKmr2jA
(3. 12. 2012).
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nalézame v polské i ruské literggu®*®

Podstatu a vyjimmost Frantovych prav shrnul
v Gvodu knihyFrantova prava a jiné kratochvild977) Jaroslav Kolar takto:

Jisté je jen tolik, Ze ve Frantovych pravech ¢e&ka literatura nejvyrazfsi doklad
swtového renesamiho mysSleni, $dectvi o osobitém vztahu kety, jaky zaujimali a
projevovali lidé, u nichz naboZenské koncepce avgiestavaly zasahovat do
zalezitosti kazdodenni praxe a na jejich misto upastala samorostla, seb&oma

lidova chytrost, projevuijici radost z pozemskékotai a jeho poznarnif?

4. 2. 2 Prosopografie postav ve Frantovych pravech

V knizZce lidovéhoéteni Frantova prava nevystupuje do fsap pouze jedna
postava, jako je tomu u ostatnich rozebiranychdiqiale nachazime v ni hneeékolik
zajimavych postav, jeZ stoji za povSimnuti.

Jan (Johannes) Franta iniciator, domgly autor prav i vyznamnyclen
pijackého cechu je historicky doloZzenou postavoaplad v knize o djinach nesta
Plzen existuje zminka, Ze "#stsky physicus" Franta tu ziskdvand a umira v Plzni
mezi léty 1537-154%>° V Gvodnim slovu k cechovnim bréaim se Franta stavi do
pozice gubernatora, jenfedbaivost svi vSecku opustiva odhodlal se do sepsani
prav, aby jejich cech nezanikl a jeho Biraktefi nebyli Upl® nadani moudrosti
(vzdélanosti), nezabloudili v séasném sité a nepodlehli zvykm spol€nosti.

Nebo mnozi, neufjice secim a kejm zpraviti, tak su pali bluditi, Ze su se dali na
robotu a na dila a skrze to p@ibhu p@ali jst bohagti.?>?

Kvili protispol&genskému chovani, jez bylo pravyiizeno, vSak bylilenové cechu
povazovani za demy, hlupaky a blazny.

[...] Zer s mnozi, jeSto tyto naSe spisy a spolu kunsteaartovani)jakzto @jaku
lehku ¥c a nehodnu posmivajice se, o to stoji, aby namrusili, za nemudrost a za

48] Kolar (1988, s. 75).

2493, Kolar (1977, pedmluva).
http:/www.ptejteseknihovny.cz/uloziste/aba001/2@0D9/jan-franta-frantova-prava (3. 12. 2012).
%13 Kolar (1977, s. 15).

22 Tamtéz.
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blaznovstvi nam to pdajic, a to snad proto, Ze naSe skutkyegd nesrovnavaji se
s ©mi, kteZ chti byti viéni velmi madi a vymluvnf>?

Jan Franta vSak svym povolaniméstského physikuse nezastaval zadné
spole&ensky nevyznamné povolani. Tuto funkchizeme dnes firovnat k vedoucimu
vSech zdravotnich #aeni ve nists.?** Slo tedy asloveka vaZzeného a vthného.

| pres své vysoké spalenské postaveni diky povolani |é&ae Franta, jakoZ to
hlavni mistr cechufidil pijackymi pravidly (viz vySe), paél tedy k €m, co byl
spole&ensky nevhodni. V jednontipact uvadi i svou vlastni zkuSenost jako exemlum
pro ostatnileny, kdy mu zbyvalo 40 zlatych @aemohl sem jich odby®>, tak se opil
a vSechny je ragi prohral, podle pravidla:

[...] pakli by kto nemohl jic{pertz) tak brzo utratiti, ale jdi mezi he@ a prohraj je,
ano tak dobe je prohrati, jako maréutratiti.>®

Své bratry Frantaipd odfirci cechu obhajoval:
| protoZ pokord prosime zvlaSvas mudrych, komuz by se nas kunst nelibil a &wisn
byl, abys¢ aspa: nam to pili a na nas newteli, ani zuby svymi nas hryzli. Neb sme my
jiz jednd od boha stveni, jiz nas zadny platenik jinak nege, ani kovd jinak
prekuje, podvdaz vseliké kratochvilnési ode vSech jednak lidi oblibovany byvaji. A
a¢ sme vsSickni posli od jednoho otce Adama, vSakykaidl svuoj zvlastni dar od
prirozenie®’
Dokonce se omlouva za jejich hloupost, nerozuieiéa skutky:
Bychme se pak chit velmi mudi ciniti anebo mudré &ci vymlavati, snad bychme
tepruv za veliké blazny pi@ni byli, neb ne kazdému slusi mudrott.

A jak nmel spravny¢len cechu vypadat? | na to Jan Franta pamatovaravil
vngjSi vzhled svych bratirve svych pravech, tak aby je kazdy jiz z dalkynmdz
[...] na hlaw birytec (aksamitovy nebo soukenny kloboukgb klobouk /zzany neb
s uSima a na klobuku neb na biryttijast I1Zice nebdjaka Skdipka, rejaky vdy(vzdy)
troSt (Sperk zawSeny nairZzenci nebo nahrdelnilua na hrdle pate(otcenas; izenec)

a kosile & jest delSi nez suknSukm@ ar jest naped usmolend, nohavice strhané, aby

2533, Kolar (1977, s. 15).

%4 http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profiblimosti&load=11940 (6. 12. 2012).
9], Kolar (1977, s. 35).

#*Tamtéz (s. 35).

S Tamté? (s. 16).

28 ramtéz.
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lajtky vyhlidaly, a fevice diravé, kdy je blato, aby v nich krchtaldlkikapuce)vam
neteba. Vakuov vam také také meba, nmiZete penize nositi zacijtem neb za
kloblikem neb zaadry, co byt perszili.>°

Item Zadny z naSeho cechu nemej se atedhde’ v sobotu. Také kazdy z nasjma
tele rekteré znamenie nebo Sram nasva by byl bez ucha neb bezkterého prstu.
] 260

Stejre jako obsah a ponaeni z prav postavil ke sp@lenskym normam do
opozice, ani p psani prav nepouzil odborny jazyk, jak je zvykeate pra¢ naopak
jazyk lidovy, hovorovy, aby jim vSichni pijani dasla porozundli. Jinym zpisobem
také Franta fistupoval k vykladu biblického textu. Neznevazoj& ale vylozil si ho
podle svého. Poukazuje tak na zasadni problém,ckdgv nuti lidem pouze jedno
jediné vys¥tleni biblickych giikdzani a nedovoli jim zamyslet se nad jinym vyzeam
Franta na to upoztuje svym zpisobem. Biblicky citat zkomoli aftekrouti do
opainého smyslF®!

Napiklad tam, kde Jan Franta napométeny cechuaby Zadny z naSeho cechu
nemyslil 0 Zivnosti své ani o jakém platu k uzgkémur®® nachazi Franta v bibli tuto
argumentaci:

Hledte na ptactvo nebeské, Ze ani znd, ani seji, akiermily buoh krmf a odiv&®

Nebo hned k prvnimu pon&eni, abyste v jidle a v piti miry nedrzéi naléza doklad

v biblickém textu:

[...]Ezaie v 5. kapitule: Blaze vam, Ktevstavate rdno a nésledujete jidla a pitie az do
noci. Mame tak v fslovi v 18. kapituleClovek vesely a ktery s&asto raduje, jehodk
byva dluho. Aleflovek, ktery se zase stara a vdycpe, vysuSeny mu byvaji kosti, ze
nemiz dltho trvat®®

Ironicky vztah k ndbozZenstvi nalezneme nejen vddeni biblickych citaci, ale

vyplyva i zjednotlivych rozpravek, kde zeésffuje predstavy o nebi a peklu,

9], Kolar (1977, s. 38).
20Tamté7 (s. 40).

%1 petfi (2002, s. 105).
%23, Kolar (1977, s. 19).
3 amtéz.

4Tamtéz? (s. 18).

25Tamtéz (s. 19).
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zesngSiuje predstavy o posmrtném Zivgtze zpowdi a z dalSich cirkevnich &dod si
tropi Zerty.

Smysl pro humor a kriticky pohled na ésvpati k Frantovym kladnym
vlastnostem. Vyzniva to zironicky formulovanychaydel i mnohych epickych
piibéhi, jejichz cilem bylo pobavit. Franta neé&htv rozpravkach ukazat jen &v
nesouhlas s fpdstavou sp@danéhoclovéka plniciho vSechny oficialni ffkazy a
spole&ensky uznavané hodnoty, ale @&hiipozornit i na kladné rysy lidového hrdiny,
ktery si gredre uziva Zivota na zemi, neni otrokem sgeleskych povinnosti a vyuziva
svého selského rozumu, jenZ nelze ziskat ve Skadditvytist z moudrych knih.

Postava Jana Franty se stala nesmrtelnou a dokmyegeho jméno dlouho
spojovano s pojmem franta a frantovstvi, slouziozkaeni lidi hloupych, opilych,
spoletnosti odpudivyctf®®

Zajimavou literarni figurou v textu je i hrdinajdelSiho exemlakovar Paska
Jeho pibéh se vztahuje k frantovskému pravidlu:

Item zadny z naSeho cechu nedavejte mnoho pro bebb, sme my chudi prvé a nase
by melo byti kralovstvi nebesk&’

Kové pochazel z Puclic a jako oddarfen pijackého cechu nikdy nedal
nikomu zadnou almuznu. Jen jednotineval chudému pacholku svou kdskou
zastru. Kdy? zentel, namfil si to se svym perlikeffi® rovnou do nebe, kam ho ale
nechtli pustit. Lsti se dostal ips svatého Petra, sedl si v nebi na svoucmzast
nehodlal své misto opustit. Zanedlouho pema zemi svatgloveék a celé nebe se mu
vySlo naproti, takZze PaSkaistal v nebi sdm. Nevéhal a ihned zastoupil samotnéh
Boha. Z vysky vidl, jak jedna pradlena ukradla druhé rubas, protmskod| zasahnout
a pradlenu potrestat. Vzal sttiu, jiz Bah mival pod nohami, a hodil s ni po lope,
ale minul. Kdyz se Bh vratil, rozhival se na Pasku, jak se snazil pradieriich
vyieSit a nechal ho z nebe vyvést. Po vyhnani z nrebezéiodl zkusit své &ti v pekle.
Zabusil svym perlikem na vrata, coérty a i s Luciferem vy&silo, nebd@ si mysleli:
,Stézky opt buoh sem netlie a chce nas @b ollpiti, duse ndm nase pobraf®

Kovar uzi Lucifera, kterého Bh pfipoutal fettzem a hned kritizuje jeho pragBuoh

2%°A. Grund (1952, s. 183).
%73, Kolar (1977, s. 21).
28perlik = velké kladivo.

269, Kolar (1977, s. 23).
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chce se nam plésti/emeslo, jeSto neumi, ale shleda$, pobudu-li zd@ ke cisty

«270 priztiho dne se na && obssil ¢lovek a

ukuji, ze se sdmo nestrhnes nachy.
vSichni z pekla Sli mu naproti. Paskovi s€lmmezitim postarat o peklo. Prohlédl si
pekelné kotle a vyrazil si ven na prochazku, kdéaldkarnika* s dwéma soudky vina.
Vymeénou za jeden sud mu PaSka slibil, Ze jeho otceteunktei v pekle trpi, vyvede
do nebe. Po vypiti vina, rozbil sud a vyrobil& spoustu kizd, jeZz nastrazil v celém
pekle, aby seerti nemohli vratit zpt. Ze strachu f&d ztratou pekla vydali Paskovi
vSechny duSe. S nimi se PaSka vratil do nebe, kdBih privital s velkou slavou a
otewenou nardi.

Kovarav piibéh je az pohadkovy. Definice pohadky zwyprawni fantastické a
dobrodruzné povahy, mZ se misi realita s fantaZif, coZ nasemu &i odpovida.
PaSka svym Sibalskymadtipem a lidovou chytrosti oklame nebe i peklo i@om
zistane stale ,frantou“. Navic nam ukazuje: ghista z lidového hlediska. Z posvéatn
strezeného raje, kam se nema dostat zadisnik, je nahle ,kancetg kde se svaty
Petr snadno necha podplatit douskem vin, a P&Staksnize protdhnout za nebeskou
branou. Peklo neni zobrazeno jako mistitziirse zdivéelymi certy. Kov& Paska tam
naopak vyrazi s chuti @rti se schovavaji za branou ustrasSeni a bojagrdédén je i
sam Lucifer, jakoZto nejstragii pekelny pan, jenz se necha hlokpvéaem osalit.

Hloupost hraje hlavni roli i vifoéhu o uhli¥i, kterého rozilovalo, Ze &koliv
kazdy den pocti¥ pracuje, je stale chudy. Proto prodal vSe, & silusiv se oblékl a
odeSel do jiného Bsta. Jiste jest vidti, Zej tentoclovek madry a deny a v gkterém

273 tyrdili o ném obzané, kdyZ jej poprvé

uneni jest doktorem a nejspis v lilském.,
vidéli.

Ti nejucenyjsi misti® “prisli prezkouset jeho vadani:
A ten vystupiv z nich, zdvihl jest ruku a na téerugzdvihl prst jeden, tak mysle, Ze jest
jeden buoh nejvyssi a nejsvrcho#j8h Tehda uhli vida to pomyslil saf)y Ze mu tiem
prstem hrozil, chtiec mu voko vybdsti. | zdviht jegé svou ruku a na té ruce dva prsty,

pak vzdy kdm prstom pimiestil palec, i myslil sab ,Vybodnes-li mi oko, vybodnu ja

2103, Kolar (1977, s. 24).

27l arnik =¢lovek s karou.

2’3 . pavera, F. V3atka (2002, s. 280).
2133, Kolar (1977, s. 52).

2T amtéz.
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tobe voke.” [...] Zajisté vidim, Zej tent@lovek uceny. Ja jsem mu ukézal, Ze jest jediny
buoh najvy3si a najsvrchovgsi, a on ukazal mi, Ze je troji v osobach™
Franta na rozhovoru uldi s cirkevnimi zastupci komicky ukazal, Ze mnohatakosti
si kazdyclovek interpretuje sam podle svého vilastnihodladi a socialniho Zazeni.
Mnoho dalSich chodilo kému na rady, aleip uhliii stalo jen 3isti, nahoda,
touha po vydlku a trochu selského rozumu a prohnanosti.
Kritiku lidské hlouposti najdeme takeé wilpthu, kdevdova uwti, Ze muz spadl
Zz nebe a daruje mu pro svého neboZztika nové Spgnize, aby nalie nestradal, ale i
v exemplech ofechzenach ,pijankach”, jez své hloupé muze donuti konat nerozumné
véci, nag. vytrhnout si vlastni zuby, povaZovat se za as&ilppa nebo dokonce za
mrtvého.
Frantova prava tedy ukazuji v duchu humanismét v nico @irozergji a

realrgji, nez tomu bylo v pedchozi doé.

4. 3 Enspigl

4. 3. 1 Obecné informace o dile

V 2. polovirg 16. stoleti byl da@eské literatury felozen #¥mecky rozpravkovy
soubor o EnSpiglovi ¢@kdy také EjlenSpigel, Eulenspiegel nebo Ulenspiedekery
vznikl nékdy na p@éatku 15. stoleti a koloval mezi lidmi. Literarnfepllohou této
postavy pravépodobr mohla byt skuténa historickd osobnost — dolrnecky
Spryma a potulny tovary$ Ulenspiegel. Druhymijatelnym vysétlenim nize byt, Ze
v EnSpiglovi se neskryva pouze jeden jedinec, akdhgkolik potulnych tovarys, o
nichZ v&eobeankolovalo, Ze jednaji jako ,Enspiglové™®

Paet pibeéhia se postups rozsioval a dophoval, az vznikl cely cyklus jedné
stovky historii od EnSpiglova narozeni po jeho srdednotlivé historie twd kratké
ucelené rozpravky az na&kolik vyjimek (3. — 4. o jeho slavném provazolezgc?. —
8. kdy se po svém #Apobu odvécil sedlakovi za bily chiéb, 12. — 13. sluzba u fara
56. — 57. u Senkg, kde jej pak cliti obésit, 59. — 60. deznika, 98. — 100. jeho smrt).

21%). Kolar (177, s. 53).
278 3. Kolar (2004).
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Ténet kazda historie je také mistpiesre uréena (Brenburk, Veser, Ha, HejdIshejm,
Strosfurt, Rostok, Mellen, Gerdava, Dd&ny, ASerleben, Kolin, Norimberk,
Hannover...)¢imz autor navodil &Si divéryhodnost pibéhu.

Knizka ziskala velmi rychle Sirokou oblibu (¢meckych zemich i u nas), proto
byla rekolikrat tiS€na. Ze starSickieskych vydani se dochovaly pouze zlomky {nap
Melantrichovo vydani asi z roku 1576) nebo &ipoSkozené exemp To dokazuije,
Ze kniha bylattendsky oblibena, nelji cetli ,do roztrhani®. Ténsi aplny tisk z 18.
stoleti (bez titulni strany) se dochoval v zZitavékéhovre a nyni je archivovan jako
vétSina starych tisk v prazské Statni kniho¥n Diky rfmu mame nyni k dispozici
kompletni sadu vSech rozpravek. Autor, respektigpdadatel EnSpigla tstava
v anonymi€, coz je piznané pro vSechny starsi literarni dila a hkaypro lidovou
slovesnost/’

Jazyk knizky je jednoduchy a srozumitelny pro higgol€enské vrstvy. Je
nespisovny, s prvky dialektu (¥méresi i v feti vypravsce: ve ctyrech nedlich,?’® bez

peir Zadny litati nemze? °ourednik’®ha Siuru?®’podlé mho2®%sejP®.), misty

vulgarni povno®®*prdel ®°nasraf®®...) a pro dnenihoten&e v rskterych paséazich jiz
archaicky galk?®’karnik®%olaci?*%oskrabal*predikant®?...).

Vice neZz moralizujici funkce, kter4 v této dob literate previadala, zde
dominuje cil pobavit lidovéhdten&e. Své misto zde nachazi i socialni kritika. Diky

EnSpiglovu putovani se dostavame htarrezi nizsi socialni vrstvy atiheme sledovat

213, Kolar (2004, s. 223 — 227).
28T amtéz (s. 70).
2PTamtéz (s. 81).
20ramtéz (s. 87).
Bramtéz (s. 69).
B2ramtéz (s. 71).
BT amtéz (s. 176).
24Tamtéz (s. 83).
2B5Tamté? (s. 66).
2Tamtéz (s. 178).
B Tamtéz (s. 81).
28 ramtéz (s. 71).
2Tamtéz (s. 139).
2OTamtéz (s. 160).
2 Tamtéz (s. 193).
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jejich zpisob Zivota i chovani. Ve srovnani s jejich chudqbjeunam pedstavena i
bohatSi spokenska vrstva, jejiz moralka vSak byva oproti lidovyrstvdm mnohem
horsi.

V prvnich deviti historiich je popsano EnSpiglovarozeni ve vesnici
Knettlingen, hned troji tlest, neposedné&ttvi i prvni neplechy. V Sestnacti letech mu
umird otec a nemocna matka nema jiz silu, aby v§emho hlouposti zvladala. Jako
vétSina vandrovnich tovargSse tedy vydava na zkuSenou ,doétsw, aby ziskal
zkuSenosti, poznal 8 a hledal obZivu. EnSpigl, ktery umi vSechno g B ale na
svém putovani vydava za tovarySe vSech mozngmhesel (peka (viz Riloha:
Obrazeke. 18), doktora, kov&, zvonika, hladsného, miadj Wwitele, kréze, kregiho,
kozZeSnika, Sevce, pivovarnika (vi#ilBha: Obrazek. 19), truhlde, barvie atd.) a tropi
cely swij zivot vSem bez rozdilu jen samé naschvaly, latrpvSpatnosti, kterymi si
vydélava na Zivobyti. Od 96. historie j&dino jeho std, kdy se EnSpigl snazi napravit
své fHichy vstoupenim do kl4Stera, ale jeho natura jeg z#ivede k dalSi riemnosti.
Po zdlouhavé nemoci roku 1350 EnSpigl umira, ale $vé smrti si dokaze z lidi tropit
Sprymy (svym nejbliz§im odkaze v zZévtruhlu plnou kameni).

Na en3piglovské téma vznikla také kréska pisé a rekolik dramatickych
adaptaci (J. K. Tyl, J. N. &tanek)**

4. 3. 2 Prosopografie postav v rozpravkach o EnSpiglovi

Hlavni a nejdlezit¢jSi postavou této knizky lidovéhéteni je samazjme
EnSpigl. Narodil se do chudych rodinnych peéri, a jak sam jeho oteekl: , Ty jsi se,
mily synu, v ne&stnou hodinu musel naroditi [..3** Osud mu totiZ vioZil do vinku
lotrovskou povahu.

EnSpigl (viz Filoha: Obrazek. 20) se narodil ve vesnici Knettlingen. Kdy? To
neni na rozdil od data amrti MCCCCL (1450) uveddndiz nelze uiit, jakého ¥ku
se EnSpigl dozil. Jeho matka se jmenovala Annaikfeja a otec EnSpigl. O dalSich
rodinnych gibuznych se historie neziniji, az na jednu vyjimku — EnSpiglovu Zenu. Je

uvedena pouze v jediné histotiislo 95, kdy byl Enspigl 2dav, jaké jsou v lasce

2928 Vaclavek (1950, s. 376).
2933, Kolar (2004, s. 67).
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mistni Zeny. V Zenach &bly kantor na zaklaf svych ,zkuSenosti“ hodnotil Zeny
v kostele chije ho varovat tajnym heslem ,Brembg&d €mi, kterym se ma vyhnout.
V tom Sla Zena EjlenSpieglova také okolo /@ta ekl kantor: ,Brems.” EjlenSpiegel
rekl: ,Pane kantor, jest ma Zena.” Odp&él kantor: ,Bud’ tva neb nely) jest Brems,
jar tobe kiivdy newinim.“%*
O jejich svath, deétech ¢i spole&ném bydleni vSak nenajdeme jedinou zminku.
Takovych to snadno fehlédnutelnych ojedétosti se v textu nachazi vice.
Krom¢ nahodného objeveni EnSpiglovy manzelky se ve wypiah zjevi néekare i
pohadkova postavgerta (h**° 94.), jenz chce odnést Endpigla do pekla. Ve &fori
je ndm zase popsan En3gigkerb (sova, zrcadlo a latinsky napis Hic ), ktery ma
malovat na dvie kazdého domu, kde provedijakou nezbednost. Na jiném niistez
zde jej ale nenamaloval. Pouze jednou neuzije $a&stni jméno, ale vystoupi pod
faleSnym (Bartolor§ v h. 63.) a jen jedinkrat neprovede #ilgghu Zadné mstivé
lotrovstvi, kdyZ je fipraven starou selkou o tobolku (h. 66). Pouze .vH4torii se
dozvidame, Ze #h svého pacholka, ipstoZze nikdy nesh viastni Zivnost, kterou by
nékomu gredal. Ojedigla je také historie 18., v niz mugkazi vydlek z chlels divoka
prasata. Tato zkdta se pak jeStjednou objevi v fedposledni historii, kde mrtvého
Enspigla pevrhnou v nemocnici z mar a tgobi velky rozruch. EnSpigléidinou
vandruje po sBmeckych ndstech, ale v jedné historii zavita i dech (h. 28.), Réze (h.
94.) nebdkima (h. 34.). Velmtasto také opakuje své kousky, hagzhovanéi naopak
nastrazené vykaly, znehodnoceni jidla, vycpany wtkgeni materidlu, pobyvani na
zakdzaném mist Vyswtlenim €chto nesrovnalosti #iZe byt i to, Ze EnSpiglovi
piibéhy byly pouze sebrany aznych mistCech a vydané bez 7zadn&si jazykové a
koncegni Upravy. Na péatek knizky byly vloZzeny historie mluvici o jehorozeni a
détstvi, na konec zase ty, které vypovidaji o jel@di st smrti. Zbytek fibéhi byl bez
n¢jakého blizSih@&asoveho ufeni vioZzen do tohoto rAmce. Jedinou kortoégpojitosti
je navazovani dvou a#yi historii za sebou tykajicich se tematicky stejnéinohu
femesla, kterym se EnSpigl¢jlf, napt. doktor (h. 15 — 17), pek#&h. 19 — 20) kovia(h.
39 — 41), Svec (h. 44 — 45), ktejh. 47 — 49), koZeSnik (h. 51 — 54), hosgdta 77 —
79), konf (h. 88 — 89).

2943, Kolar (2004, s. 202).
29, = zkratka pro historii.
2%Hic fuit = Byl jsem tady, En3pig|.
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Své jméno Enspigl 2dil po otci. V pivodni rtmecké verzi jeho jméno tio
sloZzeninu Eulenspiegel. Po jejim rethi ziskame dva vyrazy, kterdegré vystihuji
hrdindv charakter. ,Die Eule® a ,der Spiegel* wgkladu do ¢eStiny znamenaji
substantiva ,sova“ a ,zrcadlo®“. Sova je @lym symbolem moudrosti a zrcadlepmeé
zn&i Enspiglovu snahu ukazat lidem jejich skuate obraz a upozornit je na jejich
Spatné vlastnosti.

Jak EnSpigl alespov naznacich vypadal, nepopisuje ani jedna histhze se
pouze domnivat podle provedenych kayske to nebyl zadny ,cvalik” (jinak by se mu
v 3. historii chodilo velmidZko po provaze), ne¢hzadnou &lesnou vadu, kidi které
by se mu ostatni posmivali (rfagkulhéni, koktani¢i obti nos), musel byt fyzicky
dostatén¢ zdatny, aby stihl rychle utéci od svych lumparefela vrEjSi vzezeni
(obleseni, ¢istota) 2ejmé nenazné&valo, Ze by 3lo odjakého Zebraka. Ze si na svém
vzezeni zakladal, I1ze dokazat na historii 21., kde sgidime, Zze EnSpigl nikdy
nejezdil na starém a Skaredém koni:

[...], Ze na zadném koni plesnivém nejezdil, aldyezy na plavém pro urovnani
posnechu?’

Na prvni pohled musel vypadat sympaticky, riejep misti vzdy radi gijali do uwéenici
sluzby, pop. si jej sami vybrali. Pro celkové igdevsim zabavné, vyemi dila vSak
nema vijSi charakteristika podstaggi vyznam.

Hlavni roli v této knizce lidovéh&teni hraje pedevSim EnSpiglova osobnost a
jeho postoj k okolnimu stu. Od malkka byl povazovan za Sibala adanika, ktery
tropi jinym samé lumparny a Zerty, misto aby secilyn¢jakémuiemeslu. Rad se
piedvadi, chce byt &dem pozornosti, je neéivtelné vymluvny a na vSechno ma hned
odpowd’. Lotrovstvim oplaci lidem Spatnosti, které vykanale i €m, jez mu nabidli
pomoc. SpravedInost a trest za @lgy tu nejsou vzdy na spravném rgist
s[--] J& jsem to vzdycky slychal, kdo s blazny @i, Ze ten malo na nich vyhré
[..]¢ 298

K Zivotu pistupuje s hravosti a heslem ¢jak bylo, rgjak bude®. Podle
Fryntovy definicé® (viz vySe 4. 1. 2) fedstavuje Endpigl typ moudrého blazna, tiebo

svymi blaznivymi kousky chye poukazuje na lidské nectnosti jako je hloupost,

2973, Kolar (2004, s. 92).
2®Tamtéz (s. 131).
29E. Frynta (1973).
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lehkomysinost, touha po p&ich, sobeckost a panaveost. Rimo se jednd o
moudrého bldzna, ktery m& dost rozumu, ale abyreestalé situace vyviéklgh, jako
by neunsl do psti pogitat, co? ho zachraniigd tresteni®® AvSak mnohé jeho
blazniviny a nesmysiné kousky jsou velmi vulgarmexvhodné, Ze Ize nad ozeaim
moudry bldzen pochybovat.

Ucel jeho lotrovin byva #tSinou dost sobecky — ziskat jidlo, majetélsuchou
postel na nocleh. &dy se msti za Spatnosti, které mu provedli jinfi¢lady provede
n¢jaky kousek prost jen tak, aby se pobavil on sam. Pocit zadostimi je vSak
docasny.

VétSina jeho Zeft spaiva v doslovném pkni zadanych Gkdl ¢imZ svéemu
zanestnavateli zpsobi ¥tSinou velké materialni Skody, jako ridgad v 19. historii:

,C0 pak mam péci?" Ten pekabyl Zertovny muz, avSak dvivy, i 7ekl pod zZertem:
»TYyS pekasky tovaryS a ptadS se, co mas péci? Co lidé peikd&gvy-li¢ci maorské
kacky?“ A s tim Sel spat. Tedy Sel EjlenSpigel do peka zadlal tésto na sovy a
ma-ské kaky i pekl je. Mistr rano vstav aiitmu pomoci, i Sel do pekarny a nenalezl
ani Zzemle, ani rezného chleba, nez vSecko sovyrgkn@aky. | rozhrval se arekl:
,Rac¢ pomahati, Pane Boze, cos to napeklRekl Ejlen3pigel: ,To, co jste mi
rozkazali.***

Podobsr ,pracoval“ i u kovde, kterému schoval vSe, co naSel, dohromady (I), 40.
Sevce, kde zike misto bot krgjetizné druhy zviat (h. 42.), u jiného Sevce zase boty
Spikoval sadlem jako geni (h. 44.), u pivovarnika zase iivgsa jménem Chmel
misto skuténého chmele (h. 46.), koZeSnikovi uSil z koZzeSiéhue vika misto kabéatu
(h. 53.), kjednomu barkii veSel zavenym oknem (h. 73.) apod. Tento druh
intelektualniho vtipu nejlépe ukazuje charakterseakce chovani lidovych postav a
zarove bavictende dodnes. Podobny @gob humoru — pkni rozkaz a pikazi do
literatury je postava dobrého vojaka Svejka vigva Jaroslavem Haskem nasdidu
20. stoleti.

Druhou velkou skupinu EnSpiglovskych darebnostiofitvvulgarni az
skatologicky humor, jenz jeulazem, Ze knizky byly deny gedevsim lidovému a
mére vzaklanémuétendskému publiku. DneSnihéten&e uz tyto sprosté Zerty moc

39%E. Frynta (1973, s. 46).
3913, Kolar (2004, s. 89).
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nepobavi, spiSe naopak. K ¢egtjSim nicemnostem toho typu géa netistota z nosu
(h. 74., 75.), EnSpiglovo pozadi (h. 2., 34., 7d.pxedevSim nastrazeni vlastniho
exkrementu, nap do jidla (h. 10., 85.), k posteli nemocného dokt¢h. 15.), do
spizirny (h. 50.), v lazni (h. 68.), u jidelny ssty (h. 76.), na hospottés stil (h. 78.),

v hospod (h. 80.), do postele (h. 84.), sedlakovi na k&rB({.), Iékarnikovi do nadoby
(h. 97.), prodal ho Zisim jako pravé prorocké jahody (h. 35.) nebo Sewkb jamrzlé
sadlo (h. 45.), dokonce jej sam i pelz aby elstil dvorniho blazna (h. 24.).

Casto také Umysth zaméni ugitou véc za mco UGplre jiného. Jako typicky
piiklad jmenujme naiklad historii 46., kde misto skuteého chmele pouZzije do piva
psa jménem Chmel, nebo historii 54., v niz prodéddnikm jako zajice Zivou kiku
zasitou do zajd kuze,¢i v historii 56. zamni dzban vody za dZbanek s vinem atd.

P¥i jinych kouscich vyuzival své chytrosti a mazanashiz vitzil nad lidskou
hlouposti, hamiznosti a lehkomyslnostfikkaddem niize byt historie 27., kdyislibil
vymalovat saskému landkr&b palac. Celé msice se nechal Zivit a Zadnou praci
neodvedl. Kdyz i dilo ukazat, tak hrdl pristoupil ke stné¢ a chlubil se svou
vymalbou, kterou vSak fize vidst pouze ten, kdo je z poctivého loZze. Lanksgleho
knéZna i osm panen neudld nic, piesto dilo chvalili. Ve 41. historii zase roekoval
svého kow, kdyZ si vyslouZil nové podkovy diky tomu, Ze jjmoveédél pravdu®. Jeho
odpowdi byly tak obecné, Ze se nemohl ani zmylit. V thal§¥ibéhu zase osalil
sedlaka, ktery si nesl krasné zelené sukno, Zeogréna tak mu jej musel dat (h. 67.).
Také selky z issta Pramen napalil, kdyZ od nich @hgékoupit mléko a dal je do jedné
kadk nalit. Pakiekl, Ze nema penize a Ze si mohou své zase \itSglky se nakonec
na trhu popraly a pohadaly o to, kolik nadob mustwia daly (h. 69.). Povedenym
kouskem o3alil i obyvatele ¢ata Veser, kdyz tvrdil, Ze rozséva lotry, protobbrych
lidi tato zend nenese (h. 72.).r8Istil i hamizné patele, ndsto Mellen a pana faif@,
kterym odkézal sy majetek. Po jeho smrti ot&li jeho pozstalost, v niz se pro
kazdého ukryvala jen hromada kameni (h. 98.).

Své olsti si EnSpigl dlouze nevybiral, koho zrovna potikabo kam fsSel, tam
provedl| rgjakou darebnost. Fdt k nim lidé bohati (nap hralk®, kral, Slechtic, bohaty
obchodnik, I1ékg kn¢z) i chudi (@¢ednik,femesinik, slepci, sedlak), poctivi i lumpové.
K pravem potrestanym g@éi napt. zlodtji ula (h. 9.), posmvacni kregi (h. 48.),
chamtivy Holand (h. 85.%i misny krgz (h. 37.). Nkdy potrestal svymi Sprymy
chudéky, kté si to vibec nezaslouzili a kteryatten&tim bylo spiSe lito, nappodvod
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s uzdravenim dite (h. 16.), uvigeny pes (h. 46.), hladovi slepci (h. 70.), pesestaz
z kaze (h. 81.), pekvapena selka (h. 83.), sedlak prodavajici slivy §7.). Jeho
oblibenou skupinou, z niz si rad gt, jsou lidé, kt& se sami povazuji za moudré a
vzklané. Jeho selskym rozumem taleghytr&il krale, vzclané Slechtice, univerzitni
profesory, rektora, doktory a studenty.

.Povez mi, jak jest mnoho dm odcasu Adama az do tohoto dne pominulo.“Odjuta\/
on kratce, Ze toliko sedm dni, neb kd¢gh tsedm fekehne, jinych sedm se hned‘irad,
coz az do skonani &a tak trva. [...] Co tomu onifici m¢li? Ejlenspigel byl jim vSem
velmi chytry a museli mu vSickni za prave dati. INeldo také tim protahl, az ty uté
mistry svym lotrovstvim#mohl*?

Z mist, kde provedl daky ten kousek, &Sinou rychle utekl za velkého
nadavani a hekovani osalenych (naph. 10., 13., 19., 20., 30., 50., 91.), nebo pro
jistotu zmizel jako para nad hrncem jedtive, nez se na jeho Sprymi§o a jiz nikdy
se v tom mist neukazal (nap h. 15., 16., 17., 27., 40.). G5 svou lumparnu svedl na
n¢koho jiného (h. 84.). Leckdy se jeho Sibalstvinchai zasmali a navic jej povazovali
za chytrého blazna, ktery jim oteV oci (nap. h. 14., 43., 44., 48., 49., 59., 78.).

Zabrany nerél Zadné, své Sibalstvi totiz provéd na svaté pde. Previékl se za
knéze, kazal a oddrnych ticich vybiral penize na imaginarni stavbu novéhstda
(h. 31.). Nekolikrat obelstil farée a nezatavil se anigx papezem, kdy svou Uctéed
virou vyjadil odvracenym pohledem k ofigh. 34.). Jeho postoj k cirkvi byl tedy spiSe
negativni. Zda EnSpigléfaké viry byl, se z historii nedozvidame, ale z hhuh Ize
usoudit, Ze sluSnost, mravnost a Ucta k bliznind@msvmu byla cizi.

Pouze jednou se pokusil o napravu svyiihha tim, Ze vstoupi do klasStera, kde
bude uziteny.

Tohocasu, kdyz EjlenSpigel vSecky krajiny sem i tadgihab byl jiz stary a obtizeny, i
prisla na r¥j lotrovska litost nad fichy i myslil, aby se do klaStera dal s chudobausv
a cas svij tak promene Bohu slouzil po vSecken zivoiisa Bohu se za to modlil, aby ho
nezatratil>%

| zde podlehnul svému pokuSeni a klaSterni mnicpalil.

Potrestdn za své darebnosti EnSpigl nebyl nikdikrat m¢l ale namale. V
historii 25. jej ch&l lucembursky kniZze aisit, protoZze se znovu objevil v kniZectvi, 57.

392). Kolar (2004, s. 204 — 205).
303Tamtéz (s. 202).
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historii za zlodjstvi v hospod a v 94. jej chil odnést do peklaert. Pokazdé ale vyvazl
se svou chytrosti, Sibalstvim a kapkotst

EnSpigl pedstavuje individualniho svérazného hrdinu, kterpiybatelem kazdeé
rozpravky. Krond n¢j se v dile vyskytuje velké mnozstvi dalSich postgstupujicich
jen v jedné, pop dvou¢i trech, epizodach. Vyjimku t¥dEnSpiglova matka S ni se
setkhvame na @étku cyklu (h. 1., 3., 5., 6., 9.) i na jeho &ay kde se shledaji u
EnSpiglova smrtelného loze (h. 97.). O laskypln&talwu mezi matkou a synem ale
mluvit nemizeme. EnSpigl se k ni chova o#fers, nejevi o ni Zzadny zajem. Matka po
pokusech vychovat zZppoctivého a pracovitého muze vzdala veSkeré smawazat
s nim blizSi kontakt. Jeji tresty bylgtginou zbyténé a nedinné. Pod&lo se ji vSak
zmdit jeden syiiv kousek, kdy fefezala provaz, po kterém EnSpigephazelieku,
takZze skouil pred zraky vSech sgicich se obyvatel vesnice upried feky (h. 3.).
Naznak matiské lasky nalézame v historii 97., kdy uz je jashe,EnSpigl umird.
Matka se na & obraci s prvnimi vlidnymi slovy;M #j mily synu, kdeétto boli?“***,
ale za nimi se schovava vidinagdnych pegz:
.Mily synu, dej mi také étco z tvého statku.” Odpeuél Ejlenspigel: ,Mila mati, kdoz
nic nema, tomuslusi dati, a kdoZzdto ma, tomuslusi rtco vziti, neb zbozi je skryté,
o nemz zadny nevi. Najdes-li, jeStetao mého jest, fizeS k tomu sahnouti, vSak proto

davam' z zbozi mého v&eckno, co& a rovné jest*°

4. 4 Historia o zivotu doktora Jana Fausta

4. 4.1 Obecné informace o dile

Knizka lidovéhocteni Historia o Zivotu doktora Jana Faust@viz Filoha:
Obrazeke. 21 a 22) byla déeského jazykaieloZzenaMartinem Karchesiem v roce
1611 z gmeckého originalu, jehoz skutey autor #Astava, jak tomu u starych
literarnich @l byva, v anonymit. Jako dvod bylo Karchesiem vipdmluw uvedeno —

varovaniceskeho lidu fed bezbozZnosti.

3043, Kolar (2004, s. 204).
3%5Tamtéz (s. 205).
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[...] pokudZ nejsprostiji, pro samy toliko lid obecny ¢enych, kteryzto vSe subtsjlina
kraltovrji / transferovati a pekladati undgji, v to nepojimajic) naesko jsem felozil
tak a na konec, ab§echové, majice seliu takovou hroznou histordieskym jazykem v
znamost uvedenou aqul @i predestenou, netoliko sami v poboznosti & Panu
Bohu, stvaiteli svém, ¥rn¢ stali byli, ale také i ditkam svym dobréhdkfadu na sob
v stalosti a nepohnutedinostfigPanu Bohu naasy ¥cné pozstavili. [...] CozZ ¥rim,
Ze také kazdyrksanskycten&’, to vSe v dobré obratic, této pracee&anské uzivati
bude. S tim milost boZid¢a nami se viemi byti. Ameil®/
DalSiho zpracovani se knihadtala az v roce 1851 diky V. R. Krameriovi. Do tégo
¢elila knizka atone narazejici na katolickou cirkev tvrdé cefezu

Historie je na p&atku uvedenaPredmluvou k poboznému aekanskému
cten&i M. Karchesia, ktera mdten&i pripomenout dlezitost viry v Boha, nehb
Faustovo jednani rozho&imeodpovidalo spravnému vedené¥anskému Zivota. Jeho
slova jsou dopléna velkym mnoZstvim citaci z bible, rfap
[...] jak svaty Petr v knize své I., kapitola 5oont obSiridji vypisuje emito slovy, (prej)
odpornik va$abel obchazi jako lekvouci, hledaje, koho by seZrati a pohltiti mHl.
Karchesius Fausta rovnou oZhaa Spatnéholoveka, takZzestend& uz na zdatku knihy
vstupuje do fibéhu s timto nazorem.
Druhou uvodntéast tvdi Swdectvi z Pisem svatych o zagagnémcarodéjnictvi, které
je sestavenou pouze z dvanacti biblickych citadbta basni, jejimz autorem bude
nejspise sam Karchesius:
Z téchto s¥dectvi nam se znati dava,
kterak Bih bez pokuty nenechava
vSech &ch, kt&iz se jeho zde zbavuiji,
vestaiv a kouzedInikv nasleduiji,
pasic po svéul vSeliké zlosti
proti zapovdi bozské milosti.
ZaceS hodd také odplatu berou,
Ze se zdegdblové s jichdly derou
a potom na dusi trapeni budou

ohrem we¢énym, jehoz nikd& nezbudou.

3093, Kolar (1989, s. 25 — 26).

O Tamtéz (s. 22).
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O tom i tato historie s\,
vydand pro tu ficinu nej\etsi.
aby takovi z ni vejstrahu vzali,
dabelskou chytrost a podvod poznali,
kterak on na‘as ponize ke zlému,
Ze tak zase shuje k cili svému.
KdyZz ma zde na &¢ své sluzebniky,
v peklecini z nich sob utrapniky.
Porevadz pacarach nejvice touzili,
tak jim plati, jak mu &ne slouzili.
Pan Bih rac kazdému tu milost dati,
by se mohl kouzedInik varovati.
Neb oni i ti, kdoZz jich nésleduii,
kralovstvi boZiho sebe zbavifff.

Déle nasledujttyti stranky (resp. oddily) o Zivétlana Fausta, jeZ autor jest
roz¢lenil na mensi podkapitoly.

V prvni se dovidame o Faustodétstvi a jeho zajmu o veSkerédéni swta,
k ¢emuZz mu uZ nestapozemské zdroje. Obraci se tedyd&bla a krvavym Upisem
odkaze svou dusi élo peklu.
Vzal se na Kdla orlici, chije vSecky grunty nebeské i zemské dd¢tiy nebo jeho
vSeténost, svoboda i lehkomysinost tak nim strkala arkut ponoukala, Ze jest sob
umyslil je/dnoha’asu rektera carodejnicka slova, figuory, charaktery a zaklinani, jitmy?
d'abla ped sebe povolati mohl¢miti a je zkusiti**®
Faustovi je Luciperemfifaélen zly duch jménem Mephostophiles, ktery mu maAto
a plnit gani. Nejprve Faust poklada duchovi mnohé teologiotdzky tykajici se
vzniku pekla, jak to tam vypada, jaka muka musdg knaset, kdo je Luciper a jak se
protivil Bohu, zda se da z pekla vykoupit.

Druha stranka Historie se z&fuje na otazky tykajici sefipodnich ¥d — o
stvaeni swta, cyklickém kolobhu zem¢, o planetach. Velmi zajimava je

Mephostophilova faleSna odpall na otazku, jak byl st¥en st.

3083, Kolar (1989, s. 27 — 28).
399Tamtéz (s. 30).
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~Sveét, mily Fauste, jest nestieny a nesmrtediny a lidské pokoleni jest e¢hesti a
Zadného nikdez pétku nerdlo. Zen¥ se pak samacinila a mo'e se toliko od zeén
odc¢lilo, smluvivSe se spolu m® a zem, jako by mluviti urdly, takto, Zze zeth
pozadala od m&@ panstvi svého, jakadin, luk, legv, travy a kviti rozkosného, proti
tomu mde od zem pozadalo ryb a coz wm jest, krord ce secloveka a nebe dotie,
to obé Panu Bohu v moc dali, aby je jakadtiveka a nebe sam st a tak tudy jemu
véené poddani byli.[...]«°

Duch mu také osolénpredstavi sedm nejvysSich mocnosti pekla, jez §sendi velmi
hrozivé popsana, ndp

[...] Drachus jménem, seétyrmi kratkymi nohami Zlutymi a zelenymi a Zivotem
brunéatnym, ohnivym a ocasem pedrenym [...J**

Nasledr se Faust diky jednomu pekelnému knizeti dostavadettta, aby si je prohlédl.
Kromé této cesty do pekla se Faust vydava na dalijiddy, kdy poznava vSechny
zeme swta, oblaka, nebe, Krdy i slunce. Zde se setkavdme s autorovymi velkymi
zenepisnymi znalostmi, nehb ¢tend&i prostednictvim Faustovy cesty fipliZil
panttihodnosti, historii a zajimavosti mnohych zemi.

Treti strdnku tvéi kratSi gibéhy pojednavajici o Faustovych podivnych
carodgjnych kouscich, o nichz setéinou dozvidame jiz z nazvu podkapitoly, hap
Kterak doktor Faustus jednomu sedlakiz vsena s vozem i s/oi nad podiveni
sezral’*? Opakujicim se Faustovym kouzlem bylo vyvedeni imdysh osobnosti
historie. Pro pobaveni a zjem ostatnich vyvedez&erobi Alexandra Velikého
s manzelkou pro krale Karla V., nejkré@i Zenu sw¥ta bajnou trojskou kralovnu
Helenu pro své nejblizSi studenty i sebe a antickiény i obludy z Homérovych basni.
| dalSi kouzla provaditpdevSim pro pobaveni své iafel. Neboji se ukazovat své
bohatstvi a kouzelnou moc. Mnohé kouskgtokrat zneuziva ve gvprosgch a bere
si vSe, co chce. Vede rigzeny a nevazany Zivot. Na zauieti kapitoly si vezme i
krasnou Helenu a zplodi s ni dokonce syna jménamtFa

3193, Kolar (1989, s. 58).
S Tamtéz (s. 60).
$12Tamté7 (s. 85).
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V poslednictvrté historii se Faust snazi gihs blizkou smrti. NapiSe z&\ kde
vie odkaze svémustnému famulovi®® Vagnerovi a po zbytek svého Zivotarika a
vzlyka nad svym osudem. Mephostophilovi je alegemsmich:
Vis-li ocem, to v tejnosti &)
a dobrym bydlem nepohrde;j.
O to, co mas, se vsi snaznostiypé
a nesésti ve vSem se zg.
Protoz mé, trp, na’t’ jde, to snasej,
v tom ne&isti tvého neroznésej,
neb jiz pozd, procs Boha zajel,
na to nenaikej, kcemus pisel 3
V piedve&er smrti pozve k sabvSechny své studenty d@§tele do Rynlichu (nedaleka
ves od Vitmberka), aby jim vypeudél celou pravdu o svéarovné moci. Lituje svého
¢inu a nabada je, aby byli mat@i nez on a vyhnuly sé&abelskym svoiim. Po
pulnoci si pro Faustovu duskiple s obrovskym lomozentiabel.
,Ach, ach, ouve* Kiceti pazal, a to pil Gsty toliko, a poty Ze ho vicéideti neslyelf™
Rano se studeintn naskytl hiizny pohled na zbytky Faustovéa, které podle jeho
pranifadre pochovali.
[...Jzadného Fausta vice nenalezli, nez tolikddspatili, Ze po s¢énach i po zemi v téz
swtnici krev Faustova sikala a se vylila, nadto vejS, Ze mozek z hlavy, jktlyZ tak od
dabla drancovan z jednoho kouta do druhého byl taadsh zstaval, k tomu & jeho,
téZ nadile zuby k podiveni hroznému a straslivémws\gtnici rozstikani lezely a
zistavaly. [...] aZz je(télo) na dvae na hnoji nasli, a to tak zmaiwe, zohavené a
zmakané, Ze nadhrozre a Zalosti patiti bylo.3'°

Na za¥r je pripojen odstavec, vamz M. Karchesius povzbuzufgenée k vie
a k boji protid’dbelskym pokusenim.

Tato knizka je také zajimava ze stylistického isleal Netvaéi ji jen
dobrodruzna vyprani o c¢arovnych kouscich Jana Fausta v er-fgrje doplréna

basrmi, biblickymi citacemi, pislovimi, vycty (nag. seznam podminek Faustovych a

313 Famulus = sluzebnik.
3193, Kolar (1989, s. 127).
$5Tamtéz (s. 133).

$1%TamtéZ (s. 133 — 134).
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Mephostophilovych, nazvy pekelnych regimént obsahlymi popisy, dopisem,
doslovnym textem Upisu, ich-formou, oslovenitten&e (nap. | poSet tuto, cten&i
kies'ansky, kterakdabel doktora oslepil a omamil [.3}), autorovymi vstupy
uvedenymi v zavorkach:

,Neb vite (prej), Ze u dvaw [..]* 3*®

[...] totiZzto Ze jest hrab to, kterémuz (jakZz nah® doteno) gi dvoe cisaském rohy
jeleni v hla¥ udslal.®*

Jak jiz bylo uvedeno, Karchesius uzil préekdlad hovorovou jednoduchou
podobu ¢eského jazyka, aby Faust piibéh byl varovanim i pro ty ménvzdlané
vrstvy spolénosti. Jako u fedchozich knizek i zde nalézamekteré prvky starSi
cestiny. Oproti ostatnim telkn je jich tu ale méf nag.:
ou misto Uji: oudent?’oumysF#slovuom®?spoul ***oukladové®*

ej misto y:pro pejchu***Vejnmaru®*ypnutej?? preemejslef?4vejchodu®?®

rozdilnost délkyv knize**°podIé®*! ptacatko>*3iby hlas**3jednak>**chlipns®*°
protetické vvostrovy***ha vokr,**vokolo®*4%obye**
stejna koncovka genitivu pluralu muzského rodu t@iebo i nezZivotného wv:

smyshiv,2*%7abliv,**'skutkiv,***hrnaiv,**bejkiv**

1 Tamtéz (s. 62).
$8ramtéz (s. 97).
3193, Kolar (1989, s. 120).
30T amtéz (s. 34).
32 Tamtéz (s. 39).
32T amté7 (s. 66).
33Tamtéz (s. 86).
324Tamtéz (s. 46).
$5Tamtéz (s. 22).
$26Tamtéz (s. 28).
$2Tamtéz (s. 35).
$28Tramtéz (s. 47).
$9Tamtéz (s. 78).
330Tamtéz (s. 23).
BITamtéz (s. 23).
332ramtéz (s. 52).
333Tamté7 (s. 62).
B4 Tamtéz (s. 79).
35Tamtéz (s. 121).
3Tamtéz (s. 77).
B Tamtéz (s. 84).
38 ramtéz (s. 99).
39Tamtéz (s. 128).
30Tamtéz (s. 36).
4 Tamtéz (s. 50).
$2ramtéz (s. 52).
$3Tamtéz (s. 98).
$44Tamtéz (s. 60).
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vloZend souhlaska d mezi samohlaskou e fed psouhlaskou |:kouzedinict*
neviditedinyn?*® vrazedinémtf’

pouze ve slo¥satan uZito § misto si€jme ngjaké regionalni uziti)Satarf*®

V textu nalezneme i mnoho archaisnjejichz vyznam bylo nutno hledat ve slovniku
piilozeném k dilu nebo slovnikokabul& webovy pristupného na internetovych
strankach, nap

retwik (zachrana§*® purgaci (procistsni),>*° kejkzoky(kejklitské kousky)>* furirovan

(ziven)®? jircha7 (ten, ktery zpracovavéike)>>* korovani (nadavaniy* firmament

(obloha)®® tytliky (tegky, skvrny)®*® kontrfekt(podobiznaf>’ v rystuiku (ve zbroji)**®

tepil (snesl se)” aj.

Hraznost gibéhu podtrhuji typicka adjektivalzivému, zlému, vraZzedlnému

duchu®®® oud Serednéhdabla*®* husta, smradlava a krkavmlha®? po bezbozném a

hrozném zapist..) a citoslovce gch, ach, aci® ach ouve® ouvechi®®.) a zvolani

367 h|e368

(6 lasko’ 6 wené zatraceni?® 6 rozumée’® beda, ida, pebeda’™t a*’2.)).

%4%), Kolar (1989, s. 24).
#5Tamtéz (s. 34).
¥ Tamtéz (s. 21).
38 ramtéz (s. 46).
$9Tamtéz (s. 22).
$0ramtéz (s. 30).
Bramtéz (s. 37).
2ramtéz (s. 39).
3 Tamtéz (s. 40).
B Tamtéz? (s. 52).
B Tamtéz (s. 57).
$Tamtéz (s. 60).
S Tamtéz (s. 101).
Bramtéz (s. 104).
B9Tamtéz (s. 121).
0Tamtéz (s. 21).
Btramtéz (s. 35).
$2ramtéz (s. 63).
3 Tamtéz (s. 117).
4Tamtéz (s. 126).
°Tamtéz (s. 129).
Tamtéz (s. 99).
% Tamtéz (s. 126).
BTamtéz (s. 127).
9Tamté7 (s.. 129).
$0Tamté7 (s. 125).
3 Tamtéz (s. 129).
$72Tramtéz (s. 129).
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VSechnu hiiznost zakoduje naturalisticky popis nalezu Faustowdat(ukazka viz
vyse).

| zde najdeme sepjeti symi lokalitami stedniho a jizniho Bmecka
(Vitemberg, Vejmar, Inspurk, Goty, Cvikov, Brundyikrfurt, Frankfurt, Eislebn3’3),
coZ¢étendi navozuje ¥tSi pocit skuténosti a realnosti jednotlivychiipeht.

Ackoliv faustovska tematika nefia ceské koeny, byla mezi ceskym
ctendstvem natolik oblibenda, Ze si mnozi jeji zahtahipivod ani nefipoustli.
Z lidovych vypra¥ni v podols knizek lidovéhaiteni, jarmarénich pisni a loutkovych
her (loutka Matéj Kopecky) se postava Fausta ocitla i v rukou zkggh spisovatél,
nag. Johanna Wolfganga von Goethe (drama Faust), MécBalgakova (roman Mistr
a Markétka), Thomase Manna (Doktor Faust), Heirrieteineho (basnDer Doktor
Faust),Jerzyho Broszkiewicz (Doktor Twardowski).; vytvarniki (Rembrandt van Rijn,
Salvator Dali...) i hudebnik(Ludwig van Beethoven, Hector Berlioz, Ferenc t,isz
Gustav Mabhler...). S dalSim vyvojem kultury se fauska tematika dostala na jevist
v podolg muzikalu i na filmové platno. K nejng&im zpracovanim pt rusky film
Faust Alexandra Sokurova z roku 2071 a imaginativni filmové zpracovani z roku
1993¢eského reZiséra Jana Svankmajera, kdefsmjstskuténi herci s loutkami’>

Zahadnost této postavy lakala a dodnes zajimddeiio z¢davce. Vznikali o
ném dalSi a dalSi kouzelnéipehy a powsti. Frestoze Faustova vypr&vi se odehravaji
z nejwtsi ¢asti v tmeckych zemich @echy (resp. Prahu) navstivi pouze jednou, Alois
Jirdsek sepsal a izl powst s ndzvem Faust dim do knihy Staré pasti ¢eské,
¢imz se pibéh o doktoru Faustovy navzdy stal sésti ceskych povsti. Podle
Jiraskovy verze si pro Faustéigel cert do jednoho z prazskych dénma Doby&im
trhu, kde po &im zistala jen dira ve strépPodobny osud pak stihl i dalSiho najemnika,

studenta touZiciho po pezich a zlatd’®

373 Pravopis nazvmest byl pouZit pimo z knihy J. Kolar (1989).
$"http:/lwww.csfd.cz/film/276959-faust/ (10. 12. 2012
$™http:/lwww.csfd.cz/film/8778-lekce-faust/ (10. 12012).

378, Jirdsek (1951, s. 182 — 187).
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4. 4. 2 Prosopografie postav v rozpravkach o doktoru Faustovi

Jan Faustje Ustedni postavou celé této knizky lidovéteni.

Historicky podloZena s\ectvi dokazuiji, Ze existoval skdte vzor literarniho
Fausta. Jeho jméno bylo Georgius Faustus Sab@igid 480 — 1540). Za Zivota ziskal
mezi lidmi zn&nou popularitu jako astrologdarockj, proto se mohl stat vychodiskem
historek lidové tradice, jez po&gdvykrystalizovaly v celek rozpraveHistoria o Zivotu
doktora Jana Faustd’’

V uvodni kapitole se dovidame, Ze se narodil dtdéaské keg’anské rodiny ve
Vejnmaru. Vice blizSich informaci o ra@dth se jiz v dile neobjevi. Diky zamoznému
stryci ve Vitemberku ziskal vzthni (doktor teologie) a po jeho smrti i @ié
zajiseni. Brzy se vSak zal zajimat i 0 jiné obory spojené iznymi zaklinadly a
kouzelnymi knihami v tajnych jazycich. Po studiise sam jmenoval |ékem a
astrologem, vyuZzival ziskanéédomosti a pomoci bylin, mastfi lektvary I&il
nemocné. Sy zajem o astrologii vyuzil i tvorb¢ kalend#d, v nichz gedpovidal
pocasi i budoucnost.

Jeho touha po dalSingdéni ho dohnala aZ k tomu, Ze se vydal do mistnika le
a povolal k sob samotnéhad’abla. Vzajema se domluvili na ufitych pravidlech. Faust
pozadoval toto:

Nejprvé, aby tvénost, formu a Ralt ducha neviditeIného na sémiti a dostati
mohl./

Druhé, aby mu duch to vSeckeiail a vykonavalcehoz by od ¢ho Zadal a co
by miti chél.

Treti, aby jemu volny, poddany a poslusny byl jaksktbebnik.

Ctvrté, aby se kazdéh@su a chvile, kdy by ho citoval #eg sebe povolal, v
don¥ a pribytku nadijiti daval.

Paté, aby dm jeho neviditedinym #pobem spravoval a Zzadnému sedmn
videti nedaval nez jemu a tomu, komuz by (on doktdg),gborucil.

Sesté a naposledy, aby mu se tolikrate, kolikidteho poteboval, v témz

zpisobu, jak by on mu potil, ukazoval®™®

3773, Kolar (1989, s. 7).
38T amtéz (s. 34)
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Duch s jeho Zadostmi souhlasil pod podminkou, Zdebdodrzovat i jeho

artikuly:

Predre, aby jemu pisahou slibil, Ze jeho, totiz ducha, vlasbyti chce.

Druhé, aby toho pro lepSi teai dolozil stvrzeni, krvi a rukou svou vlastni dalgi.

Treti, aby vSecheganiv nepitelem byl.

Ctvrté, aby viru kes'anskou zagel.

Paté, aby se Zzadnému od toho odvésti nedal, ktgrfiobna viru kesanskou zase
obratiti usiloval®"

Faustovou krvi stvrdili sy pakt, vemz se Jan Faust, zkuSeny v elementich a
duchovnich &ech dokto?® upsaldablu na dvacettyii let, ktery mu bude po celou
dobu slouzit a plnit jehotgani.

Zda nel Faust zavalitou postavu nebo byl vyhubly, dlodhkratké viasy, kivy
nos nebo Sikméd nebo jak byl stary, se z textidimo nedovidame. Na zakkageho
styki se univerzitnimi mistry, Slechtou i samotnym kndldarlem V. se Ize ale
domnivat, Ze o sy zevrgjSek (odv, hygiena) peoval a bohatstvi od ducha rad
ukazoval.

Na zaklad jeho chovani a jednani abeme odhadnout ¢hteré Faustovy
vlastnosti.

Kterak pan tuij Luciper k padu fisel?;“38!

jak Luciper vypadal jako art]
jaké regimenty ma pekelny pan, jakou ma moc, jak pekle vypadasim by se Bohu
zalibil, prat se stida zima a léto, jak bylo sti®no nebe atd. Tyto teologicky zaloZzené
otazky pokladal zvidavy Faust duchovi, jemuz nealywez na & pravdiw odpovidat.

Z mnohych odposdi o pekle byl ale Faust Sokovargkdy i zklaman, nap kdyz se
dozwdél, Ze byl po celou dobu i on sam ovlad#dblem:

.Ba taks jest, pane Fauste, neb jakZz jsme také tebe vigéea v tvych myslenich
posilovali a udatgiSim i opovazligjSim winili, Ze ani ve dne, ani v noci Zzadného
odpaiinuti a pokoje vtom nefl) nybrz jednostejh a bez pestani o tom gemejslel,

kterak by kouzedInictvi @rodejnictvi dojiti a dosahnouti mohl¥?

379). Kolar (1989, s. 34).
30ramtéz (s. 37).
Bramtéz (s. 42).
B2ramtéz (s. 46 — 47).
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Casto ho duchovo sténi donutilo zamyslet se nad Ranou skuténosti i nad sebou
samym, zda uflal chybu i podpisud’abelské smlouvyi ne. Své poznani si ale zdérn
rozSroval. Podnikl i ,jizdy“. Poprvé se vydal na Belzebubovi do pekiakze je
¢tendi seznamen s tim, jak by to asi mohlo v §gpekelné vypadat. Svou druhou jizdu
popisuje Faust v dopiswmnému piteli, [ékai Janovi Viktorovi. Na dréim sgezeni se
s Faustem vydal poznat krasytvi oblak.

[...] uhlidal sem yiz se déma draky z poétri dokiv se spousfici, vSecken plamenem
ohnivym #pytici [..J*%

V Sestnactém roce od upsanidsblu se Faust vydava na dalSi cestu kolem celétia sv
a blizeji poznavéa jednotlivé zeémRim, Prahu, Benatky, Ulm, Neapolis, Strasburg,
Rejn, Mnichov, Konstantinopolis, Egypt, Krétu, Uhigdii, Britanii...), jejich paméatky

a historii.

Z Konstanci hnul se dodsta Ulmu, kterézto &sto jméno své ma od kviti polniho,
podlé rho te'e Dunaj, jina pak‘ekla jménem Blau, jinak Modr4a, taceeskrze msto,

v kteréemz slavny kostel farni u blahoslovené Paviayie receny, jest, zaloZzeny léta
Parg 1377

Dokonce mohl z vysky jedné hory v¥idkousek raje, z#hoz byli Adam s Evou
vyhnani, hlidany fede vSemi andem s plamennym ntem.

PriliSna zvidavost a dychtivost paidéni nad ramec fleg’anskych ¥d byla
tehdejSi spoknosti odsuzovana, zde je pojata jakbky hrich, ktery Fausta nakonec
doved! az k branpekelné. Naopak humanisté povaZuji touhu po pazzegirozenou
vlastnost. Z jejich pohledu Faustegstavuje zkuSeného humanistu spés ptajiciho
na jevy zatim ¥decky nedolozené. M. Kopecky v knize o renésanliteratue
v Cechach (1988) velmi vystiznshrnul Faustovu postavu z hlediska jehodmhipo
veSkerych ¥domostechdmito slovy:

Faustem se prezentuje novy obedmvéka, ktery chce rozlustit vSechny zahady lidského
Zivota a okolniho gta a ktery stoji v opozici proti tra¢himu obrazucloveka
nabozenského a konformnitio.

Od za&atku je znamo, Ze Faust neni silnyiekanské Jie a zajimaji ho spiSe

sektaskeé skupiny.

383 . Kolar (1989, s. 66).
BTamtéz (s. 71).
$5TamtéZ (s. 215 — 126).
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[...] dal jej (Fausta)také do Skoly, aby se Pi#dm svatym dil, ale on se takového
poboného pedsevzeti strhl a slova boZziho zle uZi¥al.
[...] nemnoho chuti k Pisfim svatym @i i k tomu se sam znal [ .3y’
[...] Pisma svata zatim pod lavici a zzbet vioZil ...
Proto pro ®& nebylo zatZko souhlasit s duchovymi podminkami, podle nichiseh
Faust navZzdy zané&v na viru v Boha. Kdyby se kmu chgl navratit, duch by ho na
misg& roztrhal na malé kousky. Nastaly vSak chvile, kdyst vahal a v myslenkach
uvazoval nad bozim slovem. Duch ho vzdiiS@ varovat, aby neseSel z cesty.
Napiklad se Faust clit oZenit,neb stav manzelsky jest skutek Nejvy&&hmusel se
pod straSlivou hrozbounatku vzdat a Zit jen v cizoloZstvi a chlipnosti.n@vratu
k Bohu z&ina uvazovat uz v prvnich dnech po podepsani tuplsyen z toho dvodu,
Ze by mu to pomohlo od pekelnych muk. Duch ho v§ahi, Ze mu Zzadné modlitby jiz
neponiizou. V druhé ietirg treti ¢asti se Faustoviipdstavi mnich a doktor jménem
Klinge, ktery s nim v G&tpromlouva o navratu k cirkvi. Faust si Klingehdmievazi,
ale umluva s’'ablem se jiz neda zrusit:
.M i) mily pane a piteli, poznavam, Ze mi vSeho dobréliejgte, a o tom vSem vim, co
mi nyni od vas jfedloZeno jest, ale ozndmiti mohu, Ze semjjiiSdaleko zakedl a
d'ablu Serednému krvi svou vlastni tak vysoce zapeaglem i s dusi jeho byti / mam
[...].3%°[...] d'4blu vice il i se diveril neZli Panu Bohu, a proto? se ému také za to
dostati musim, neb Pana Boha jiz za milost, o kiejsem se sdm dobrovelpsiprauvil,
prositi a Zadati nemohtr*
Podobné snahy &hi Fausfiv pritel v dalSim vyprasni. Jakmile Faust jen na vieu
zauvazoval o sile bozi, objevil se duchradvedl mu svou silu.
Cely ¢tvrty oddil jen lituje, Ze se vydal vSanc peklu iauw Boha uz v mladi v séb
zapel.

Pres prvni vyitky svédomi se Faust rychlergnesl a své moci si &a po svém
uzivat. Kazdy den hodoval, miloval se, s jakouelnou chil (viz Priloha: Obrazek.

23), cestoval, &astnil se velkych slavnosti, obklopoval se vSim¢@m touzil a rad se

3Tamtéz (s. 28 — 29).
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také pobavil na &et ostatnich, ndp vydksil své studenty, kdyZiwedl ze zahrobi
hrdiny i obludy z Homérovych veis Isti od hospod& ziskal obi sud vina; prodal
kupci faleSna prasata, jez se pak pfoita v kupu slamy; sedlakoviied jeho ¢ima
srédl vSechno seno na voze; oklamal Kerprodejem faleSného k&nosalil tureckého
cisde, kdyz se vydaval za boha; ponechal u Zida jaktazé své vlastni nohy; jednomu
rytiti na kralovském dvi@ picaroval jeleni rohy nebo &dl sedlakovi cely wz i

s kaimi.

Faust se rad nechal okolim obdivovat, protedpadl své carovné triky
s potSenim a nadSenim. Jeho divaky byli azjsSi lidé od cisge Karla V. pes
dvorany, studenty az po sedlaky. K nejnétitelnéjSim kouskim patilo vyvedeni
zentelych z onoho sita, vytvaeeni nadherné rozkvetlé zahrady upfedtzimy, mluvici
pesena teleci hlava, vystaveni honosného zamkdsieska za jednu nodCasto k sob
zval nav&vy, predevsim své studenty, jez pak svymi kouzly nakacehé noci bavil:

[...] studentové roztinou hudbu slySeli, vSak n@ili, odkud by ta byla. [...]. Item téz
sklenice a koflici na stole skakatidati. Potom postavil také doktor Faust deset litnc
doprosted s¥tnice, ki&iz tolikéz peali skakati, tancovati a vespolek se potykati tak
silne, Ze se vSickni na drobné kusy rgshali [...]. Druhé, kdzal sabprivésti z svého
dvoru kozla, kteréhoz na stuol postavil a jemu gti a jakz se napil, ihnedipozers
piskati p@al. Treti, kdzal téz i instrument k stoldinésti, na kteryz jedna stara opice,
prisedse k nim do ginice, vielijaké libé tance jest hr&f&.

Také po lasce Faust zatouzil. V podabanzelstvi mu byla zakazana, nébo
shatek je cirkevni pouto, na oplatku mu byly nabigndtechny Zeny s¥a.
Nemizes-licistotre a bez &lesné chlipnosti ziv byti,/ iwedu told nochim neb dennim
casem anebo kdykoliv chceS Zenu, na kteroukoli iotomste neb kdekoliv jinde oko
tvé pohlidne a ji k svéil a chlipnosti zadati budeS, ta s tebou vSim tmisabem
prebyvati a skuteklesny vykonavati bude [..3f3
Této pro muze lakavé nabidky jen velritko mohl odolattakze srdce jeho radosti

394

velikou se patislo”” Neodolal ani uzaenému harému tureckého disaCely zamek

zahalil na Sest dni do mlhy a vydaval se za bohé&ngm Machomet. Cisgrak
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povazoval za velikodest, 7e jest jemu jeho Zeny ebkal,**® povaZoval to za dobré
znameni, zvl&S kdyZ mu bylo Zenami $ttno Machometovo proroctvize z jeho
semena znamenity narod a udatni rekové povstati‘iiaj

Opravdovou lasku Faust nezavrhoval. Doklad nalézapednom fgibéhu, kdy
dopomohl malym kouzlemc¢érovny prsten) zamilovanému muzi, kterého suzovala
nemoc z lasky, ziskat Zenu jeho srdce. Faust wialk skuténou lasku Bhem svého
Zivota nikdy nepoznal. Jen jedna Zena mu bliie@gtla k srdci, s ni Zil cely posledni
rok svého Zivota a ona mu také porodila syna — mdglérojska kralovna. Fyzicka
piitazlivost a krdsa Heleny prajnbyla podstatdjSi nez vytvdeni silného emotivniho
vztahu zaloZzeného na vzajemn&é&e, podpée, ndklonnosti a lasce. Po Faustemrti
Helena i maly Faust zmizeli z tohotost.

Velka touha po poznani vSeho n&tsyvodvaznost, lehkomyslnost, nebojacnost
az troufalost dovedly Fausta, jak uz vime, k vymoldabla. Vidina ziskani veSkerého
swtového poznéani jej natolik zaslepila, Ze zpribec nepemyslel o nevyhnutelnych
nasledcich svychina. Vycitky se dostavily brzy, jiz &olik dni po podepsani smlouvy:
.[...] kdybych pobozna ktesanska mysleni sha ku Panu Bohu motlitbami svymi se byl
obracel adablu v srdce mé vkeniti se nedaval [...]. Ale ach, co jserinill* 3%’

Vycitky pak ustupuji do pozadi, Faust se i&j@ s osudem a Zivot si uziva plnymi
dousky. Litost nad nerozvaznosti se znovu objeatije poslednim oddile knihy, kdy se
ze sebe¥domého Fausta stava ustraSeny muz snazici se @rewekavanou smrti.

[...] ubohy¢lovek zkrocené mysli byti a na sebe smrti zarmou / cen@ jako mordy

a loupeznik odsouzeny popravy sv@&kdval, stejskal s@b plakal a vzdycky sam

s sebou mluvil, lomil rukami, rikkal a lamentoval, zaladl vSecken &idko, rikaje jiz
nikda se Zadnému neokézal, ani ducha svého takéitéohe trpeti a videti nechsl.3%®
Faustovo n#kani, vzlykani, zpytovani gdomi, lamentovani nad sebou samym¢pla
smutek, bolestné hekovani nad svym osudem je obséhle deyib hned v §i
kapitolach.Cten&, jenz byl do té okouzlen Faustovou moci, nyni skrze silna slova a

vyjadiené emoce strada spéie s postavou a dokonce ji i lituje.
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~ 7

»Ach ouve, l#da mr nebozitkovi, an na tomto g% ani jedny nejmenSicai neni,
kter&Z by se proti mmepostavovala! Ach ouve, co mi touZeni a Ikanspo@nize?**%°
»Ach, ach, ach, bda tolk¥, nebohyclovéce a zarmouceny ng&gstny Fauste, neb jsi
zajisté v houfu zatraceire, ktefiz nevypravitediné bolesti snaseji, ba i hi&Znsmrt
ocekavas, nezli kdy které jiné steai jest ralo a podstoupilo!“®°

»+Ach ouve, rad bych nebes prazen byti a sei@chtl, jen abych ¥cné bidy zbaven
byti mohl! Ach ouve, kdo mne z neuhasitelnéh@ pekelného vyiite [...]**

JenZze nejde o zadnou pohadku s dobrym koncemsabylavnimu hrdinovi
poddilo vysmeknout ze satanovych sparFaust je duchem v posledni kapitole
straSlivym zfisobem zabit a jeho duSe odnesena pekla.

Zda Fausta povazovat za kladné&haaporného hrdinu musten&i rozhodnou
sami. Mnohokrat zteSil, tropil zlomysiné, nevhodné a neuctivé kouskg, druhou
stranu 3l blizky vztah se svymi studenty, mnohym lidem \y&sric v plreni prani a
svymi Zerty kkteré spravedli& potrestal. Jeho postava neni pouhou dméon se
figurkou, ale charakter@év se vyviji od mladické nerozvaznosti, bojacnosti a
vysokomyslnosti k Zivotni zralosti, ssomeni si existence strachu a srovnani zivotnich
priorit.

Na z&¥r Ize jen dodat, Ze postava Faustétojiciho pro vSestranné poznani i
svou dusi rozgila fady literarnich hrdit, jez ovlivnily a stale jestovliviuji vyvoj
literatury.

Druhou vyraznou figurou v kniZzce je duch jménbfaphistopheles Na zemi
byl poslan samotnym Luciperem, vladcem pekel, abypgstaral o zbloudilou dusi
Fausta. R jejich prvnim setkani se zjevil jako ohniva pastanasleda se promdnici
v mnicha v rudych Satech. Podle umluvy a slibu dodani vzdjemnych artikul (viz
vySe) se Faustovi nadale zjevoval v potlolmeviditelného ducha. V pekle
Mephistopheles pracuje ve sluzbach knizete Lucjpdédce vychodniho knizectvi.
Jeho Ukolem je plnit veSkera tajnigapi lidem, v nichz se probouZabelska duse.

Mephistopheles se v textu nijak nevyviji, je testy dabel od z&atku az do

konce. Své priority ma jasné — ziskat Faustovu. dusi

3993, Kolar (1989, s. 126).
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Jeho hlavni funkci bylo pinit vSe, na co si Fgusinysli. Stal se jehogmym
.poddanym a sluzebnikem“. Svou moc a mneapukazal hned po podepsani smlouvy
— tajemna hudba, lovci i s jelenem v&yomoz jako pi dobyvani hradu, boj draka se
lvem, nebezpmy Stir Ut@ici na Fausta, opice sundavajici si vlastni négayokrasni
pavi, pytle plné zlata aiébra, husta mlha zahalujici celyrd atd.

,107 jesSe nic neni, mily pane, neb tély jinacejSich ¥cech poslouZziti mam, v nichZ na
mre dokonalejSi, postatiBi i vétSi moc acineni v tom ve vSendehoZ ode mne pozadati
budes [...].4%

Nejprve zodpovidal duch Faustovi v&eté otazky tykajici se pekla, nebe i
swta. Poté ho Mephistopheles vzal na cestu kolettasa plnil mu vSechnar@ni
(Zeny, jidlo, Sibalské kousky, tajemna kouzla, dwpri prostedek, bohatstvi...). Nebylo
piipadu, kdy Faustovi odporoval, snad jen v situday se chil Faust proti
dohodnutym artikulm oZenit.

Kdyz se jiz blizil Faustv konec, ¢asto duch slychaval jen samé doktorovo
lamentovani a rf&kani. Zadné slitovani s nim ale ngniNaopak mu znovaijpomrl,

Ze dobrovolg zagrel Boha,d’abla sam sifvolal, krvavou iumluvu s nim podepsal a je
povinen ji dodrzet.

[...] provozovals ve vSem tvém Ziatelkou pejchu a vysokomysinost, takze jsi se i
vtom pgitelem dabla nazvati s@, a protoz také jiz jinée se nenad], nez Ze
nepochybss mam pitelem a holomkem slouti aistati musis, neb M jest panem,
dabel pak mordiem dusi, straSidlem a holstrem prazdnym. miviS, co tob tva
pejcha jest finesla, chéls vSudy vidin byti, ale kdo mnoho chce mini, ngjmiiva, a
tak slusi blazny holift®®

Za velkého s§eni, Wtru a bodie se Mephistophelesiipnal, Faustovo éto

znetvdil a zkaZzenou dusi odnesl do sluzeb Luciperovych.
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ZAVER

Obdobi renesance Uzce spjaté s humanismem znamemwal Evropu
mySlenkovou obroduClovék se oprostil od #dowkého zgisobu Zivota, striktni
scholastiky a zml klast diraz na vSestranny rozvoj osobnosti. Ren&sama
humanistické vlivy pronikaly do vSech aftvi umeéni véetre literarniho.

Ackoliv byl v Cechéach néastup renesance zdrzen husitskym hnujimymam
pro spoléensky i unglecky vyvoj je nezanedbatelny esti literati svou pozornost
obratili predevSim Kk literatte nawné, kter4 nejvice napbvala jednu z ideji
renesatiniho a humanistického mysleni o r@e$iani vSeobecnych znalosti. Na druhé
straré se velké oblib t¢Sila literatura zabavnafedevSim tzv. knizky lidovéhéteni.
Jejich pa@et sice nedosahoval takového mnoZzstvi ttitisko nadna literatura, zato
jejich roz&fenost a oblibenost mezi lidovymi vrstvami bytasyv.

Cilem diplomové prace bylo seznamit s charakteneimanistické literatury a
hlavre vytvorit prosopografii postav vytwéjicich zajimavé charakterové typy
z vybranych knizek lidovéhé&teni Historie o bratru Janu Pakkovi, Frantova prava,
Enspigl, Historia o Zivotu doktora Jana Fausta

Prvni teoretick&astObdobi renesance a humanismu v E¥ropjasnila vyznam
I vzdjemny vztah obou pojima shrnula zékladni poznatky o evropském rergsan
umeéni a literatie, které vzkisilo ddvno zaSlou slavu antické kultury, wtehosti i
umeéni. Podkapitolu jsme takéémovali vzniku a roz$eéni Gutenbergovarevratného
vynalezu — knihtisku, diky dmuz nastala ,revoluce knihy“. Nyni se kniha dostata
rukou i mér bohatym lidem, kté si nakladné, kn¢ psané a zlatem zdobené knihy
nemohli dovolit, a doplovat si tak znalosti o dosud neznadmych oborechi siaprecist
Bibli nebo se pobavit u dobrodruznyckilgha.

V druhé ¢asti Renesance a humanismusCachach jsme vys¥tlili davod
pozcjSiho nastupu renesance teské Uzemi, popsali tehdejSi sgelesko-historickou
situaci, tedy od poloviny 15. stoleti dogatku stoleti 17., i zminili mistry a stavebni
skvosty renesamiho unéni. Podstatnodést teoretick€asti jsme ¥novali periodizaci
a prehleduceské renesani literatury, jenz byl vypracovan na zakdaddborné prace
Milana Kopeckéha esky humanismy4988). Snahou bylo upozornit ngegni autory i
vyznamné prace ukazujici, jak byla rengésdniteratura rozmanita aatezitéa pro dalsi

literarni vyvojceského pisemnictvi.
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Treti oddilHumanisticka zabavna proza a knizky lidovétemi shrnul v jedné
podkapitole vyvoj zdbavné renegahprozy, vyzdvihl nejznamjsi predstavitele i dila a
také poukazal na to, Ze fgs zn&nou popularitu a oblibenost byla zabavna literatura
castym tetem kritiki, neb@ mela ¢tend&e odvadt od nabozenskych povinnosti a
kied’anského vidni swta do neexistujicich krajin fantazie. Druhd podkapi se
podrobrji zameéfila na jeden typ zabavné literatury — na tzv. kpiikového ¢teni,
Z nichz¢tyii byly nasled® podrobeny obsahlé analyze. Byl zde wWan termin knizka
lidového ¢teni pochazejici zémeckého pojmenovani Volksbuch, jeho uzSi a Sirsi
pojeti, dale jsme jmenovali zakladni rysy knizekamé editory, tiska i nejroz&iensjsi
piibehy.

Zawrecnou a nejpodstalysi cast této diplomové prace tioteoreticko-
analyticka kapitola Prosopografie humanistické zabavné préagnujici se
charakteristice postav z vybranych kniZzek lidovétemi. Jak jiZz byloreceno v Gvodu,
byla tato kapitola rozflena doctyi mensSich, z nichz se kazdénwevala jednomu textu.

Historie o bratru Palékovi byla z analyzovanych knizek lidovéhéteni
nejkratSi, ale ve svém poslani fstala pozadu. Tvo ji dvanact pibéhi, v nichz
Ustedni postava Jan Padk napravuje nespravedlnost a bezpraiéském kralovstvi,
¢imz autor, ktery @stal v anonymit, negimo kritizoval soudobé spalenské poréry.
Hlavnimi funkcemi této knizky jsou zabava a mrggyoimaweni pro lidovéh@tende.

Ustredni postavalana Pal@ka slouziciho po boku husitského kraleildo
z Podbrad, predstavuje jeden z typtzv. moudrych blaain ktefi blaznivym kouskem
chytre upozorni na nedostatky a faleSnost mezi lidmyedou je k zamySleni a v
idealnim pipact je pivedou k tomu, aby si vzali z toho poreni. Podle mnohych
historickych pramei Jan Paléek, zeman pochazejici z vesniced@akkuténé slouzil
na kralovském dv@ Jiiho z Podbrad a kolovalo o ém mnoho pibéha. Zda vSechny
v této kniZzce lidovéhd@teni jsou pravdive, se Ize pouze domnivat. q&kigpomahal
potrebnym, branil spravedinost &iluto i vSechny kolem sebe riFkonani svychéini
byl Pal&ek velmi motivovan virou cirkve Jednoty bratrsképa’ setidil a ctil jeji
hodnoty, jimiz jsou: laska k bliznimu, rovnost vBechudych i bohatych ied zakonem
i Bohem, sila odpu&hi, soucit s ostatnimi,igledné dodrZzovani boziho desaterfaad
na prakticky kegansky Zivot misto planého hlasani viry. Katolickoukev vSak
Paleek kritizoval za jeji antipatii k chudym. ighnanost cirkevnich éddi a g@ilisné

uctivani papeze jako boziho zastupce. Kdiati z Podbrad, akoli vystupuje

92



v mnohych rozpravkach, tvio postavu pasivni. Do &k zasahuje jen tehdy, kdyz
Palekuv selsky rozum nestaa je poteba jeho kralovské moci. Vestgine pripadi
vSak zastava roli Zaka&ieiho se od mouejsSiho Paléka.

Frantova pravavydana roku 1518 se svou formou i obsahem trochiuokd
ostatnich knizek lidovéheéteni, kteréétend&im nabizely zdbavu i ponéeni. Text
Frantovych pravpiedstavuje souhrn pravidel, kterymi se maji cechdmafi fidit, s
doloZzenymi piklady, Ze jednotliva pravidla v readlném zZiwvakut&né plati a ginaseji
pro ¢leny cechu pouze uzitek. Vyjimweost a humornost knizky sgiga v naruby
obracené moralce vytivené Janem Frantou pro cech pijak grobiah. NegastjSimi
tématy jednotlivych pravidel bylaif@mira jidla a piti, podpora hazardu, Spatné
hospodéeni s pedzi, poZzadavek netht si Zadné starosti oith a rodinu, vyhybani se
kazani, ostatnim lidem Ihat, klamat je aj. Z tohgplyva, ZeFrantova pravapredre
plnila funkci zabavnou. Druha zasadni funkce, jdyng z parodovani mnohych
spol&enskych jeu (nap. lidsk& hloupost, sociélni a medicinské neSvayla funkce
spole&enskokriticka. Frantova prava nabidla celou Skalu postav. K rozboru byly
vybrany jen ty nejvyrazf)Si: autor prav Jan Franta, kéwRasSka, uhiia Zeny ,pijanky*.

Jan Franta, historicky doloZena postava piakého Iékege (resp. physikuse), je
podle jediného dochovaného exenipldautorem prav a také hlavnim miim
pijackého cechu, kterym spdlest opovrhovala. Franta obhajoval chovani a jeidnan
svych bratii, omlouval se za jejich nerozumnost, ktera jim bydéma do vinku, a pod
trestem gkolika liber vosku zZadal bratry o dodrzovani pralidke ked’anské uie a
Pismu svatému ifstupoval s nedvérou, zeswtStoval predstavy o nebi a peklu,
z kazani, zpoddi a dalSich cirkevnich o@di si tropil Zerty, biblické citacetpkrucoval
a pizpasoboval si je k obrazu svému. Humornou konfrontajcejného lidového
¢loveka s lidmi, jiz jsou otroky spobenskych povinnosti a instrukdak upozornil na
chyby a pehnanost tehdejSich hodnot a moralkgvai Paskaa uhli¥ jsou typickymi
predstaviteli tzv. frant. Paskv ptibéh zbdi idealizované fedstavy o nebi, ale i teny
obraz pekla, kdyz vyzraje selskym rozumem a probstainnad Bohem i’ablem.
Postava uhie zase paroduje podivnécéhi a udavani moudrych radnti, ktei se
nazyvajilikaii*®*. Ve vypraeni o Zenach ,pijankach* zase hraje velkou roli lidska
hloupost.

404 J. Kolar (1977, s. 52).
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Treti knizka lidovéhaiteni o EnSpiglovibyla preloZzena daiestiny neznamym
autorem v 2. polovin 16. stoleti z &8meckého jazyka. Jedna se o cyklus sta historii 0
Sibalském lotrovi a potulném tovarysSi EnSpiglovile@ knizky bylo pedevsim pobavit
¢ten&e lidovym humorem, ale také upozornit na sociatobfgmy ve spokénosti.

Existuje pgedpoklad, Ze EnSpiiy piibéh je postaven na skuteé postay
Sibalského tovarySe nebo dokonce ngkotika takovych EnSpiglech, o nichz se
tradovaly v Ustni slovesnosti humorné histoEeSpigl, Sprymé jiz od utleho dtstvi,
putuje hlave po remeckych ngstech. Kam pjde, ztropi ®jaky povedeny kousek,
vétSinou se sobeckym amyslem, aby serdobajedl, ziskal penize nebo jen nocleh.
Nékdy se msti za Spatnosti, které mu provedli jini¢ledy provede §aky kousek, aby
se pobavil on sam. | EnSpiglaibeme povaZzovat za tzv. moudrého blazna, tislgmi
blaznivymi kousky chye poukazuje na lidské nectnosti, jako je hloupost,
lehkomyslnost, touha po p&gich, sobeckost a panaveost. Mnohé jeho blazniviny a
nesmysiné kousky jsou vSak natolik vulgarni a newiéo Ze nad timto pojmenovanim
shadno zapochybujeme. Spis nez hrdina by si mnahdipuzil oznéeni antihrdina.
EnSpigiv. smysl pro humor je rozmanity — dosl@vipini zadané ukoly, provadi
vulgarni vtipky nebo mazarvyuziva selského rozumu. Zabrany reiédné a za abt
mu padli bohati, chudi, Slechtici,é8tané i vesriané, vzdlanci, krezi i prosti lidé.
VyrazrgjSi postavou Vv historiich byla takénSpiglova matka Jejich vzajemny vztah
ale nenaznsval welost, pochopeni ani lasku, kterd mezi matkou a&rsynela byt.
Pouhy naznak mateké lasky jsme objevili v jedné ze zé&tnych rozpravek, kdy
Enspigl lezi na smrtelném loZi. Matka se jej snékinejSit a ma odj starost. Za jejimi
vlidnymi slovy se ale schovava touhadid po synovi &jaky majetek.

Posledni analyzovanou knizkou lidovéteni, velmi oblibenou jakoipdchozi
tii, byla Historia o Zivotu doktora Jana Faust&tejre jako geedchozi knizka vychazi
Historia z némecké pedlohy. Ceskym editorem byl Martin Karchesius, jenz ke knize
priloZil obsahlou pedmluvu varujici keganskéctende pred podobnymi fichy, které
by je dovedly ke stejnému konci, jakekal na doktora Fausta. Varovani utngc
citace z Bible. Podstatouipéhu je Faustovo podepsani smlouwyéablem, aby poznal
védeéni celého stta. Stzejni funkci dila je mravokarné poriami. Nechybi ani funkce
zabavna, postavena na popisu Faustovych kouzel.

| u Fausta se vyskytuji doménky, ze pibéhu predchazel skutmy Faust

vyznajici se v kouzelnickém povolani. Faust natatilkhzil ziskat veSkeréeédomosti
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swta, Ze se odhodlal fipolat dabla a s nim krvi podepsat pod dohodnutymi
podminkami pekelnou smlouvu.¢Bem étyfiadvaceti let si Faust uzival nevazaného
Zivota, poznaval st a vSechna jeho tajemstvi. Faustova odvaha vé&gkpdominula,
neba’ ¢as dohodnuty 8ablem velmi rychle uplynul a Faustovi nezbylo ni@ho nez
narikat nad svym Zivotem. Viru v Boha Faust i podepsani Upisu, navrat EKmu

byl tedy jiZ nemoZzny a osud nezvratny — pohlcekiepeymi plameny. Odiedchozich
hrdind se Faust liSi tim, Ze nejde o jednotvarnou, placpostavu, ale o postavu
vyvijejici se kBhem gibéhu od mladické nerozvaznosti, odvahy, pychy a lghkoosti

k Zivotni zralosti, hledani mista na zemi a Zivotnihodnot, provazeném pocitem
strachu z neodvratného konce. V opozici pro#mao stoji Lucipeliv sluha
Mephistopheles jenz je po celou dobu veden jednim Ukolem — ziBkastovu fiSnou
duSi. Pomocicar a kouzel plni Faustovi jeha’gmi a po vyprSeni smlouvy ho bez
jakéhokoli slitovani, spiSe naopak s v¥stmem, odneseifimo do pekla.

Diky edini praci literarniho historika Jaroslava KolaraZee podrobhveénuje
vyzkumu starSiceskeé literatury, se dneSgien& mohou seznamit s texty knizek
lidového ¢teni, které nasSifedci se zajmem a velkou oblib@etli. Hrdinové, motivy,
témata a fib¢hy z €chto knizek se rozsli po celé tehdejSi Evrap Charakterizované
typy postav vSak nezanikly. Postupéasu seizr¢é preneinovaly a navzdjem prolinaly

s ostatnimi, takze je v rozhych formach nachazime i v s@sné literatte.
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