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Posudek oponenta diplomové prace

Diplomant Jaroslav Taras pojal svou diplomovou praci Kolektivizace zemédélstvi
v obci Puklice na Jihlavsku 1949-1960 jako podnétny a svym zpusobem i velice zajimavy
pohled na kolektivizaci zemédé€lstvi v uvedené obci, ale sou€asné i jako pokus, ktery se
pokousi zmapovat i vyvoj zemédélstvi Jihlavského kraje. Je Zadouci, Ze autor se ve své praci
tzv. odrazi od konce druhé svétové valky 1939-1945 a zvlada i obdobi tzv. tfeti republiky
1945-1948. Praveé zde doslo na Jihlavsku k vyrazné pielomové udalosti, kdyz bylo region
nuceno opustit zdejsi némecké obyvatelstvo. Autor se snazil ukazat, Ze jeho odsun znamenal

velmi citelny zasah do tehdej$i hospodarské zakladny celé jim zkoumané oblasti.

Cely proces kolektivizace zemédélstvi, ktery probihal v 50. letech 20. stoleti
v tehdej§im tzv. lidové demokratickém Ceskoslovensku, ukazuje jistd dobové specifika,
protoZe toto obdobi bylo urCujici pro tzv. ,.budovéani socialismu® ve stité pod politickou
taktovkou KSC a které zcela radikalng proménilo & rozvratilo podobu &eského venkova.
Autor zde spravné poukazuje na ten fakt, Ze proces kolektivizace zemédélstvi byl, je a bude
vzdy provazéan s celou fadou dal§ich aspekti a Ze tato dobova proména stale jesté ,,svym
zplisobem® m4 tzv. setrvacnost, kdyZ doslova uvadi: , Po necelém tifletém povdlecném
obdobi relativniho klidu a alesporn castecného obnoveni demokratickych principii ve stdté, se
Ceskoslovensko od roku 1948 definitivné dostalo pod nadvlddu jiné totalitni moci, nez byla ta
némeckd, a sice sovétské. Ndsledujici obdobi trvajici dlouha ¢tvii desetileti a zakoncené
rokem 1989, se negativné podepsalo snad na vsech aspektech kazdodenniho Zivota obcanii
soucasné Ceské republiky.” ... , Cest ke stabilizaci moci a zastraseni potenciondlnich
nepratel bylo mnoho a jednu z nich reprezentovala i tzv. kolektivizace zemédelstvi, kterd méla
pFispét ke konecnému a predpoklddanému vitézstvi socialistického sektoru na venkové.* (s.
126)! Vunoru 1960 doslo v Puklicich i na posledniho soukromnika pana Frantiska
Neubauera. Jeho vstupem do JZD tak v Puklicich zanikl soukromy sektor ,.a z pohledu
komunistické ideologie to znamenalo dokonceni kolektivizace zemédélstvi v Puklicich.* (s.

116).



Diplomant préaci, vedle Uvodu a Zavéru, rozdglil do Sesti vystiznych kapitol:
Predpoklady kolektivizace zem&délstvi v CSR a jeji priibéh v obdobi let 1945-1960 (s. 13-
42); Jihlavsky kraj a okres (s. 42-71); Puklice — léta 1952-1960 (s. 72-116); Vzpominky
pamétniki (s. 117-125), které dale jeSté potiebné specifikoval. Zavér (s. 126-129) je struénou
rekapitulaci vysledkil DP, véetné moznosti dal§iho vyzkumu. Nésleduje Seznam zkratek (130-

131), Seznam pramentl a literatury (s. 132-136) a Seznam piiloh (s. 137-138).

Diplomant Jaroslav Taras se ve své praci dokazal Gspésné vypoiadat s naroénosti
tématu, vCetné znacného rozsahu pouzitych archivnich materialt. Jeho price je proto jak
volbou tématu, tak 1 svou védeckou zévaznosti, teoretickym, metodologickym a heuristickym
uchopenim tématiky, potfebnou schopnosti autora interpretovat jim zji§téné poznatky, a to jak
v rdmci zkoumané obce Puklice, tak i regionu Jihlavska, tak i v §ir§im vykladovém kontextu,
znaéné piinosnd! Pfi studiu dé&jin kaZdodennosti bylo vyuZito dostupnych narativnich
prament, a z nich pak vyplyvajicich vazeb, vztaht a souvislosti. PfedloZena prace je také
svédectvim o opravdovém autorové zaujeti tématem a o jeho poctivém zpracovéani. Na
prameny uloZené v MZA v Bmé a ve SOKA Jihlava navazuje i patfiéné obsdhld a pe¢livé
prostudovana odborné literatura. Také v seznamu pramend a literatury neshledavam zadnych
nedostatkl a chyb. Autoriv text 1 vyklad je piehledny, pfind$i ndm informace nezbytné pro
logické a kontinualni pochopeni textu prace. Nedilnou souasti prace je seznam 44 pfiloh,
zahrnujici i dalsi textové, obrazové piilohy a mapové piilohy. Jsou uloZené na konci celé
prace, velmi vhodné ji dopliiuji a jsou jeji nedilnou a potfebnou vykladovou a dokumentaéni
sou¢asti. Mohu proto konstatovat, Ze autor zasady historikova femesla Gspé$né zvladl, v&etné
nalezité provedeného poznamkového aparitu (260 odkazll). Také formalni stranka je bez

podstatnych vad na krase.

Na pana diplomanta mam nasleduvjici dotaz: Jak na Vas zapuisobilo snimani, nahrdavani
a nasledné srovnani Zivotopisnych rozhovoru obou pamétnic (Zdena Doskovda a Libuse

Votavova), a o cem tyto Vami uvedené rozhovory vypovidaji?

Doporucuji predloZzenou DP také poslat jako soutéZni praci do soutéZe o ,,Cenu
Edvarda Benese® v Sezimové Usti v oboru historie 20. stoleti. Diplomovou préci Jaroslava

Tarase proto jednoznacné doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném vyborné.
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