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Anotace

Tato diplomova prace je slozena ze dvasti — teoretické a praktické.

V teoretické ¢asti se snazimiiplizit Zivot a dilo Jiiho Kol&e a popsat techniky,
kterymi se zabyval. Zvlastni pozornost jmevana knizé’rométheova jatraktera tvai
pilit této diplomové prace.Také se #mji o jeho manzelce, téz vytvarnici,ci®
Koléarové.
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asti vys¥tluji své hlavni inspiréni zdroje a pibéh vzniku celého souboru

Z w

V praktické¢

kolazi.

Annotation

This thesis consists of two parts - theoretical pradttical.

In the theoretical part | try to illustrate theelibnd work of Kolar and describe the
techniques he used. Particular attention is paiti¢é bookPrometheud.iver, which is
the subject of this diploma work. | also mentions aitist wife, Bla Kolatova.

In the practical part, | explain my main sourcesimdpiration and the process of
creating my collection of collages.
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UvoD

.S\t vas zasahuje/fmo, roztrhava vas a znovu sestavuje. Proto k vgjdid
tohoto stavu mi nejlepsfipadala kolaz.*
Hned zkraje uvadim tuto fimodnou ¢ast odpowdi Jitiho Kol&e 2z rozhovoru
s Vladimirem Burdou. Dovolila bych sici, Ze se s timto nazorem platotoziuji a je
také jednim z vicetobodi proc mé technika kolaze oslovuje.
O kolaz jsem se zala vice zajimat ied par lety v souvislosti s tvorbou Karla Teigeho
a Jindicha Heislera. Volba tématu mé diplomové praceralkonec padla naiiho
Kolare. A za to jsem nesmimada. V pibéhu této prace jsem se blize seznamila s jeho
osobnosti, Zivotem, s jeho n4zory, s dobovymi gnwiyl...
Ze vSech nashrom&adych materidl jsem nejvice ocenil®dpowdi Jitimu Padrtovi,
které byly vydany spotm¢ jeSt s rekolika Kolarovymi literarnimi p@iny. Protoze je
povazuji za nejauterdtiéjSi zdroj, ktery se mi dostal do rukou, uryvkghto odpo¥di
tvori jakousi dopikovou linii této prace. Poctaiiinu Kol&ovi je tva‘ena z teoretické a
z praktickécasti. Teoretickowdst zprvu tvé Zivotopis, ktery povazuji za nevyiny.
Priblizuje prostedi, ve kterém autor vistal a které ho utwalo, shrnuje dlezité
Zivotni udalosti. DalSi kapitola jecmovana pimo jeho tvork. Tvorbé nejen vytvarné,
ale i literarni. Jak zmuji dale, tyto d¢ ,,sloZky“ nelze od sebe minodclit. Jsou
propojeny jako spojené nadoby. Alesipoo se tye myslenkovych vychodisek. Také
jsem ¥novala rkolik stran Eele Kol&ove, celozivotni manzelceitho Kolae, ktera
byla rovrez vytvarnici. V jeji tvorls je zasti patrny manzél vliv. Dale jsem se
snazila poukazat na vyznantiio Kol&e z vytvarného hlediska. Druha, praktickst,
je vénovana mému gdnu.
V této poct se snazim nastinit odp@li na otazky typu: jakym Zgobem nizeme
nahlizet na tvorbu fTho Kol&e, jakymi klEovymi tématy se zabyvakim obohatil
techniku kolaZei v ¢cem tkvi jeho vyznam...?
Cilem této prace nenesit réjaky zasadni vykonstruovany problém, spiSe mi Slo o
volné prozkoumani autorovy osoby, nahlédnuti do jelorby a do jeho mySlenkovych

pochodi. Pod timto vlivem jsem vytwda poctu v rozsahudi kolazi velikosti A3 a

kolaz-objekt.

L CHALUPECKY, J. et alJifi Kol&. Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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1. TEORETICKA CAST

1.1 Zivotopis

Jiti Kolar (obr.l) se narodil 24. #aroku 1914 v jihdeském Protivia. Do Sirokého
powdomi mnoha lidi se zapsal nejen jako basnik, &k jeko vytvarnik. Je povazovan
za jednu z vyznamnych osobnostidamindvacatého stoleti nejen u nas, ale i v zalirani
Je znam po celém &¢ jako basnik, fekladatel, vytvarnik, vynalezce novych

vytvarnych technik, experimentator.

1.1.1 P&étek

Jiti Kolét se narodil v Protivih Matka byla Svadlena, otec p&kBrzy po jeho narozeni
se rodina festhovala do hornického prolétkého Kladna, kde prozil celé svéstvi

a mladi. Jiz od mladi Koté vabila pismena ad si vyt se sazéem. K jeho smile

byla hospodiéska krize a v tiskasnegijimali. Stalo se tedy, Ze si mladika vzal do
uceni truhld, ktery Zil naproti pes chodbu. Po vyeni Kol& misto ztratil a nasledrril
vétSinou z podpor v nezasstnanosti. | cela jeho rodinastala ¥rna svému
proletdskému udlu: jedna sestra bylasthici, druha si vzala truhié, bratr se Zivil jako
&isnik. S&m Kolaprosel nasledovnmnoha zarstnanimi

V knize Roky ve dnech setrheme doist v zapise ku desatému unoru 1947:

,,Kolik jsem nal zan¥stnani? V sedmi letech jsenrabjako pekasky pomocnik, potom
jsem na vyédek cesal ovoce, Slapal zeli, sbiral tenisove'kwyj wil se truhla'em, psal
indianky a detektivky, byl nezastnanym, fidava‘em na stavbach, redaktorem,
sluhou, fukgem, kanalizanim dnikem, poskokem, pomahal jsem na polich a v lese,
tahal karu, truhldil, zavoznéil, nadentil u bagru, bednail, tesail, byl jsem hlidaem,
¢iSnikem, spisovatelem, o%mtatelem, mladeZznikemygigmrndéval jsem veznictvi,

v holirre, v redakcich, byl jsem kolportérengcnikem, vedl jsem tydenik, redakci

nakladatelstvi a pisi basri 3

Kdy se poprvé ale objevila Kdldva vasa pro poezii? Bylo jist téZké objevit v tom
dosud jiném sité, v kterém Zil, existenci uémi a poezie. Sestra z nigty strany si
kdysi opisovala do sefiitbas®, mlady truhlésky wen si v nich¢ital a nad nimi jej

2 Srov. CHALUPECKY, JNa hranicich urni. Praha: Prostor, Arky1987. ISBN 80-85190-06-0. s. 42-
43.

3 KOLAR, J.Krestny list Ody a variace Limb a jiné bé&s®edm kantat Dny v roce Roky ve dnéufaha:
Odeon, 1992. ISBN 80-207-0375-6. s. 478.
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napadlo, Ze asi musi existovatdjaci basnici satasni. Sel tedy do knihkupectvi a tam
se mu dostala do rukou kniZzka wer3aroslava Seiferta. Rozhodujici zkuSenost ale
nastala, kdyz Kokvi bylo Sestnact let; v éstské knihova na Kladre objevil cesky
pieklad Marinettihd_es mots en libert@Viarinetti ¢l pro ntho zasadni vyznam, uved|
totiz Kolée na cestu moderni poezie a dal prvni zaklad jeimditmetod. Nékdo by si
mohl myslet, Ze proletéké mladi bezaddného intelektualniho vdni by mohlo byt
umelcovou slabinou. Naopak. Takovéto piesti mu dalo miru, jizZ mohl vzdy beze
mefit hodnotu Zivotajeci, literatury, ungni. Navic jej chranilo proti jeidn moderniho
umeni: snobismu, lehkomyslnosti, snadnosti. Chudi kd@ji cenu ¥ci. Nedostavaji
nic zadarmo, a co maji, to ma pré presnou hodnotu. &di kolik Usili musi vynaloZit,
ziskali to za tolik a tolik hodigdi dni namahy a Zivota. Takeé praibio Kol&e Zistalo
umeéni predevsim poctivou praci, praci &wmi, praci se slovy. Kotdbyl neutitelné
houZevnatylovék, neustale &co tvail nebo psal. Poezii bral ste&jivazre jako Zivot; a
Zivot stejré vazre jako poezii.,,Zda se mi, Zze v umi p'es vSechen nesouhlas #&kk
bude stale platit, Ze neniilézity vysledek, ale prace adibvané Usili.* Futurismus a
poté surrealismus mu ot@ly cestu ke vSem svobodam a dobrodruzstvim, genich

si zachoval vZzdy pevnyad chudoby: znalost ceny, kterou ma skobst a které ma
lidské dilo v ni. Ze surrealisméerpal podgt ke koldzim, i kdyZ jinak mutstala

surrealisticka introverze ci2i.

1.1.2 Mezi intelektudly

Své prvni koldZze vystavil Kotaroku 1937 v prazském avantgardnim divadle E.F.
Buriana (spiSe znamé jako &@é). Bylo jich dvanact kus a zadné z nich se
nedochovaly krom jediné, kterou pozgi vénoval Chalupeckému. Tyto kolaze se od
téch ,,dnesSnich* Koléovych dl pomerne liSi. Ke svému charakteristickému projevu se
propracoval az #adu let pozgi. Nékdy v této dob se kratce gnoval i mallg a kresk.

Jak vidno prvni vytvarné pokusy majigatek jiz ve ticatych letech. esto vSechno se
stadle pedevSim wnoval poezii a literafte. Literarg-vytvarny pgechod nastava az

v Sedesatych letech.

* CHALUPECKY, J. et alJi#i Kol&. Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
® Srov. CHALUPECKY, JNa hranicich urni, s. 443-44. Praha: Prostor, Ark987. ISBN 80-85190-
06-0.
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FrantiSek Halas sehral v Kétv¢ Zivot vyznamnou roli. Byl to on, kdo v Praze Ki#a
uvedl do literarni spotamosti a undleckych kruhii. Jindich Chalupecky ve své studii
Pribeh JiFiho Kolde vzpomina:,,Setkal jsem se siln Koldem v druhém roce
posledni valky. Rjel do Prahy s atlym rukopisem souboru verga basnikem
FrantiSkem Halasem, ktery tehdy redigoval v nakial$évi Vaclava Petra knihowku
debuti, Prvni knizky. FrantiSek se Katvych verg hned ujal a nadto se pokusil
Kolare, ktery Zil v provincii a v Praze nikoho neznalést do literarni spol&osti. Ale
mladi prazsti basnici neafiits novym pichozim nic mit. Byl docela jiny nez oni; zdal
se jim primitivem. Halase to velmi mrzelo. \izdgm také byljvodem proleta PriSel

tedy za mnou: nectitbych se s Koléem seznamit aspga?(...)*°

Roku 1941 vySla s pomoci FrantiSka Halase Kna prvni basnicka sbirkérestny
list” (ndzev vybral Halas), kter& shrnuje autorovu tuarttet 1937-1939.

V roce 1942 dochéazi ke vzniku, dnes jiz tiokname, Skupiny 42. Megieny patily
takové osobnosti jako Jifidh Chalupecky, Kamil Lhotak, Karel Stek, Ladislav Zivr,
Jan Smetana, Ivan Blatny...

Kdyz valka roku 1945 kati Kolér odchazi z Kladna do Prahy, kde ziskava praci jako

redaktor v nakladatelstvi Druzstvo Dilo.

1.1.3 Zména rezimu, zména zivota

V dokumentu proCeskou televizi se Ba Kolaova, mimo jiné, zmiuje o prvnim
setkani s 3im Kolarem. Poprvé se setkali v nakladatelstvi Druzstva.Di\mci v té
doke rusili podniky wetné Mladych proud, kde dostala 8a Helclova svou prvni praci
jako etni. Po zruSeni tohoto podniku bykeleZzena do nakladatelstvi Druzstvo Dilo,
kde Kol& jiz pracoval. Na prvni dojem ji nijak zvid®enadchl, zdal se ji byt cynicky a
dle jejich vlastnich slov, nebyl to, co by si odshi&a pedstavovala. Mimoto
Kolafovym sloganem bylo, Ze Zena ma byt doma, u kamén...

Nicmére v roce 1949 se vzali, v roce 1968 rozvedli a pot@vu uzaieli manzelstvi a

zustali spolu az do konce Zivota.

® CHALUPECKY, J.Na hranicich urni. Praha: Prostor, Arky1987. ISBN 80-85190-06-0. s. 40.

" Této oficialni prvotig piedchazelyii texty, vydané dodates aZ v roce 2002, pod ndzvem S wiiow
mysSlenkou na #¥sto a noc s jejimstem .

8 Srov.CESKA TELEVIZE. Je$t jsem tady: Bla Kol&®ova[online]. [cit. 2012-11-22]. Dostupné na
WWW: http://www.ceskatelevize.cz/porady/1059542845-sten-tady/206562253100002-jeste-jsem-
tady-bela-kolarova/video/
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Do roku 1949 stdl Kolai také napsat a vydat hnedkolik knih. V prvni polovirg
Ctyticatych let napsal prvni knihu metamorféznich basnézvenlLimb a jiné basa

V této doké také hodn cestoval, vydal se na cesty doiiPa, Néemecka, Anglie a
Skotska. Zd&chto cest vznikly d¥ knihy souldznych denik, Roky ve dnecta Dny

v roce Poté jedt stihl napsat shirku-denfRcity swdek Zlom v Kol&ové Zivoté nastal
zatatkem padesétych let. Jedna se o kifilamétheova jatra.

,,Osud basnické sbirky Prométheova jatra byl prododdd totality velmi
prizna’ny. Kol& ji napsal v roce 1950, ale o jejim wegeni nemohla byt aniec,
protozerada basni gimo nebo nefimo napadala komunisticky rezim. Rukopis sbirky
tedy koloval pouze mezi jeho znamymi. @omovni prohlidce u kritika Véaclava
Cerného objevila Koléovy texty statni bezpieost a basnik stravil roku 1953 dév
mésiai ve vySebvaci vazb a nakonec byl na stejné obdobi odsouzen. Slo inyjed
pripad, kdy byl vCechach odsouzen spisovatel za nevydané texty! R6@ n#la
shirka konene vyjit, ale jejimu vytigni zabranila nastupujici normalizace. Poprvé byla
publikovana roku 1985 v exilovém nakladatelstvi he#in Skvoreckych v Torontu.

Doma vysla aZ roku 1990

Unor 1948 znamenéa prOeskoslovensko nastup komunistické diktatury, prdako
znamena mnoho probléndo budoucna...

Komunisticky rezim nerl Kolare vibec v lasce, nejen kli Prométheovym jafim, ale
celkow se mu nezamlouvala jeho tvorba. Problémy s reZzimehjeS& pied nalezenim
Prométheovych jater. ikazem nize byt takova konference CSS (Svaz
ceskoslovenskych spisovaigl ktera se konala v né&ld 22. ledna 1950 zadasti vice
jak dvou stovekieskych i slovenskych spisovatel Obecnim dom v Praze. Yelem

této pracovni konference bylo prodiskutovat ,,zasadtazky ceské poezie“.
Nemilosrdné kritika se tu snaSela na rametiadiKolae a dalSich spisovatete vSech
stran. Dva dny po konferenci napsal @ma zhnuseny Kol& dopis svému fiteli

Frantidkovil®

® ELEKTRONICKE UCEBNICE. Ji#i Kol& [online]. [cit. 2012-11-22]. Dostupné na WWW:
http://www.eucebnice.cz/literatura/kolar.html

193 nejwtsi pravépodobnosti se jedna o dopis adresovany Frantitaldsovi, & byl touto dobou jiZ
rok po smrti. Tento dopis je pséan jako denikovynadm, kterym se #i Kolai tak ¢asto ¥noval.
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,,Drahy FrantiSku,

az dnes mam silu usednout ke stroji, ano, Vy ¢st€édel, co z Vas uédlaji, bude-li to
treba, anebo az Vas nebudousebvat. (...)

Meél jste pravdu. Kdo nepoznal na vlastnizk nenize \dét, co je za zve clovek,
vystlany jednou ideou, jednou IZi. (...)

Byly to d¥ hodiny stejd ubohéhorvani, dokument stejné neschopnosti napgab n
alespa souvislého; jen nadavky, sprostota a recitovarithanych verg bez ladu a
skladu. Dov¥del jsem se, nevim uz pokolikaté, Zze jsem literarida, kosmopoliticka
hyena, duSevnvysSinuty, parazit literatury, ktery nema se slou®mnik nic spotiého,
prislunova® imperialismu, hniloba valaych Stvési, faSisticky zmetek,clovek
skrznaskrz prohnily, pornograf, dvej zrid, jako je Elliot, Miller nebo Faulkner, jsem
ten, ktery nenavidi zivot, ktery by nej¢advidél swt utopeny v krvi svych bliznich,

trockista, nepitel Sovtského svazu, lump prolétaa teti atd. (...)“**

Pro Kol&e a dalSi napadané to musela byt sktenegijemna situace. Jaké to je
slySet takovou kritiku imo od ,,svych lidi“ basnika literati? Navic vyéenou véejre,
kde je vam takovyto ndzor nekompron@isnaservirovan jako fakt a ne jako téma
k polemizovani, kdy ,,ti druzi“ se skalopevnyieg&dcenim oznamuiji, co je a co neni
dobré. O to odvazsi se niize jevitcin Vitézslava Nezvala,ifvrzence rezimu kazdym
coulem, ktery také wejn¢ vystoupil. Po vS8em weném se fimo zastal FrantiSka
Halase, Karla Teigeho itiino Kol&e. A¢ zastal givrzencem komunistického rezimu az

do konce Zivota je nutnidci, Ze nejednou odvaZrajil své pranfované kolegy.

DalSim faktorem vzbuzujici nevoli ke Kotd¢ osolE ze strany levice bylo také denni
posedavani v prazské kavarSlavie s pateli a kolegy, mezi které @at napriklad
Kamil Lhoték, Josef HirSal nebo Joséfermék. Udajy zde bylo nainstalované
nejslavigjSi odposlouchavaci #aeni v Praze, o kterémédel snad témst kazdy.
Samozejmeé nad pivem a mezitpteli si¢lovék nedava takovy pozor na jazyk a ledacos

fekne. Navic, Kolé& rad provokoval...

1 KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
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1.1.4 Doba experimeni a hledani

Do konce padesatych let stihl napsapielozit jeS& nékolik knih a divadelnich her.
Jedna se &rSovicky EzopMistr Sun o basnickém wmi, Novy epikteta divadelni hry
Chléb nés vezdejgiMor v Athénach

Mezi roky 1959-1961 nastava postupny rozchod saleflpoezii. VznikajBasre ticha

a takeé prvni verze vizualni, evidentni poezie.

Nasledkem experimeinta snahy hledani novych moznosti vygd vznikaji nafiklad
tzv. typoskripty, cvokogramy, analfabetogramy, mgwtvorové, hloubkove, barevné,
notové bas# basrk erbovni, za¥sné, Ziletkové; objekty a asamblaze. Totdzame
brat jako prvotni odchod od verbalniho k vytvarnérgjadieni.

V roce 1962 jiz naplno experimentoval na poli vyhé&m a zkoumal kolazové metody,
kterymi se zabyval aZz dokonce Zivota. Vyiivazv. roldz, proldz, chiasmaz, muchlaz,
dekoladz. Vznikly také ventilaZe a stratifie.

Kolat zatal vystavovat v zahradi, nejprve v Berlia, kde se nejednalo o zcela
samostatnou vystavu, ale o spalast. Prvni samostatna vystava v cizse odehrala
v Londyre.

Byl stale neuwtitelné pracovity a vynalézavy. Pokiaval ve zkoumanitiznych novych
technik a postup roztodivhych nazi. Vysledkem byl nafklad vznik reliéfnich
chiasmazi, zrcadlovych koladzi a asamblazi, rozpéha&olazi, narativnich kolazi;

vznikly vzorniky, modifik&ni rolaze, zmiziky...

1.1.5 Nova unglecka skupina a novy domov

V roce 1964 (nkteré zdroje uvagji podzim 1963) dal Ji Kolar podret k zaloZeni nové
umélecké skupiny Kizovatka.

,,Jeji clenové hledali konfrontaci odliSnych vytvarnych jpvh, oteveenost swtu
moderni civilizace a vliun swtového urdni. HIasili se k dynamice moderni doby,
technickym vynélém a jejich formalnimu tvaroslovi, keétw, ktery nazyvali ,novou
prirodou”, stvoenou picinenim lidské vynalézavosti. Skupina vyhlaSovala, e
» celit prevaze romantického sentimenturamie subjektivity, jako obraz k objektivnim

tendencim afenym o dsledné principy konstruktivniho gwlku, proporce @isla.“*?

12\WIKIPEDIE. Skupina KiZzovatka[online], posledni aktualizace 19. 9. 2012 v 0git}4 2012-11-13].
Dostupné na WWWittp://cs.wikipedia.org/wiki/Skupina_K%C5%99i%C5%8&Etka
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Mezi ¢leny KriiZzovatky patili Vladimir Burda, Richard Fremund, iiKoléF, Béla
Kolarova, Karel Malich, Pavla Mautnerové, Vladislav Mitd, Jii Padrta® a Zderk
Sykora. Jejich prvni spalpa vystava se uskueila v breznu 1964 ve Spaléwalerii.
Vystavovali vSichni vySe zmémi krome Jiiiho Padrty. DalSi spoted vystava
Kiizovatky s nazvem ,,Nova citlivost* se uskiriga az ¢tyii roky po prvotirg, tedy
v roce 1968. Program druhé exhibicél memonstrovat ,,novou citlivosttxi ,,novému

radu“, rozchod s organickodipdou a nastup ,novéipody” — technické civilizacé?

V priabéhu Sedesatych let byl Kadl& umgleckych kruzich jiz znen¢ zndmou osobnosti,
ve své vlastni zemi byl reZimemighlizen, ale za hranicemi se mu dostavalo
zadostidinéni. Nagiklad jmenujme cenu na Biendle v Lignanu, cenu naBknale

v Sao Paulu nebo zatkem sedmdesatych let dehi ceny Gottfrieda Herdera na
videiské univerzig. Roku 1968 vySla v nakladatelstvi DuMont Gpprvni monografie

s textem M. Lamé& a D. Mahlowa. Za dalSi Kdi&v mimaoradny Uspch Ize jisg
povazovat jeho Upthprvni vystavu v USA v polovih sedmdesatych let a taimo

v Solomon R. Guggenheim Museu v New Yorkuct@i roky pozdji zde vystavoval

znovu. Roku 1985 gada Solomon R. Guggenheiiati Kol&ovu vystavu.

,,Od Sedesatych let uskttél pres #i sta vystav, vydal deset monografii akolik
antologii, dale pak ¢kolik knih pro @ti, katalogi a bibliofilif.“ *°

Za dilezité také povaZzuji zminit i mérptijemnou udalost, a to mrtvici, kter4 Kéda
postihla druhého listopadu 1970.

Tento rok byl pro Kol jis€ psychicky narény; sazbaPrométheovych jateBasni
ticha, Rok ve dnecha Dnech v rocichbyla rozmetana. Dalsi né@mnosti bylo
zkonfiskovani monografidi7i Kolé* od M. Lamde.

Roku 1977 sefipojil k tém, kteri podepsali Chartu 77, rezim toho rad vyuzil a gibvo
Kolarovi vycestovat do zapadniho Berlina.

.,V roce 1977 podepsal Chartu 77. O rok pgizobdrzel pobytové stipendium Deutsche

Akademische Austauschdienst na cestu do Berlinaidodmigroval. Misto domu tedy

13 Jiti Padrta napsal oidin Kol&tovi studii Basnik novéhosdomi (1975)
4 Srov. WIKIPEDIE.Skupina KiZzovatka[online], posledni aktualizace 19. 9. 2012 v 0g4 2012-
11-13]. Dostupné na WWWittp://cs.wikipedia.org/wiki/Skupina_K%C5%99i%C5%8\tka

15> ARTMUSEUM. Ji7i Kol&r [online]. posledni aktualizace 31. 10. 2008 [2@12-12-02], Artmuseum.
Dostupné na WWWhttp://www.artmuseum.cz/umelec.php?art_id=524
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odjizdi Kol&ovi do PaiZe, kde se od roku 1980 usazuji. V roce 1981 #ilytyklus
Pocta sléne Riviere a realizuje svou prvni vystavu v Galerag@dght v PaiZi.

V roce 1982 zamitlf'eskoslovenskérady Koldovu zadost o prodlouzeni pobytu v
Parizi a je odsouzen k rokwzeni a propadnuti majetku. Kal&Sak misto navratu
domu setrval ve Francii, kde roku 1984 ziskal fraraské otanstvi. V P&iZi Zil az do
roku 1998. Mezitim vytvél radu cykli svych koldzi a vystavoval v sigskych
galeriich. Kol&ovo vytvarné dilo dosahlo &evého vyznamu'®

V c¢ervnu roku 1990 Kokapodnikl svou prvni cestu do Prahy, po deseti letégota

v zahranti. O rok pozdji se dakal ceny Jaroslava Seiferta za sbilRtométheova
jatra a navic jeho knihy, které bylyide zakdzané, Zaly znovu vychazet.

1.1.6 Konec

Ke st&i neni Elesné zdravi zrovna nejspoleldi$i a Kol& dostal druhou mrtvici. Po
této udalosti je mu od doktibrdoporéeno, aby se ragl trvale vratil do Prahy.
Nasleduje neg®stny pad a por&ni patée, od této chvile byl vicemérupoutan na
lazko. To se psal rok 1999. Od tohoto roku vznikaslgdni dilo“ Jiiho Kol&e. Jde o
jeho denikové zaznamy z let 1998-2002, kterés jefhl veervenci roku 2002 sam
autorizovat.

V anotaci k ¢mto Zaznanim se ntizeme doist, Ze nejenze doSlo k porsui patée, ale
také kéast&nému ochrnuti nohou. Kadlése ale nevzdaval, znovu séiluchodit a
zkouSel psat. Tyto denikové zdznamy siataapisovat jestza pobytu v PidZi. Bez
jakékoli sebelitosti popisuje své stavy, pady zgles bezmocnost, jak ho opou&tiot
jak se mu ,,sit rozpada na gpy“. Objevuje se zde i touha staka tvait. V deniku
muzeme také nalézt napady, které uz bohuzel nemaeslizovat. Jedna se o strohé,
Syrove zapisy reaguijici i na to, co sgedve s¥té kolem; rekdy jsou hravé, jindy piné
horkosti’

Jiti Kolat umird jedenactého srpna 2002 v Praze po dlouhatiolzdravotnich

komplikacich.

18 CREATIVO. Jiff Kol&F (1914-2002) [online]. posledni aktualizace neuvedieit. 2012-12-02],
Creativo. Dostupné na WWWittp://www.creativoas.cz/jiri-kolar.php
" Srov. KOLAR, J.ZaznamyPraha; Litomy3l: Paseka, 2002. ISBN 80-7185-535-9.
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1.2. Praiez tvorbou Jifiho Kolare

Dilo Jitiho Kol&e je velmi rozsahlé, obsahlé a rozmanitévdem jis¢ mize byt
autorovo velké pracovni nasazeni, diky kterému rggkuténé produktivni. Jeho
tvorba zasahla do vice @tackych oboii. Nekteri ho znaji pedevsim jako basnika, jini
jako vytvarnika. V této praciénuji pozornost jeho vytvarnému, al€asti i literarnimu
kterym se cely Zivot &noval, jsou v jeho ffipadt Uzce spjaty (z hlediska tematického,
Z hlediska formy, z hlediska experimentu...)&@kb by se jedna bez druhé obesly.
Navic, @i sledovani Koléovych myslenkovych posurse zda byt jeho vyvoj od poezie
k vytvarnictvi naprosto logickou atippzenou ¥ci. Sama technika koldZze mu lezela
v hlaw davno pedtim, nez se dal na cestu vytvarnictvi. ZkouSelaret kolaze

textové.

Domnivam se, Ze nejsem natolik erudovanou osobbwychasi dovolila gjakym
zpisobem analyzovati dokonce ,,hodnotit* Koldovo dilo. V tétocasti mé prace se
nicméré pokousim fblizit a nastinit zakladni metody a formy Kiay tvorby, jeho
mySlenkové pochody a experimenty, kterymi byl dealposedly. Také se zde snazim
alespa z ¢asti objasnit onen liter&érvytvarny geechod.

Dulezitym zdrojem p zkoumani autorovy tvorby mi byly, mimo jin®dpowdi Jitimu
Padrtovi®, které vysly jako posledrifast souboru knitMistr Sun o basnickém wimi,
Novy EpiktetNavod k upoebeni aOdpowdi. Kolar zde odpovida na otazky tykajici se
jeho tvorby s velkou ufimnosti a otetenosti. Dovolila bych giici, Ze u ¥tSiny €chto
odpowdi mizeme nalézt az filosofickyipsah. Objasuje zde své myslenkové pochody

a nazory. Tyto odpadi tedy povaZzuji za velmi cenny zdroj informacinapirace.

Kazdy, kdo se &kdy setkal stvorbou ilho Kold&e mohl byt na prvni pohled
piekvapen. Jeho literarni jazyk i vizualni vyjadani se zda byt ,,jiné“.fPcetke basni
musi ¢ten& leckdy bedli¢ sledovat kazdyadek, nebt neobvykly charakter a forma
ieCi velmi ¢asto odpoutava pozornost od obsahu. Zajimava bgk@ typograficka
Uprava, ktera svou formou evokuje kolaz ze slouryxka vét. Tato ,,kolaZzovitost”
textu mize tedy jedt prispivat k odvadni pozornosti od vyznamové lini€asto také

pouziva hovorovotieg, kterd je spjata se snahou o autentigjtdovorovarec se lisi od

18/ roce 1978 zhotovil KokkolaZ Pocta Jimu Padrtovi.
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reci basnika asi jako pramen od vodovodurdbte’e voda.Rec je ale pramenem jaksi
cistym, zatimco vodovod mohu pustit, kdy chci. Mplhukdy se mi zachce nebo kdy
musim. Pramen ¢e neustale a Ize kkmu pistoupit kdykoliv, nize k @mu pristoupit
kdokoliv, aniz by musel cokoliv &dt. U basnika je to naopak®

Kolarovo dilo poskytuje bohaté moznosti Kipkumu tohoto neobvyklého jazyka,
k poznani jeho struktury, k odhaleni jeho zakonita¥e rozmanité, rozlehlé, jasné i
nejasné, zrcadli doboveé problémy. S postupujicasem se vnihi problematika, jeji
angaZzovanost a jeji Usili o pravdivé¢degctvi nemini, nabyva jen novych forem,
prohlubuje se a vriit¢ obohacujé®

Co se ale také v Katavé tvorke v priibéhu let nendni je neustala ptgba hledat nové
moznosti, experimentovat, @aat znovu a jinak.

,Zda se, Ze experiment a odvaha ¥nimje pro faleSa myslici lidi mnohem
nebezpénejSi nez cokoliv jiného. Zai premySlet po svém a jsi nebeapgsSi nez
cokoli, co Ize vyrobit. VSechna mocdimh a literatury gredevsim, spva opravdu jen

v posunuti &ceho do nového pole vnimarff-“

,,Kazdy novy poznatek v dmi, stej@ jako ve ¥dé, rozSiuje pole lidského vnimani a
poznani. Tento noeticky aspekt je pro mne prim&i.

Tato progresivnost ale nemusi nuttnamenat, jak by se mohlo zdat, ignoraci nebo
opomijeni starého. Prévnaopak, najiklad v mnoha jeho kolazich trheme vidt
protinani starého sta s novym. Sam si je této dvojakosti saiepmé velmi dolie
védom: ,,Ono totiz vylotit z mysleni-jako to udli dadaisté pi veSkeré revolinosti
svého gesta a novostoi, o ¥’z jim 3lo-viechno staré, je nepochym@spravnéRekl
bych dokonce, Ze svou zkuSenost bereme dnesesgi&eého ne? z novéhé*
Neodmyslitelnou inspiracitphledani mu byli i jeho fedchidci, zejména Joyce a Eliot,
které tak obdivoval. Zda se to byt logické, Ze kédl v praci zrovnaéthto dvou
autof, neba je vidkt, Ze vSemiem lezela na srdci podobna témata a podobigatp
uvazovani.,,Myslim si, Ze Joyce a Eliot byli chsiSi nez vSichni dadaisté a snad i

Marinetti i Apollinaire dohromady.(...)Eliot, vezmeiin@o z této stranky — a zde mam

Y KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpaidi. Cesky &&in:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.

2% Srov. CHALUPECKY, J. et allifi Kola, s. 117 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

2L KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpoidi. Cesky T&Sin:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.

2 Tamtéz.

2 Tamtéz.
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na mysli Pustou zemi -, vyiov literatu/e prvni kolaz,cehoz se fed nim nikdo
neodvazil. Nikdo nepomyslel na to spojit minulésimpnym a budoucim. Nikdo si
neuvdomil ped nim, Ze minulost komunikuje v nittaveka do té miry siftomnosti,

Ze je schopna zcela noukazat lidsky Zivot. Joyceovi $lo viasmtotéz.?*

1.2.1 Basnik mnoha tvéi

Vzdy se najde &aky kritik nebo kdokoliv, kdo se pokousi &m a unglce
onalepkovat, poslat do té spravné Skatule... Je m&aé Koldée zaSkatulkovatipvsi
jinakosti? Nebo vlasth je spravné jakeékoliv kategorizovani? NKa@ad Emanuel
Frynta se o toifinejmensim pokousi v dosloRrométheovych jater
Kolare charakterizuje jako basnika bytostného, jemygdaou moznosti poezie krok
smeérem k neznamému, skrytému a reggvidatelnému. Basnik bytostny znamena tolik:
mezi dobrymi a velkymi basnikdas od¢asu objevi se takovyto basnik, ktery vSechno
nepodezirané uvrhne v nejistotu, vSechno zdémdtalé uswvdci jako d@&asnost, noy¥
ustavi vztah ducha a tvaru, pémzivota a slova. Anebo jednoduseji: dobry basrék v
primg&je konfrontovat se s jeho dilem, bytostny basng uti tazat se, co je poeZ.

Jiti Padrta ve své studii nazyva Kigabasnikem novéhasdomi. Dle Padrty je
Jiti Kolét zvlastnim typentasow netasoveho basnika, ktery Zil po cela desetileti tepem
sowasnosti a ktery celou svou basnickou existenci foyzd ducha prorny,
pocitovaného ne jako pouhou peibu znény osobniho postoje a habitu, ale jako
nutnost modifikace samotného smyslu bésnictvii Biolar nevidi gitomnost a
budoucnost urni jako pouhé dalsi vytvéani artefaki, ale jako vynalézani a
objevovani prosednictvim tvdivosti: ,,Unelec neni pra¥ dnes jako nikdy fedtim ten,
kdo vytv&i, ale kdo pi tvorbé objevuje. Tedy ne uz jen vyttet nebo uz jen objevovat,
ale vytvé&et objevy!“?®
Jiri Kolar je svym dilem, ale i svou osobni existenci jednpredchidci nového typu
pristiho basnika. Jeho basnicka tvorba mae pozadavek, ktery si vytlyuz rekdy
pred dvaceti lety: ,,Rjmout promgnu a stat se zétkem @ceho zcela odlisného®

A sam Kol& se pta;,Napsals hudbu v obrazech gppowdél novourec?

24 4
Tamtéz.
#Srov. KOLAR, J.Prométheova jatras. 204-205. Prah&eskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-
202-0266-8.
%6 Srov. CHALUPECKY, J. et allifi Kolar, s. 93-96 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
2 CHALUPECKY, J. et alJi#i Kola". Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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1.2.2 Prvni literarni poiny

Hned ze zé&tku, jako zajimavost, bych rada uvedla Kol neoficialni prvotinu
s nazvensS utk¢lou myslenkou na ¢sto a noc s jejimétem (obsahuje basnUstnice
Svicen a trakg RiZe veéernice, ktera byla vydana az v roce 2002 (rok Kolg smrti)

v prazském nakladatelstvi PRIMUS. V &di poznamce se dteme:,, Tyto #i rané
texty basnika a vytvarnikariho Kola’e, p'edchazejici oficialni prvotihKrestny list
(1941), zstavaly ctenasské veéejnosti po léta neznamy; neobjevily se v zadné
z autorovych basnickych knih, ba ani v desetiswazkoDile Jiiho Kolge, vydaném
v letech 1992-2000 p& editora Vladimira Karfika v nakladatelstvich Odeda’esky
spisovatel, Mlad4 fronta a Pasek&™

,,Basr Ustnice Svicen a trak&aaRize véernicevznikly jako piméa reakce na erotické
vyboje Nezvalovy $exualni nocturnoa Halasovy Thyrso3. O generaci mladSiidi
Kolat byl v patétcich svého dila pod silnym vlivem surrealismuédsiv o tom jak
rukopisny romanRudy havran tak prvni rané koladZze prezentované v prazském
Mozarteu. ,,Nezvalovsky" vliv Kol@vi ale dlouho nevydrzel a na sklonkicétych let
piehodnotil sva vychodiska. Pioaje prvotinowKrestny list(1941) sili v jeho verSich,
zvolna zbavovanych lyrismu a stéle vyrgerse gimykajicich k pojeti basnjako
rytmicky ¢lenéné djové prozy, poetika civilismugili ,,o¢itého swdectvi“. V jeho
ramci ma autor roli nikoli Edla poetickych obragz ale média, které nasloucha a
tlumaoei piibehy druhych. SouborS utk¢lou mysSlenkou na &sto a noc s jejim
telemsleduje préy tento Kol&uv tvar¢i prerod. A to hned svym titulem.
Jestlize,noc" pakila mezi nefastji pouzivané pojmy ve slovniku surrealist
(surrealismus ki@ni mimo jiné v romantismu)mesto” je synekdochou basnického i
malitského civilismu Skupiny 42%°

Dle datace lze zjistit, Ze svou neoficialni prvatinapsal fiblizn¢ ve étyriadvaceti
letech. Jiz zde |ze pozorovat zarodky pgziho typického Koléova vyjadovani.

2 KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpoidi. Cesky TSin:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.

29 KOLAR, J.S utk¢lou myslenkou na ¢sto a noc s jejimetem Praha: PRIMUS, 2002. ISBN 80-
86207-39-0.

% Srov. KOPA®, R.Zndmé i mé#iznama literarni erotika prvni republifgnline]. 2010&.1[cit. 2012-
12-12]. Dostupné na WWWittp://magazinuni.cz/literatura/az-se-me-srdcettvha
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Pfi sestavovani oficialni prvotinKrestny liststali po boku Jiho Kol&e Jindich
Chalupecky a FrantiSek Halas. Ve své studii s m@z¥&beh Jiriho Kolde Chalupecky

vzpomina:

,,Brzy jsme se u Halase sesli a dali se rovnolhwsitti do sestavovani Kokavy prvni
sbirky. Nazev ji dal Halas: A¢stny list. Kolé byl tehdy plachy a nevymluvny hoch a

placha a nevymluvna byla i jeho poezie-na pohledijezky t, t7i&’ slov:

Zpropaded Meluzino

Ty jeSt nemas vé&eri a jA mam sclizku s kukiicnym polem
Dalo mi klicek od konfirky

Uvar rychle rejakou hvzdu

Poklidim lipam

Ale co hned pekvapilo, byl zvlastni charakter Kdldvy reci. Nebyla torec literatury,
ani 7e¢ hovorova. Vyuzivala obgjnéreci obycejnych lidi, ktera jegtneni ustalena a
vymezena normamigci literarni; zatimco se vSak obvykle u té&gi pouziva uvnit eci
literarni jako kontrastu, v Koléwe debutu tato'ec byla vychodiskem basnLidovarec
zaujala Kolae tim, Ze se stale vymyka funkci pouhéhdogdciho prostedku: je
zarove: a nadto pedne¥tem neustavajici jazykové hry, kterd rozruSuji¢jSinpodobu
reci, ozZivuje jeji struktury a uchovava ji plastickahby ji mohla vracet do souvislosti se

skutenosti a Zivotem3

1.2.3 Po vélce

Téma valky mdlo pro Kolde velky vyznam. Hovorov&e¢, osudovost, utrzkovita
struktura basf) snaha o autertiost, snaha o co négsrEjSi vypowd-to vSe se

v basnich objevuje a je jakymsi pdim basnikovy tvorby. Valka a tragické osudy s ni
spjaté mdly jisté velky vliv na kohokoliv, o to vic na tak citlivéhedince, jakym Kola

jisté byl.

S koncem valky skatila pro Kol&e nesnadna léta. Brzy poté, co vysestny listopst
pracoval jako truhlia Nane&sti @i praci v dilre priSel o jedentlanek palce na pravée
ruce, poté ho okugai Gfady poslaly naézkou praci Zelezini vlecky. Nebyl by se

31 CHALUPECKY, J.Na hranicich urni. Praha: Prostor, Arky1990. ISBN 80-85190-06-0.
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odsud kdy dostal, nebyt zasahu jetrét@l ze Skupiny 42. &n se podilo podplatit
vedouciho na pracovnintad souborem obrdz které dali dohromady speciélipro
tento &el. Zbytek valky tdil Kolatr pivo u jednoho znamého v hosgodKladns. Na
valku ale nikdy nezapongh Znovu se vrhl, tak jako vSichni, do nového Zevgiln

nadje. V prvnich dvou risicich miru seps&edm kantat?
dlouho nebude patba vynalézati novou smrt,
nebude dlouho*ba vynalézati novou bolest,

ale zato lasku.®

Kolai piSe: SbirkaCerna lyra ,mla byt djinami lidské podlosti, ukafenymi
swdectvimi z koncentgich tabo@“. Téma koncentrniho tabora, nejpropasisi
hlubina lidskych Bd, do niz kdy svrhiclovék c¢lovéka, nmelo pro Kolae zvlastni
vyznam. Ped basnikem vyvstava fakt zdrcujici tihy lidskémsuadu. Otazkou je, jak
takovéto téma pojmout: co z &ni miZe obstat fed tragédii Lidic a Oradourtf?

.» »Naped jsem se pokusil vtahnout tyto vygahypisSe basnik, ,,do mlhy literatury, ale
brzy jsem poznal nesmysinost svéhsinmi a rozhodl jsem se ponechat jim jejich
autentnost. Proto jsem také tyto basnazyval autentickou poezii a proto bych si také
pral, aby nebyly povazovany za nic jiného (stgpko zapisy Z'eské suity) nez za
jakési knizni podani, nebe techto letech bylo mym nejgim ganim pomocidm, kdo

je zaznamenali, donést je dal.*>

V Kolarové tvorke jsou témata jako je autenticita, osudovost a jempatické sklony
siln¢ propojeny. V podstatse jedna stale o to samé, jen je to rozdjgkatulkovano®.
VSechno tedy souvisi se vsim.

Kolar se vciuje v lidské osudy aéei ovladan touhou, jak satika, ,,byt tam, kde je
Zivot nejezsi, byt s&mi, kdo jsou odsouzeni platit tim n&tim“, a stej tak i

proZivat osudy &ci. Fikladem niize byt fragment z jedné prdasajiciho hbitova>®

32 Srov. CHALUPECKY, J. et allif Kolar, s. 22 Praha; Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

33 CHALUPECKY, J. et alJifi Kol&* Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

34 Srov. CHALUPECKY, J. et allif Kolar, s. 118 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

% CHALUPECKY, J. et alJifi Kol&* Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

% Srov. CHALUPECKY, J. et alliFf Kolas, s. 118-119 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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,,Udinil jsem se volantem, rybou, kloboukem, &shnknihou, psem, minci i vodou a
poznal jsem pa#n toho vSeho. Poznal jsem nejen tuto parale také vSe, co toto hralo

v nitru lidi, v nitru svych maijitél i tech, jimz toto bylo fAnim, v nitru Ihostejnych i

v nitru takto opustivsich. Poznal jsem, 2e jako zvife, ptak nebo myslenka, netiaylo

pro mne stejéilehké dinit se ndpadem, slovem, vzpominkou jakoddlavpredstavou,

je vzdy tim, jen a jen tindim je ¢loveku jeho vlastni mravnost, jeho lidskost, nebo jeho
démon.?’

Byl obdaen notnou davkou empatie zachazet@wi jakoby n¢ly vlastni dusi, part’ a
proZivaly swij vlastni Zivot. Materidlu se kterym pracuje davdzit to, co zaziva
clovek.

Kolarovym preswdcéenim vzdy bylo: osudlovéka je osudem usmi.

»Vyslov tu nejfisrgjSi zasadu o jakémkoli lidském poznani a konanewyimes se
tomu, aby taZ zasada neplatila také ot >

Co vSechno tedy musi prozit moderni ,,hasgbraz, socha, partitura, kolaz, aby se
priblizily ¢loveku“? Odpowdi je ,,biti, béovani, deni z Kize, trhani ad, palenifezani,
poSlapani, probijenifisreni vS§im moznym, slinami ginaje a vykaly kote“. Dle
Kolare basé napsana, zmuchlana, odhozena do koSesawpmuta a vyrovnana je uz
jinou basni, nez byla gwodreé. Byla poznamenana akci, rozhodovanim, soudem,
zavrzenim, novym zkoumanim. Poznamenani je praiezdym prvkem Kol&ova

eticko-estetického uvazovatii.

1.2.4 Prométheova jatra

Zvlastni pozornost bych rad&novala knizePrométheova jatraNejen proto, Ze byva
ozna&ovana za Kol&iv nejvyznamgjSi paiin, ale také proto, Ze jsem si tuto knihu
zvolila jako ustedni téma mé praktickésti.

Osud této knihy je zraé pohnuty. Rukopis byl sepsatilgizné od ledna do prosince
roku 1950, v dob, kdy nebylo pomysleni, Ze by mohl byt #een jinak, nez jako
soukrom&etba pro blizkeé i@tele.

Soukromym dokumentem dlouho iistal, paklepy ,Rodu Genorovabyly nalezeny a
zabaveny roku 1953ipdomovni prohlidce literarniho historika a kritikdaclava
Cerného. Byla to doba, kdy vrcholila stalinskd pkwmei manie. Obsah byl

3" KOLAR, J. Prométheova jatra. Prakzskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
3 CHALUPECKY, J. et alJi#i Kola*. Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
%9 Srov. CHALUPECKY, J. et allifi Kolar, s.121 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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interpretovan jako ilegélni protistatni letdk. Autiyl identifikovan dle basn3. oddilu

basr Vek naboZenstykde se objevuje basnikovo jméno:

,,Opravdu, to je omyl,éfte, prosim vas, nikdy jsem vas nélidejsem niim vinen, ja
se jmenuji Kolé, mohu vas fesedcit!

Kolar, ano, Kol&, preswdcit, kamen by |épe nez&d matku! — vykkla s dsivym
zasmanim,

Kolar, a jistt by m@ chl nyni pomoct, svatousSek, n&diko, budu si to pamatovat,
jenom vy, jenom vy nezapoite Ze jste épotkal, vrahu vrazednickd! — a smala se na

celé kolo.4°

Kolat byl nasledi zaten a odsouzen na dgwmésiai, jak je jiz zmigno v Zivotopisu.
Dewt meésiai byl ve vySetovaci vazb a pra¥¢ na tolik nesioi byl odsouzen,
vySefovaci vazba mu byla zagithna do trestu a byl tedy naslédpropusén. Sam
autor o tom nerad mluvi. Uss poznamenava: ,,1953 jsem byl Fv, ale brzy zase
propusén“ a nasleda dodava: ,,Byl to pro mne rozhodujici kus Zivotd.“.
CestaPrométheovych jatena veéejnost byla nadale dosti zdlouhava. Poprvé ofi¢ialn
vychazi az roku 1985 v Torontu v exilovém naklat$awé Sixty-Eight Publishers, coz
je neuwtitelnych patnact let od jejiho vzniku. U nageskoslovensku poprvé vychazi

roku 1990 Ceskoslovensky spisovatel, Praha) na zaktacbntského textu.

Prométheova jatrajakysi dokument doby, jsou ro#dna do tech oddik: prolog -
Skuténa udalost (Rod Genotv), Jasajici libitov (denikové zaznamy), epilog -
Kazdodenni komed{®od Genaiiv) — navazuje na Skuteou udalost.

Denik (Jasajici hibitov) je v tomto pipadt rAmovan rozsahlymi basnickymi skladbami
(Rod Genaitv).

Jedna se o stmici verdi, prozy, denikovych zaznama kratkych pibéha. ,,Slovesny
material se dostava do pohybu, vyphdivse peruSuje a roztrhava, jeho kusy vstupuji
do sebe, misi se, zaimiji, s dfjem se matou i osoby , monolog Zeny se vraci jako

“KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
*1 Srov. CHALUPECKY, JNa hranicich urni, s. 51. Praha: Prostor, Aky1990. ISBN 80-85190-06-
0.
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monolog muZe, Utrzek ciziho hovoru séevpaci v pibeh vypravciv(...) Texty

pripominaji Gtrapny sen, zmatenyepazeny, nesmysiny, dusivy(*2.).

V prvni ¢asti, ve Skuténé udalosti nachazime v podstatzverSovanou hospodskou
vypowd muZze, jakéhosi stwného zakladatele Rodu GefiorZde se setkava
s takzvanou ,,samobasni“. Jedna se o dalSi z mKol&ovych termir. V doslovu
vyswtluje: ,,Nevim, neni-li zbyteé hledat gjaké jméno nebo nazev proigpb, ktery
jsem uzil pi stavl¥ této bass, nevim také, ma-li smysiibvec davat nazevejakemu,
tFeba nalezenému stylu, fafmrmebo stavl ale uz mi piSlo na rty oznéeni:
,,samobasé, a budu jeji architekturu takto nazyvat®

Jedna se tedy o bdsé& prozu, do které jedlenéna jina, zjevl nanttove, obsahov i
tematicky rozdilna.

Treti bas#, samobase spojuje v jakési textové rolazi prvni dva basgidexty.
Vyslednym celkem je prolinani lidskych osudkteré jsou steph tragické v dob
valeiné, povaleéné, v dols jiného totalitniho rezimu... &né tragédie a bry ¢lovéka
postihuji kdykoliv, samazjme v doke valky je to viditelrjSi. AvSakéloveka sy, zlo,
vnitini tragika mohou postihnout nezavisle na&j$m swté. Imaginarni i skuténé
dialogy, monology, s#leni prostednictvim rkoho jiného jsou zjsoby vyjadeni této
bolesti.Re¢ se zadrhava a slova se vraceji v jiném kontextossinutymei zmangnym
vyznamem, slovo G¥e pokazdé nabyvat nového smyslu. S tim souvisévolAani
lidského rodu Eloveka jako jedincé?

Ve stedni ¢asti knihy (&sajici Wbitov), kterou rdmuji rozsahlé basnické skladby se
setkavame s denikovymi zapisy uskataymi v dol# od 10. ledna 1950 az po 18.
prosince 1950, které jsou prokladany kihsn dopisy, utrzky hovar lidi na ulici a
raznymi odkazy na kulturni a politickou situaci swébgt. Tato denikova forma dodava
celému dilu punc skutaé wrohodnosti.

PosledniastPrométheovych jatefKazdodenni komedige tva‘ena zestyi basnickych
skladeb:Povrchre o poezij Vek nabozenstyiNejmladsi vnuk Gengy a Zivot chudsi
nez smrtJe zde vi&k navaznost k prvndasti Skuténa udalost a ogt odkaz k préze

Ladislava Klimy. | zde je znovu pouZita metoda are!.

*2 CHALUPECKY, J.Na hranicich uréni. Praha: Prostor, Arky1990. ISBN 80-85190-06-0.
“3KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
* Srov. BAUER, MJiif Kol&®: Ocity swdek v zemi mrtvydonline]. [cit. 2012-12-10]. Dostupné na
WWW: http://www.itvar.cz/prilohy/340/T14 01.pdf
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Co se tye Prométheovych jateKolar si nebyl kupodivu sam sebou v kontextu s timto
dilem zcela jisty. Dokonce heeknime, sedomi donutilo ke Skut@é udalosti napsat
doslov, kde se svym #pobem obhajuje a vystluje, jaké pohnutky vedly k sepsani
této knihy. Tento doslov ma byt v podstayswtlenim a omluvou za vzniklé dilo!
Nepamatuje sii@sre, kdy se ho zmocnila Zadost napsat takto vymezéass. Vi jen,

Ze ji pozaji posililo ndhodné fecteni novinovéha@lanku, v mz bylo cosi podobného
,moderni basni“, do které byla vsifrovana Spiomazprava. Rozhodl se sestavit
.,antologii osudovosti; napsat cyklus, ktery seqteZzné pojmenoval Rod Gendv,
motivovany dsivou prozou Ladislava Klimy Skuténa udalost sefhnuvsi se

v Postmortalit. Navic se jedt rozhodl zapojit povidku Zofie NalkowskéU, trati*.
Tuto povidku znal vice jak dva roky, ale poémwném pecteni ho znovu zasahla,
tentokrat tak sil§, Ze se bez rozmysSleni odhodlal nap&iaspiSe sestavit ze slov étv
povidky samé basestejného obsahu. Kdldo pojal jako vyzvu, jako pokus, jak je
schopen zmoci se ciziho néim. Nejprve nebyl s vysledkem spokojen, atesto u
puvodni verze setrval. Postupem hodin se rozhodljeditu z napsanych basni, kterou
mél v umyslu pouzit ddrodu Genorovaa to z obavy, aby nemohl byt jakkoli ovldm
piibéhem Nalkowské. Tento postup mu vyhovovatehto divodi: a) kong€né se sam
pro sebe pokusil demonstratévwyiesSit problém davno znepokojujiciho poznani, ze
lidsky osud neni nikdy vystlitelny a postizitelny z jednoho bodu, poznatemjediné
stranky, z jednoho postoje k Zivotu, ale Ze jehb, jeho klokotani v sabsousted’uje
kli¢ k porozumdni a poznani Zivota a osudu vSech lidi v j€hse Zijicich (oft téma
osudovosti); b) mohl také demonstrovat, Ze hdsemnohdy nevysitlitelna prav jen
pro naprosté soustkni na tyto osy, na kterych se &itdidsky Zivot, na teci plochy
mezi nimiZ je osud neustale drcen, na toto pozélaméka, které tento Zivot a osuthi
tak nevyzpytatelnym a velikym, Ze kazdédeaké dilo nfize byt jen intenzivnim nebo
mrtvym blesknutim tohoto nekorgého tajemstvi, na jehoZ&ku stoji smrf?>

Ke konci doslovu se aftame o basnikavstrasti; nikdy za celych dvacet let psani se
nesetkal stak zoufalym stavem feéty k so® samému. Nejde o nédru
k schopnosti pséat, ale o risgdru, co ma nyni &at! Jestli dilo nechat zit, nebo ho

4> Srov. KOLAR, J.Prométheova jatras. 34-35. Prah&’eskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-
0266-8.
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zni¢it... ,,0d prvniho verSe jsem se regtaval dotazovat po smyslu své prace,
dotazovat, kde jsem v sobalez| pravo tot@init s cizim Zivotem (vSe se #rstalocimsi
Zivym, base prestala pro mne byt basni, stala se bytosti), deémmdak vzneSenym a
osudem tak bolestnym.(...)musim genat, Ze jsem nikdy v Zivohestal vi¢i sok?

v postoji takového zbélze(...)pra’ se opovaZzuji, pdchci zneSkodnit a znetffoneco

tak lidského, pro to ¢inim praw dnes, v dob hriz, pra’ ¢inim v hodinach netvornosti
zriidu jes# z toho posledniho, co zbylo, co je lidsk&.

Dilo nicmére neznéil. Otazkou je, zda-li by tak alecinil, kdyby tuSil jaké obrovske

problémy mu pinese do budoucna.

1.2.5 Rerod

Postupentasu, pesrEji nékdy v polovire padesatych let, u Kalé nastava tzv. rozchod
verbalniho vyjatbvani ve prosgch vizualniho. Neda sé#ct, jak by si gkdo mohl
myslet, Ze by ze dne na defegtal pséat a zal vytv&et kolaze. To opravdu ne. Jak uz
jsem zmhovala dive, tyto d¥ discipliny jsou v Koléoveé pripact Uzce spjaty a v
podstat se d&ict, Ze poezii nikdy neopustil, jenom ji navlékiyikabat. Ke Kolbovym
typickym kolazim a metodam, tak jak jsou daejgji znamy, vedla porrné zdlouhava
cesta plna experimeana hledani.

Duvodia pro¢ se zé&al uchylovat jinym sirem a pokukovat po&iem jiném niize byt
hned rkolik. Samo slovo jako takové muigstalo st&it a zdalo se mu byt
nedostaujicim médiem k tomu, co se snazil vyjiidMozna zatouZzil jednoduSe 2mit
formu, vyzkouSet &co nového, coz mohlo byt logickymasledkem jeho povahy
experimentujici. Navic u uwdta ¢i jakkoliv tvorivych lidi neni nic takového
piekvapujici. Snadno nastane okamzik, kdy narazi eldpmu na ,,hranice” svych
vyrazovych prosedki a nezbyva nic jiného nez hledat, kam a jak se pmgudale.
Neni neobvyklé, Ze spousta &ecky cinnych lidi neni vymezena pouze jednim
oborem. Lze to viét vSude kolem: zgvdk-herec, herec-vytvarnik, vytvarnik-basnik...
spiSe zaleztemu kdo dava v danou chwiv dané Zivotni etapprednost, £im se kdo

zosoliuje nejlépe...

% KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
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,,Myslim si, Ze kazdy:ince se jednoho dne musi &€mech¢ pokusit o tocemu se‘ika
prrevrat(...)Nikdo 4 o to nezadal a nikdo se o nic podobného v mé pudichezajimal.

Ale citil jsem, Ze takovyto'gvrat musim uskutgit, Ze na & musim vsadit.4’

Kolat byl davno pitahovan k neslovesnym drim umeni, k vytvarnictvi (se
kterym experimentoval jiZ o mnoho letive) a k hudb (nagiklad zaerecna ¢ast
Limbu a jinych basni je vytwena podle hudebni osnovy). Zajimalo ho, Zé&chtb
umeénich na rozdil od literatury rozhoduje formaRdécich v dneclzaznamena Kota
vétu z jednoho davného dopisu Jitotha Chalupeckého: ,,Poezidéstala daleko za
malitstvim, o hudb nemluw.”

,,Dostal jsem se k tomu¢ gsem usiloval od davnych let — osvobodil se ogkaz' rika
pozckji sam Kol& v rozhovoru s Vladimirem Burdou (1968). Prvni lkeok byly
abstraktni basnpsané psacim strojem majici kompozici sloZzenow jpismengislic Ci
interpunknich znamének a prazdného mista kolem nich a miezi (ledna se o
,,typoskripty* vazané na strojopisny vykon). Kolaam je také nazyval ,,ba&sni
ticha“(obr.Il, obr.lll), ,bezobsaznymi basni“, ,evidentni poezii“. Poté i@Sly
bezeslovné rukopisy, ,,analfabetogramy* a ,,cvoloy, tedy texty psané primitivem,
ktery jeS€ neumi pséat, nebo blaznem, ktery uz neumi psatedtusvariantou této
abstraktni poezie byly kolaze typografickych prvkpunktalni bastt a ,,destruované
basr". VSechny tyto ndzvy v uvozovkach jsou Kimaou vlastni terminologii.

Asi nejvice na srdci Kotavi lezela ,,evidentni poezie“. #thziuje rozdil mezi
vizualni poezii futurist a jejich nésledovnik a svou poezii ,,evidentni“. Rozdil

M1

spaiva v tom, Ze vizualni poezie se staledespira o slovo, kdezto ,,poezie evidentni
jiz slova nepdkbuje; obraci se nden&ovo vnimani bez jejich prasdnictvi. A to je

pravs to ono! Kol& se tu vymkl z tradni poezie. Ocitl se na pomezi vytvarnictVi.

ZkuSenost basni ticha a evidentni poezie ieflav Kol&ovi nesmirné moZznosti.
Bezpaet basnil, pctinaje dadaisty i@s surrealisty az po jeho sasniky se
dovolavalo slavného Schwittersova vyroku o moznddtt poezii zéehokoliv, teba i
z obsahu koSe na papirtiJKolar byl ale jediny, kdo to nejen doslavrzkusil, ale i

zasel az do nejrafinovg8ich moznosti. Kok@vi se timto otekely i pro vSechno, co

4" KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpaidi. Cesky &&in:
Mlada fronta, 1995. IS[SN 80-204-0261-6.
8 Srov. CHALUPECKY, JNa hranicich ureni, s. 54-56. Praha: Prostor, Aiky990. ISBN 80-85190-
06-0.
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dosud stalo mimo u#mi. Zivoty lidi, wci a viechny jejich stopy kolem se nahle staly
materidlem k basrit, Vzrusovaly miv8ak nejenomeei, ale také pohledy na stavemist

na tovarni halu, nadrazi. Stejnjako pohled do okna obytné mistnosti, do nitra
pristroje, do nekonma.(...) Tohle vSechnoénvzruSovalo vzdycky vic nez sama malba

a obraz.®°

1.2.6 Experimenty

Patatek Kol&ovych experimerit s obrazem iizeme hledat jiz v prvni polown
padesatych let. fikladem mohou byt takzvané ,konfrontdze" a ,,regaa”.
,,Konfrontdz" je zaloZena na principu prosté opezitvou obrazovych fakttvorici
disparatni analogie;fltho zviete z Rembrandtova StaZzeného volatiaho jakéhosi
elektronického fistroje. Naproti tomu ,,raportdz” tkiobezdcné a casto absurdni
déjové vazby dvou obrazovych faktlovci mifici na hlavu Ingresova Dia. Z raportazi
se pozdiji vyvinou piibéhy, série obrazovych dokuméntkde kazdé &stvi hraji jiné
osoby, kde osudy jedoh se misi s osudy druhyghNazvy ,raportdz“ a , konfrontaz*
samy napovidaji, Ze Kdal@avzpominal na metodu kolaze o kterou se prve ymiqiz

v roce 19387

Ve stavu jakési objevitelské ixi euforie a posedlosti naléza Kbla neobyejne
Stastnych letech 1961-1962 ze dne na den stale nov¥@ moznosti. Experimentuje
mnoha smyry zaroveé. V jednom pokréuje v ,,anatomickém*“ zkoumani pismene,
znaku a stranky. iestoze jde o trhani, pitvani, muchlani, porugengielepeni, slovo
destrukce jako ozwani Kol& odmita: ,,Dulezitou roli hrala u mne spiSe prace
anatomickd nez destraki. To vSak je pojmenovani jen teoretické. Leonardcsel
rozrezat prvni mrtvolu, aby vit] jak jsou v ni uloZeny svaly. Ja jsem muselgpat
slovo, abych vidl, zeho se sklada> zarovei mu jde o to, co bagesnese. Musi totiz
snést podl€asto citovaného Kotava vyroku, vSechny rany, bolesti, semi, gikori i

4% Srov. CHALUPECKY, J. et alliffl Kola#, s. 73 Praha; Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
%0 KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpaidi. Cesky RSin:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.
*1 Srov. CHALUPECKY, J. et allifi Kolas, s. 120 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
*2Srov. CHALUPECKY, JNa hranicich urni, s. 57. Praha: Prostor, Aky1990. ISBN 80-85190-06-
0.
3 KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpoidi. Cesky TSin:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.
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slasti jako ¢lovek.>® | zde je opt vidst Kolaova vSudypitomna empatie a snaha
postihnout univerzalnost. V jeh@ich neni ¥c jen pouhou &ci, naopak, Kolase nam
snazi ukazat, Ze takov&osskryvd mnohem vic, neziade byt na prvni pohled patrné,
Ze se nam fize tak jako jemu pod rukamamit v bytost.

Jina skupina praci je zaloZenadmstych nalezech a na vyuZiti principu nahody.
Coz mize byt lehce fekvapivé vzhledem kipdchozim pracim, kterédndo detailu
promysSlené a ¢&které, napiklad Prométheova jatrataké znané vykonstruované.
V poli experimeni se ale meze nekladou a tudizZ je povinnosti ayti@leratovat svij
vlastni stin a poudt se do neznamych, dosud neprobadanyckiikon

DalSi postup, v ramci experiménte zalozen na&istém nalézani. K alasnym
naleZim, & uz obrazovych basni, kolazi nebiegmeti, dochazelo v Kolidveé tvorke
sporadicky uz tive. Slo o ¥ci & obrazkové reprodukce nasycené lidskitiopnnosti,
poznamenané ackdy doslova ,,zjizvené" dlouhym pouzivanim. K tagoto ¢istym
nalezim vytrzenym ztoku vSednodennosti ipahagiklad Téngt upélend kniha,
nalezena po valce kdesi v troskach kostela neli@dmy stary kameninovy hrnek na
kavu... Kol& tyto predmety vétSinou nechava bez jakékoliv dalSi Upravikdy dojde
k Gpra¥ ve jménu béasnické artikulace s ironicko-absurdmiebo symbolickym
smyslem(Pcitadlo<epele Ziletek nahrazuji pisaci kulicky).
Ke konci roku 1961 popisuje iliKolait vSechno, co muipde pod ruku; od &tq,
formulém, tiskopigi, vzornili, reprodukci pes modni prospekty az pbzné nalezené
piedntty. Déla to proto, aby pozid véci a jejich obrazy stopami konkrétni
piitomnosti ¢loveéka. Kold&e vzdycky zajimal kazdy kus papiru popsany cizim
rukopisem. Stary kus papiru, ale i anonymni pohazZmabanice nebo papir, némz
lidé v papirnictvi zkougeji pera, to vie byly piha hotové nalezené bastt
Mezi lety 1962-1963 uz tedy#i ze svého objevu neverbalniho psani a pouziva
predméty z nichZ tyto obrazové texty sestavuje. Nejsoel @lganizovany zjisobem
vytvarného dila, byvaji to zauzlované provazy sa@lyo s vevazanymiedntty; jindy
to jsou utrzky tkanin ozrg@né abstraktnimi znaky.ul®zité ale je, Ze tyto vyznamove
prvky jsou vzdyrazeny jeden za druhym, tedy linearniniisggbem, jako by Slo o Sifru.
| tyto zpisoby tvorby nazyvé Kotéstale ,,bastmi“a pridava jim izné givlastky jako

41

,uzlove, | pedmétove”, ,Ziletkové". Tento vyjagbvaci postup je pro idho Kolde

% Srov. CHALUPECKY, J. et allifi KolaF, s. 73 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
% Srov. CHALUPECKY, J. et allifi KolaF, s. 74-77 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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daleko vymluvijSi ve své rozptylenosti a ne€upsti. V této chvili literaturu opousti
definitivng.

Tyto kompozice #staly v Kol&oveé dile epizodou a na dalSi jeho tvorbu ggmvliv.
Dale postupuje téai vyluéné v technice kolaze. Zal s ni roku 1958, kdy se jehditel
vratil z bruselské sitové vystavy a finesl zpravy o tom, co s&je ve s¥té. Kolar byl
zaujat moznostmi kolaze a hnetipl s novymi narty mezi své patele,vytvarniky,
ktefi se mu ale vysmali. | tak se rozhodEitaklat kolaze sdm a to hnedigobem,
ktery byl od pgatku zn&n¢ odliSny od vSech dosavadnichigphi. | v tomto gipac si

vymyslel nové nazvy: ,rolaz", ,,chiasméaz®, ,,pfla,stratifie*, ,,muchlaz®®

Rolaz — niize byt pouZzita v obrazu i v textu (viz.Prométhepten), (Obr. V)

Kolar samiika, Ze rolaz mu pomohla Wdskute&nost vzdy nejméhve dvou dimenzich
a poukdzala na moznost zmnoZovat ji. RoldZe jsatageny z fehadzenych pruk
vzniklych pravidelnym aigsnym ro#ezanim materidlu na prulty ctverce. Nagiklad
jeden a tyz profil, silueta jsou pouzitim dvou aevieprodukci dvoj-az mnohonasébn
zopakovany, zdeformovany na vysksirku.

Nejedna se o pouhou optickou hru s realitou, ziskedsymboliky rolaz gedstavuje
nahodny a kehky obraz lidi a &ci, ktery se mMize snadno rozbit a rozlozit gasti.
Predstavuje to, jak kazdé slovo, kazd&,vkazda podoba e mit tolik vyznam,
kolik chceme - st& jen malé posunuti a obraz sémn

Jedna se paténo Kol&ovu nejpropracovaisi techniku. Rolaz je velmi podobna
technika prolazi, jsou to rodné sestry. Koja vymyslel téndf sowasré a navic jsou

spolucasto spiznény a kombinovany’

Prolaz (od slova prolinati),(Obr. 1V)

Pavodnim nazvem prolédZze byla magritdz. Magritta Kgavazoval za vzor: ,,ja jsem
jen zangnil Stétec za skalpel”. Typické je prolinani prostokteré je vzdy zarove
prolinanim vyznamovych sfér. A pr&tento rys umoiuje prolazi velikou variabilitu;
najdeme tu metaforickéridky, rébusy, grotesky, podobenstvi i slozité komientéhu

swta a lidskych osud NejklasttéjSim typem prolaze je obrys (siluety mdiybrouk,

vétvi s ovocem, krav, koni...) sdmicim se vnitkkem. ProlaZz ma velmiasto vtip a

% Srov. CHALUPECKY, JNa hranicich urni, s. 58-59. Praha: Prostor, Aiky1990. ISBN 80-85190-
06-0.
" Srov. CHALUPECKY, J. et allifi Kola#, s. 83 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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pohrava si simaginaci. Vznika krava, ktera seZRileassa, giganticky lidsky nos
klusajici v lise korg, usmivajici seilesla...®

Chiasmaz (odvozeni nazvuetiny, hemzeni), (Obr. VI)

Chiasmaz znamena koldZz sestavenou z mnozstvi natth&ousk a vystizka. Tyto
malécasti se izné protinaji, leckdy maji geometrick@d.

Pivod chiasmaze se da hledat jiz ve verbalni po&d€ lze zpozorovat Kotavu
fascinaci kupeni slov: ,,Fascinuje mne hemzeni, lt#v vychazejici ze stadionu.
Prvotni je chaos, ale pohyb mu davasn®i pohledu z letadla bychom wilil proudy

vytvérejici obrazce®

Stratifie (Obr. VII)

Stratifie je metoda, v niz idea poznamenani se sid¢ou vrstveni. Vznika vrstvenim
riznobarevnych papima sebe, které se pak fgpavaji. Stratifie je metaforou geologie
osudi a zarové zjeveného i nezjevenéhashoveku .2

. Stratifie nechlla byt nikdy obrazem, protoze jeji filosofie, tadk jjsem ji kdysi
definoval, dla mi pomoci odhalit, kolik vrstev zjeveného i reepého v s@bnosime.
VSimreme si, kolik ¥ci musime odhodit. Jak hluboko musime do sebe ugdésto
abychom byli pravi cokoli rozhodujicihainit.“ ®*

V souvislosti s touto metodou bych rada vzpélan na jiné undlce, konkrété na
Adrienu Simotovou (narozena 1926), ktera byla Kwma vrstevnice. Pouzivala
podobny ne-li stejny postup. Rada pracovala s papitextilem a vrstvami. Stejjako
Kolat material muchla, protrhavagané tvaruje a poznamenav@asto uziva metodu
frotaz&? a perforace (pragavéni). S Koldem nela spoléné nejen skteré technické
postupy, alecastén¢ i téma tvorby; hluboky zajem dloveka. | kdyz v pipac
Simotové se jedna o vice niterni intimrfistup (na rozdil od Kot&, kterého zajiméa

spiSe celek, univerzalnost, osudovost...).

Muchléaz (od slova muchlati), (Obr. VIII)

%8 Srov. CHALUPECKY, J. et alliFf Kol&#, s. 130-131Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
%9 Srov. CHALUPECKY, J. et alliFf Kol&r, s. 132 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

0 Srov. CHALUPECKY, J. et alliFf Kolar, s. 122 Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

1 KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpoidi. Cesky TSin:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.

%2 Frota? je vytvarna technika, kdy se otiskef@r@si povrch struktury.
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Jedna se o klasickou Kaétivo metodu, k niz se vraci péme ¢asto. Je vSak jedinou ,
kde se akt destrukce fixuje, aniz by&ha vzeSel novy celek. Jedna se o zakladni akt
Kolafovo tvorby: rozruSeni ustadleného sémantického cElkNejlépe provad ji

s navlltenym papirem.

,,Kazdy spisovatel zn4, co to je napgattysi verze textu a vSechny hodit zikané do
koSe. Jednou se mi stalo totéz. KdyZ jsem dal papir do stroje napadlo & jestli
prvni verze toho, co chci napsat-ta pohozena vetzda opravdu k zahozeni. Kdyz
jsem ji vybral z koSe a trochu urovnal, blesklo hiavou, co textu chyio-totiz ono
uma‘kani.(...)kazdy z nds ma v gothost okamzik kdy se cosi zhroutilo, dm musi

dale ché necht Zit-ostaté neZije vibec kazdy z nasitim zicenym sam v seB®*

1.2.7 Zrod trojrozmérné kolaze v Kol&ové dile

Kdo si mysli, Ze vtechnice koldZze nelze zajit ddéz zaSel di Kold témito
experimenty, ten se myli! Lze jit dal. A taimo z prostoru dvourozémého do
prostoru trojrozdrného. S kolazi klasického formatu dokazal r¢weiné Wci a
v podstat ji povySil na kolaz s velkym K. Vijpack trojrozmerné kolaze doSel tam,
kam nikdo z jeho kolag Své objekty hnal az do absurdnich réeima myslim, Ze neni
od \Eci fici, Ze se nezalekl jakéhokoliv formatu a tvarulepPoval vSe; boty, knihy,
siluety, které si vytviel, jablka olich roznera, ktera si nechaval specidlk tomuto
Gcelu vyrobit, kuchyiské poteby, valchy,dtské hrgky, formy na babovky... Stegn

jako u predeSlych kolazi, ani uwthto nechybi vtip, napaditost, obrovska invence,
maggnost a originalita. Jeho trojrozmmé kolaZze nemaji v Evrémbdoby.

Zhruba od prvni poloviny Sedesatych let sénpa poprvé v tvord Jiiiho Kolae
objevovat kolaze, jejichz podkladem jsou vselijgkédmety. Zprvu se jedna hla¥no
prosté domaci fadi jako je kolik, vEe¢ka, mlynek na maso, lacind soSka... Nejde o
nahodu, tyto fedmsty jsou jakymsi invent@m chudého sita Koldova mladf® Sam
autor vys¥tluje v rozhovoru z prosince 1972, Ze mu Slo o togeosté zviditelani

viv s

vztahi ¢loveéka a ci. O to, jak jsou ¥ci, a to ze vSeho nejobgjnéjSi, poznamenany

83 Srov. CHALUPECKY, J. et alliFf Kolar, s. 122-1123Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
% KOLAR, J.Mistr Sun o basnickém wmi, Novy Epiktet, Navod k ugebeni, Odpoidi. Cesky TSin:
Mlada fronta, 1995. ISBN 80-204-0261-6.

% Srov. CHALUPECKY, J. et allif Kol&r, s. 39 Praha; Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.
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stopami naSeho Zivota. Na druhou stranu také upopnrze gkdy nelze ¥ci zanaSet
symboly, Ze jeieba nechat je tak, jak jsolf®.

O rekolik let pozdji se vyker predméti na polepovani o poznani roage a objekty
dosahujicim dal &tSich rozmdru. ,, Kdyz jsem byval vetstvi nemocen, zavalovalygm
obrovsky z#tSené vci. V mém sdomi Zstaly proto gigantické jednety symbolem
cehosi, cacloveka zavali. Nagiklad bolesti, ale také mySlenka, kteggpbsedne. Proto
mne vzdy zajimaly Magrittovy obrazy, v nichZ jaliikbo rize vyphuiji cely pokoj.®’

Kolar si nagiiklad sdm vytvé siluety zvfat, postav; nepracuje tedy uz jen s tim,
co nalezne a co ho obklopuje, ale sam udavér.sinspiraci je mu jeho vlastni
VrSovicky Ezof§1954-1957), obsahujici bajky ne oiatéch chovajici se jako lidi, ale o
lidech chovajicich se jako Zaia. Ezop naruby. Vytvavelké oboustrartpolepené
siluety a objekty, které jsou valrzasazeny doifrody. Ptak, lev, jelen¢ap, kolik na
pradlo, Goethe, Rousseau, jablko, kniha-vSichnzanidiji skryté alegorie. Lev je sila,
jelen je ztepilostgap @inasi moderni ugmi. Ptak znamena tekdo se vznasi bude
sestelen). Rousseau a Goethe tegstavuji dva typy ushci. Rousseau jako adidka
dusSe s paletou polepenou notami. Goethe polepeymm@oethy se tu stava basnikem,
jenz prochéazi staletimi. Kolik na pradlo poleperifilBkralickou, symbol &¢eho, co
drZi nico dohromady.

Kolat si tu vytvail svou osobni mytologii plnou vyznamjez jsou vicei mére shodneé

s tou obecnof® To je jeden zkladi mnoha Kol#ovych trojrozngrnych paind.
Vjeho vytvarném dile se takéasto objevuje motiv jablka (Obr. IX), ktery ho
pronasleduje ndf tvorbou. V trojrozrédrnych kolazich dosahuje az absurdnich
mamutich (Norimberské jablRY roznera. Pro volbu motivu jablka se objevuje toto
vyswtleni: a) jedna se o prastary mytologicky symbohwgni z raje, b) rode [i

Kolaroveé narozeni vysadili jalihku, je tu tedy i roziér osobni.

% Srov. CHALUPECKY, J. et allif Kola#, s. 88 Praha; Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

87 CHALUPECKY, J. et alJifi Kol&* Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

% Srov. CHALUPECKY, J. et allif Kol&#, s. 141-142Praha: Odeon, 1993. ISBN 80-207-0427-2.

% Jedna se o nejtsi Kol&iv objekt a nejspis i o nejtéi objekt moderniho uni vibec. Z prostoru, kde
vzniklo nentize byt pro své rozény ani vysthovano.
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1.2.8 Kol&* jako Zeman, Zeman jako Kol&

Souvislost s tvorbou ilho Kol&e v ramci trojrozrdrné kolaze mzeme nafiklad najit

i u slavnéhaseského filmée Karla Zeman& Nekolik paralel je moZno vystopovat jak
v dile tak i v osobnim Zivéttéchto dvou velikah.

Karel Zeman (3.11. 1910-5.4.1989) je dasEji oznaovan jako genidlni filma
vytvarnik, rezisér, gikopnik trikovych filmi... Zeman byl nesmig pokrokovy a
inovativni filmar, dokazal pevést na platno své fantazie za pomoci dosud neyitia
postup, které si z velk&asti vymysSlel sam. Dovedl zanimovat jak dvouréemy tak
trojrozmeérny obraz. Svymi postupy a filmyiediEhl dobu. Na jeho filmech je vid
poctiva prace, velika davka fantazie, laskatskému vnimani s¥a.

V pouhych sedmnacti letech se rozhodl vycestovafmmcie za svym snem, studovat
reklamni vytvarnictvi. Velmi ho zajimala animace¢ $rvni animani pokusy skloubil
sreklamou na mydlo. KdyZ se vratil &pdo Ceskoslovenska stal se &Spym
vedoucim reklamniho odbteni Domu sluzeb v Bi) tak usgsSnym, Ze si ho vSiml
rezisér Elmar Klos. A tady Zaa jeho filmova kariéra. Zeman byl st&jjako Kol&
neutuchajicim experimentétor hledajici stale nowé& moznosti a Zigoby vyjadeni
své vize. A stejtijako Kol& byl viceméw autodidaktik, samouk. Prvnim cel@eenim
dilem se stala Cesta do peku (1955), ktera byla prvnim filmem kombinujici lohe
n¢kolik sloZzek najednou: hranou, animovanou a loutkovinspiracicerpal Zeman ze
svych oblibenych ilustraci od Zika Buriana. Zarem filmu bylo natoit dobovy
dokument, triky byly pouzivany, aby vypadaly copiigpzertji a co nejméa rusiw,
aby vSe bylo ugfitelné. Zajimavy je zjsob vytvdeni této ¥rohodnosti. Obraz, ktery
vidi divak jako jednotny celek se skladal &alika vrstev. Sklada se z vice expozic.
Nejdtive se nafiklad klasicky nahraji herci plujici ptece, poté se déth pomoci
animace prosédi. Tyto d¢ sloZzky se poté spoji vjeden celek. Také tu vzrika

s perspektivou a to vramci takzvanych dokresieka Vznikd opticky klam. fed
kameru jsou najiklad vioZeny drobnéfpdmety nebo obrazy, které ve vysledném celku
pii vhodném umighi pisobi mnohonasoknvétSi a mohou byt pouzity jako stast

prostedi v dali. Timto poskladanim jednotlivych vrstédrmvznika jakasi trojrozémna

O Nedavno uplynulo sto let od jeho narozentijdu 2012 vzniklo v Prazeibec prvni Muzeum Karla
Zemana.
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kolaz posklddana zkolika vrstev. Ve vysledném celkuigobici jako jednotny obraz.
Z&kladni kdmen této techniky poloZila pgdvesta do pragku (Obr. X).
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1.3 Béla Kolarova

Béla Kol&ova. Vytvarnice, fotografka¢lenka skupiny KiZzovatka, manZelka ilho
Kolare. Jedna z naSich nejorigingich unglkyn dvacatého stoleti byv&asto
ozna&ovana jako ,,Zena, ve stinu svého muze“. Milan &kiZe dokonce nechal slyset:
,Béla Koldova dlala veci z pedneti denni poteby, ale nesmien inteligentni,
nesmir@ monumentalni a ja se osabdomnivam, Zéada \&ci mozna pezije dila
jejiho manzela.

Vliv na jeji tvorbu mizeme nepochykinhledat prav u Kolée, ledacos od &no
okoukala a da séci, Ze gejimala rkkteré jeho postupy. VZzdy ale s nimi nakladala
velmi osobi¢, po svém. Jejimu dilu také nechybi originalitap, visystematinost,
napaditost a velmi osobity styl.

Nejdiive ji zaujala fotografie zobrazujici, kterou pé&gdzavrhla a dale seénovala
pievazie fotografickym experimefim, riznym drulim kolazi a asamblazi
sestavovanych peétsinou z pednmetd denni pateby, fedmeta, které nas &né

obklopuji a ténsi kazdy je najde doma.

Narodila se 24. fezna 1923 v Terezin zeniela 12. dubna 2010 v Praze. Zaijsv
sedmaosmdesat let dlouhy Zivot, stejako wtdina obyvatelCeskoslovenska, zazila
valku, okupaci, normalizaci a naslédremigraci do Francie. Po normalizaci byly prace
manzel Kolarovych vCeskoslovensku zakazany. | kdyz sama byla pro kostioky
rezim mensi ,,zlo" nez jeji muz, i tak spadala nosziby ,,nezadouci”.

Jitiho Kol&e potkala vetyricatych letech diky své praci v nakladatelstvi.

1.3.1 Klasicka fotografie do roku 1961

Za untlkyni se z#&ala Bla Kolaova povazovat od poloviny padesatych let minulého
stoleti (1956). V této dabse jeji zajem zadiil na fotografii klasickou, zobrazuijici.
Fotografovalazné vyjevy, které se ji naskytlyigotulkdch po prazské periférii, a to
piedevsim hry &i. Téma periferie ji, stefnjako Skupinu 42 (nikdy alélenkou této
skupiny nebyla), fascinovalo pro svou spontangite, Zivot, ktery neni j@dstirany,
ktery je opravdovy. Mezi jejiffitelkyrn¢ pafily napiiklad fotografky Eva Fukova nebo
Emila Medkova.

" Srov.CESKA TELEVIZE. Zenrela Blla Kolarova, Zena ve stinu svého m{gweline]. Posl. Gpravy 13.
04. 2010 [cit. 2012-12-20]. Dostupné na WWHhittp://www.ceskatelevize.cz/ct24/kultura/86854-
zemrela-bela-kolarova-zena-ve-stinu-sveho-muze/
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1.3.2 Prace s negativem a fotogramy od roku1961

Klasicka fotografie festala autorce brzo gtha swij zajem genesla na fotografii
experimentalni. Zajimala se o praci Mana Raye. Puawho nalezla fascinaci, ktera se
promitla do jeji dalSi tvorby: experimenty s fotagry, na které voknavazala.

Zde mizeme najit p&atek hledani a experiméintkteré jsou pro tvorbu Kotévé tak
typické. P@atkem Sedesétych let (1961) se vrhla do temné kpnkale zkouSela, co
vSechno lze vytvit na citlivé vrst& papiru jen za pomoci 2t8ovaciho fistroje.
Vytvérela trvalé unilé negativy z celuloidovych des&gk, potirala je parafinem a do
toho vkladala drobné ipdmety. K tvorbé negativi také pouzivala typicky zZenské
propriety jako jsou laky na neht§i negativy samotnéaené prostihavala. Ve své
fotografické tvorls se zamstila na nejobyejr¢jSi nejbanalyjsi predméty, na zlomky
kazdodennosti, které nachazela kolem sebi,\které byly snadno dostupné. Slo
nagiklad o kancelégské sponky, Ziletky, pta pera... Namity jejich &l jsou ¢asto
velice silre metaforické. Do takovychto banalnich zatisi, kieytvérela vkladala poctu
modernimu urni. Jsou tam zaSifrovany odkazy &olika vyznamnym matim,
nalezneme v nich variace na Jacksona Pollocka, iKgkeho a podolin Neda se tedy

fict, Ze by to byly pouze obrazky kazdodenn&sti.

1.3.3 Pohyb ve fotografii, rentgenogram od roku 195

Kolairova déle zkoumala dalSi moZnosti explotacétlay Swtelny paprsek, ktery
vychazel ze ztSovaciho fistroje ohraniovala b’ maskou, nebo malym objektem
s prasvitnymi otvory, ¢i lisovanymi skly, a nasled@nho promitala na papir. Timto
postupem vznikly fotokolaze a fotorolaze&kdy byl obraz negativu jeSdoplnén dalSi
swtelnou kresbou. Mezi dalSi techniky, kterym s&aBKold&ova wnovala, paily
takzvané rentgenogramy kriuhP¥imo ve z¥tSovaku hybala sipdnety a tim vznikaly
swtelné kompozice. Pro rentgenogramy Kruhyuzivala rotace, paprsek zdéspbil
bud’ piimo na fotopapir, kde vznikl original fotogramu,eho na fotodesku, kterou je
mozno déle kopirovat. Tento igob prace nazyvala “kresbagdem”. Behem dvou let
(1961-1963) tak vznikly nafklad cykly: Stopy, Vegetaze, Fotokolaze, Rentgeanmy

kruhu. V dalSi fazi své prace ve fotokofawyuziva jiz existujicichd jinych fotograti

2 Srov.CESKA TELEVIZE. Stopa Bly Kola/ové zdobi Fotograf Gallen,7. 01. 2012 [online]. [cit.
2012-12-20]. Dostupné na WW\Wittp://www.ceskatelevize.cz/ct24/kultura/16084 3pstdely-kolarove-
zdobi-fotograf-gallery/
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pro cyklus derealizovanych portiiét(1964). Vtomto samém roce se vratila
k fotoaparatu. Sestavovala k ofotografovani soubeigzrejSich drobnych objekt a

vlasi. K predchéazejicim pracim taktdipyly cykly aranzované fotografie a via&y.

1.3.4 Kolaze a asamblaze

Postupg Kolérové grestala stit nejen fotografie jako takova, ale i experimestyi.
Pri fotografovani aranZovanych objéldi uwdomila, Ze hry stiin na objektech se pod
raznymi Ohly dopadu sila nmeni. Fotoaparat neiiie zachytit vSe s@asré. Tady
autorka narazila na hranice moznosti fotografiezbiyéo nic jiného, nez ukazat
predntty v jejich reali€. Autorka se uchyluje ke koldzim a asamblazim (KbiObr.
XIll), zacind objekty lepit. Jako prvni asamblaZe vznikikady vzorniki, jeZz spolu
s fotografiemi vystavila v roce 1966. Jednalo sitokinu prvni samostatnou vystavu,

ktera prokhla v Galerii na Karloy nanesti v Praze?

3 Srov. EDITIONS REVUE K.Béla Kol&ové,s.60. Praha: TORST ve spolupraci s Revue K, 1993.
ISBN 80-85639-15-7.
" Tamtéz.
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1.4 Vyznam J¥iho Kolare v kontextu historie kolaze

Za vynalezce kolaZze, ve vSeobecném slova smysluaZopgeme podtSinou Maxe
Ernsta (1891-1976). Ernst jakdigluSnik dadaismu a pogdi ptiznivec surrealismu
prezentoval své kolaZze n&kwolika Dada vystavach. Také je povaZzovan za olghyit
frotaze. Nekteré zdroje ale ikladaji prvenstvi Picassovi nebo Bragueovi, coz je
z ukitého dahlu pohledu pravdou. Jako prvni totiz zdpdp svych @l rizné hmotné
materialy jako jsou kusy tapet, kusy novin, utrgtgtna, hraci karty...

Jejich postup prace se nazypapiers collésa spd@ival ve vlepovani &hto utrzki
novin, voskovaného platna, tapet, nalepek...do dbzaztisi. Poz#i Picasso, Braque a
Gris vyuzili moznou reliéfnost idva, plechu, prostorévsioZzeného papiru... Tento
postup zobeat a byl @ijat i jinymi smeéry nez kubismem. Futurist&izili duraz na
pismo a typografii. Dadaisté zapojili prvek iroraesarkasmu. V surrealismu se stala
koldz Siroce roz#&nou metodou, protoZze odpovidala surrealistickénmuncipu
objektivni nahody, asodiai predstavivosti. Kolaz se uplatnila v mnoha éseth,
nagiklad i v pop-artu’®

Neni zadnym fekvapenim, Ze se stala tak oblibenou technikou mnatict nagic
uméleckymi styly. Jako médium je kolaz velmi varialbjlinrava, skyta prostor pro
nejrizréjSi moznosti a kombinace.

Mezi naSe nejznafsi predstavitele, vyuZzivajici metodu kolaze, ipaiagiklad: Emil
Filla (papiers collés), Vajth Preissig (jako prvni k soébskladal otisky iznych
materiafi, experimentoval s asambl&Zi), Matlerminova aka Toyen, Jitidh Styrsky,
Jindkich Heisler, Karel Teige.

Jiti Kolét zaujima v technice kolaze zasadni postaveni. gghos je obrovsky. A to
jak na poli dvourozrérné tak i trojrozrirné kolaze. Jeho preciznost, propracovanost,
odvaha pustit se do jakéhokoliv formatu, neust&dpeementy posouvajici hranice
zobrazovéani, mnozstvi novych technik — to vSe &é da poli undni vyjimecnym. Jii
Kolat je povazovan za jednoho z nejvyr&aich unglca 20. stoleti a to nejen v naSem

mé&fitku domacim, ale i ve gtovém.

5 Srov. BALEKA, J.Vytvarné urani: Vykladovy slovnils. 176. Praha: Academia, 1997. ISBN 978-80-
200-1909-7.
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2. PRAKTICKA CAST

2.1 Vybeér tématu

V této casti, praktick&asti, mé prace se pokousim objasnit sva mysSlenkpetdodiska

a své myslenkové pochody tykajici se realizace nesuani, coz jest vytvi pétici
listd kolazi velikosti A3 plus objekt s kolazi. Samejmosti je navaznost na tvorbu
Jitiho Kolae.

Po konéném zadani tématu mé diplomové prace, PodtmudiKol&ovi, jsem zaala
piemyslet jak toto téma co nejlépe pojmout. Po padmstani a nasledném nasaknutim
vSech moZznych Koféavych koladzi a objekt jsem zd&ala tr@gt obavou, abych
newdomky nesklouzla k neckriému nepovedenému ,,kopirovani“ jeho tvorby. &t

v pribéhu realizace se, troufam #ci, nic takového nestalo. Nebo mam alespen
pocit.

Prvnim problém vyvstal hned ze¢atku a togeho by se o ongch pit kolazi a objekt
tykat, jaké zvolit téma, ma-li to tvib uceleny tematicky soubor na sebe navazujici
kazdy list pojmout jinak... Pod&mkém ¢ase straveném tapanim jsem si shroméazdila
vSechnu dostupnou literaturu napsanotimliKolatem v nadji, Ze snad zde dojdu
onoho potebného osviceni. A stalo se. Pi@geeni, prohlédnuti Basre ticha) vSech
material jsem &inila rozhodnuti. Rozhodla jsem se inspirovat sat&kou udalosti,
prvni ¢asti Prométheovych jaterTo, co n¢ na této ,,samobasni“ nejprve zaujalo byla
jeji skladba, kde je patrné, Ze se jedna o jakkaolsiz texti. DalSi \&ci byl jeji jasr-
nejasny obsah. Celképo pgecteni jsem mila dojem, ze vSe dava smysl, ateldizSim
zkoumani, snazi-li s€lovek sledovat vyznamovou linii, Zae se znén¢ ztracet a
pochybovat, pochopil-li texttbec spravé Text je psan tak, zéten& si pro jeho
neuplnou konkrétnost vliastrmuze jeS¢ vytvorit svou vlastni vedlejSi vyznamovou
verzi, & to nemuselo byt autorovym zérem. Kol& nam podava text naprosto
piimocare, hned od zstku vpadneme do probihajicihoéjed bez Gvodu, vysitleni.
Ctené je nucen klast si otazky. Samotnému KoléZela na srdci schopnost divat se na
jedno téma ziznych uhti pohled: a pozndnovat ho, coz je v tomtoifpadt patrné.

Také n& fascinovala ona vic& mére zjevna zédnost a Silenstvi hlavni postavy, coz je
jese podtrhnuto uZitim hovorovisi. Navic gresteni samotné povidky trati od Zofie
Nalkowské v fgvodnim zgni m¢ velmi zasahlo (steintak i Kolae a jist¢ i mnoho

dalSich ¢tendu). Tato povidka,feceno s trochou nadsazky,ude véloveéku ténmer
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vyvolat socialni fobii. A to diky celkové situasie které se ocita hlavni postava versus
jednani ¥tSiny pihlizejicich lidi. Pro pedstavu uvadim kousek textu:

,» Hlouw’ek lidi u svahu naspu vzbuzoval pozornogibyRal k ’mu stale skdo novy.
LeZela uproged lidi, ale s pomoci nepibala. LezZela jako na lovu ra@na zr, kterou
zapomali dobit. Byla opila, dimala. Nepekonatelna byla moc, ktera ji od nich
odcelovala kruhem strachu.(...)Poot@nym okem vidia, jak straznik viyal revolver

Z pouzdra a podal jej neznamému. Lidé, kterych @pstdl cely hlodek, vidli, jak se
nad ni sklonil. Zaslechli vyl a pohorsedi se odvratili.“’®

Po neodchazejicim zaujetnito texty jsem se tedy kot rozhodla, Zze vytvidm ke
Skute&né udalosti sérii kolazi a objekt ilustraho charakteru.

Pro WtSi prehlednost postupu prace reéhgi nasledujici text na technickou stranku a

vyznamovou stranku.

2.2 Symbolickd strana

VSech gt lista i objekt jsem se snazila pojmout jako volné ilase textu. Ckita bych
upozornit, Zze jsem se nepokouSela o ilustrativnélalmost, ale spiSe o va@igi
zobrazeni, které by mohlo odpovidat nebo by mohia prifazeno nejen ke
konkrétrgjSim pasédzim textu, ze kterych jsem koneckartté nech musela vychazet,
ale i celko¢ k libovolnym uUsekm. Kazda osoba, ktera by se rozhodla o vizualni
zobrazeniSkuténé udalostiby jist postupovala naprosto jinak a jsem si jista, Zze by
vznikla dila sob velice nepodobna. Zalezi na osobnosti kazdéhdatz\dém by byl kdo
nejvice v textu zasazen, co by koho nejvice zaujgloutalo apod. J& osabjsem byla

po technické strance ,,limitovana“ pouze technikolaze a gihlédnutim ke zfpisobu
tvorby Jiiho Kolae.

Jako prvni bych rada uvedla vyznamovou stranku npéiou. Jak uz jsem se zminila,
vychazela jsem z prvniasti texti Prométheovych jaterV textu jsem si vyhledala
nékolik stéZejnich zachytnych bagd od kterych jsem se mohla nasledéovn
,,odpichnout®. Zachytnymi body myslimékolik, pro me klicovych aryvki vét, u
kterych jsem byla zaujata stavajici situaci nebdmoa symbolikou.

Nyni se pokusim vysflit, co se na kazdé zfice kolazi a objektu nachazi, s jakym
aryvkem textu se mohou pojit, co zn&aajf, co nt vedlo k vyk¥ru toho¢i onoho a

® KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
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jaky byl priblizny praibéh mych mysSlenkovych pochéd Zkratka, pré tento soubor
kolazi vypada, tak jak vypada.

Rada bych jestiekla, Ze u dchto koladzi neni nutna Zadna posloupnost, co & ty
umiseni. Kazda kolaz rive v textu zaujimat samostatné misto, aniz by raubgt
nutré podpdena pitomnosti jiné. Proto neni nikterakildzZité v jakém sledu jsou
nasledg prezentovany. Radi, ve kterém jsou zde vloZeny je tedy vicegndédthodné a
neni teba v ®m hledat gco vice. Tim ale samégmé nechciftict, Ze by spolu
nesouvisely nebo Ze by zde nebyl 2aoncité vyznamové a vizualni souvislosti.
VSechny kolaZe jsou propojenykolika spol€énymi prvky. Jako odkaz nariio Kol&e
jsem pouzila jednu z jeho oblibenych technik; amias - trhani materidlu na kousky.
Plochy polepenéémito utrzky vytvdily bud zéakladni podklad, se kterym jsem dale
pracovala a nebo podklad, ze ktereho jsemiNystala siluety ¥ci, lidi. U dvou kolazi
se objevuje spotma cervena podkladovétvrtka. Odstincervené je miré tmavsi, aby
nepisobil [ilis kontrast® a kiklavé. Tuto barvu jsem zvolilaipdevSim z vytvarného
hlediska, z roviny vyznamu imie evokovat barvu krve. Krev se v textu neobjevuje
piiliS zjevre, ale spiSe skryt Nasili je ve Skuiené udalosti vSudyftomné, doslovéi

v ndznaku.

DalSim spolénym motivem, ktery se vyskytuje na vice kolazZidktexy nize vysetlim

jsou mouchy a apostolove.

KoladZ ¢.1 je prosta, zndzbuje dw muzské siluety sedici u stolu. V knize se celé
vyprawni Rodu Genorovadehrava v jakési hosp&ickde u stolu sedi muz/poslucha
piedstavitel rodu Genofvyprawc.

Ukéazka:

»Sedli jsme sami. Po stolech se proléénvitr. Kazdy radji veSel dovnit, do

restaurace.”’

Kolaz ¢.2: Vtextu se mnohokrat blazen/vypéavzminuje o mouchach a dvanacti
masdkach, které si gstuje. Dokonce promlouva k neviditelné bytosti p@ma boku,
z jeho slov pozgi vyplyne, Ze mluvi k neviditelné maise Mdaence, se kterou si

povida jako by byl&lovek, jakoby Slo o jeho Zenu, o které vypravi. Z ohsghpatrni

""KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
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symbolika dvanacti masek jako dvanacti apostaol V souvislosti s nimi se objevuje
naboZenska tematika; je zde také zminka o muSimpitki a o Nm/o Jezisi.

Ukéazka:

,Pestuji si dvanact masak, tak, pro zabavu. UZ jsou veliké jaka’so Bylo jich
tFinact. Jedna se nevydi. Nepekonatelna byla moc, ktera ji od nich @tivala
kruhem strachu. LeZela jako na lovu ¢aa zvr, kterou zapom#i dobit.(...) Po &h

slovech se najmil, poposed s Zidli, abych lépe dlida jeho Neviditelnou.*®

Tato symbolika much spojena s naboZenstvisrveimi nadchla, proto jsem se rozhodla
pouZzit toto spojeni jako hlavni motiv. Navic moughads¢nym objektem i po grafické
strance.

Z hlediska symboliky ma moucha své misto v mnoH&ukach. Napiklad na Dalném
Vycho& byla uctivdna jako zvlastni forma zjeveni lidskéSel V Syrii a Persii
piedstavovala zradu, spiknuti, nosila #efit smilu a hanbu. Moucha také
symbolizovala kad¢e. V piibéhu 16. a 17. stoleti byla povazovana za moralizujic
symbol smrti, lidského konce a pomijivosticy. V 15. stoleti byla moucha zobrazovana
na paSijovych vyjevech, sedici duyiimo na Kristoé mrtvém €le nebo na lebce
Adamo pod kizem!®

Moucha neni fedstavitelem nijak zvl&Spiijemnych ¥ci. Mé osobr evokuje ®co
zkazeného, nachazejiciho se v rozkladu.

A nyni k samotné kolazi. Cetdvrtka je polepend utrzky obsahujici text z knikigrou
jsem si koupila v restské knihovi ve vyprodeji za timto delem. V labyrintu kousk
vét jsemcervenou akrylovou barvou zakrouzkovaldegkrtala gkolik slov tykajici se
obsahu Skutaé udalosti. Zbytek plochy je dogimtremi¢ernymi mouchami oblézajici

,,zZkazenda"slova.

Kolaz ¢.3 je polepena utrzky tentokrat novinovymi. Na padk jsou nalepeny siluety
dvanacti apostdl na svatozigsem pouzila stranky s potiskem ¢hn

Ukazka:

,,Pij, @ ne‘um na nas jako tele v porodnici! pobidlecopeviditelnou a mluvil dal: A jak
tak pozoruji &ch dvanact apostd] myslim si, Ze utrpeni jako Zab&ani nadi stejre

78 43
Tamtez.

" Srov. PANOCHOVA, 1 Guercinovo ET IN ARCADIA EGO: Poznamky k vyitadonline]. [cit.

2012-12-22]. Dostupné na WW\Wittp://www.umeni-art.cz/cz/soubory/Panochova.htm
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tak mouchy jako lidi hovnu. To éhjen On, a po &m zadny z dedniki, jak odeSel On,
vsichni se rozesli, byl koneé*

Kolaz ¢.4 Na dalSi kolazi je vyobrazena siluetdekté zbrad polepena obdeji
nahodnych lidi z novin. Kolem ni se srocuji moucbplézaji ji, vylézaji i z formatu
papiru. Podkladem je znovtervena étvrtka. Stelna zbra se vtextu objevuje
n¢kolikrat v mizné forng; jednou se jedna o policejni zhrapodruhé o soukromy
revolver, poteti o pusku.

Ukéazka:

»Tahl jsem to sni je&trok, az mi jeden znamy poradil: ,,Nebblazen, pusdo ni
nemeckou mys!“ Napil jsem se piva, abych zahnal jgho slov.(...)Neodpédel jsem
mu hned, Sel jsem do almary, vyndal puSku, riamé tu jeho rodinku a povidam:
»ven! Nebo vam nachystam takovou budoucnost, jakén pati, ne<adi
neradnil(...)Zastelte mne! Proboha bez rozmySlenielie! Jsem zye, zastelte mne

misto nich!!

Kolaz ¢.5 Zde je znovu podklad tien z atrzk knihy. Na podkladu je nalepena ploSna
imitace talfe se z¥tSenou mouchou uprdst. Moucha je tviena fiznymi druhy masa,
které jsem vysthala z letak s potravinami.

Ukéazka:

»Znovu se napil a mluvil dal: - Zapo#ia litat, ale zesilily jim nohy. Myslim si, ze
jednou jednu pafiznu, uvam, up&u a zjistim, jaké ma maso. Byl by to pokrok,
moci tak @gstovat mouchy ve velkém, k jidlu, ne?(...)Musi stehyldZ se na toésim,

Marka ndm @co zahraje na houslky.“%

KolazZ ¢.6 - objekt. Jako trojrozénnou kolaZz jsem si vybrala polepit taliVolné jsem
tak navazala na kola4slo ggt. Talit je polepen natrhanymi reprodukcemi apastdde
jsem barevnost nijak nepromyslela, nechala jsematwod. Hlavré proto, ze vybr
Z materiah znazotujici apostoly byl zn&n¢ omezeny. Pracovala jsem idgad

s €tmito reprodukcemi: Leonardo da VincPosledni véere, Caravaggio:Newrici

8 KOLAR, J.Prométheova jatraPrahaCeskoslovensky spisovatel, 1990. ISBN 80-202-0266-8.
8 Tamtéz.
8 Tamtéz.
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s

Tomas Gerard van Honthorsewrici TomasDuccio di Buoninsegn&@vaty Tomase
stava vricim Simon UshakovPosledni véere ...a rékolika dalSimi.
Do talite se nakonec polozi dvanact much, které jsem ptotyi zafixovala silnym

lakem na vlasy. A jidlo jeffpravené!
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2.3 Technické stranka realizace

Co se tye technické stranky celého souboru, postupovaia jdeemés stejré. Letaky
(nevoskovany papir), noviny a kniha fvdhlavni material, ze kterého jsou kolaze
poskladany. Knihu jsem si koupila ve vyprodeji ¥stské knihova. Vybirala jsem
podle kvality a zabarveni stranek, podle fontu,l@actlikosti pismen. Musimifnat,
Ze kdyZz nastala chvile pro trhani stran, nebylanjsovna nadSena. Knihy mam
nesmirg rada a zp&atku se mi ficilo néco takového uglat. Uklidnila jsem se tim, Ze
jde jen o jakousi transformaci a knihaiie byt eventueth rada, Ze dostane dalSi

FOzZmer.

Kolaz ¢.1 (Obr. 1) Nejprve jsem si nakreslila na pafdiretu dvou mui sedici u stolu.
Papir jsem polepila utrzky texta nasled& vystihla. Spodni linie je tviena
z okrajovych kousk té samé knihy. Jako lepidlo jsem pouzila lepidlerkdles. Je

pouZito i u ostatnich kolazi.

Kolaz ¢.2 (Obr. 2) Mouchy jsou na plochu nidksaéla ges Sablony, které jsem si
vyrobila pro tento &el. PouZila jsengerny matny email ve spreji. Na zaskrtnuté slova
byla pouzita akrylovd barva-odstin Crimson Red,rddejsem nanaSela pomoci
slepeného 8tecku. Slepeného proto, abyeshy drzely pohromagl a aby nevytviely

nechené vedlejSi stopy.

Kolaz ¢.3 (Obr. 3) je vytveéena vyhrad#é z novinového materialu. Tento typ papiru mi
piiSel vhodny pro své vlastnosti. Je matny, i@dobe lepi, je snadno dostupny. Navic
n¢ktery novinovy papicasem mini svou barvu a takzvardozrava, coz five pozdiji

vytvorit zajimavy efekt.

Kolaz ¢.4 (Obr. 4) | zde jsem si nejprveeplkreslila siluetu pistole, poté ji polepila
neznamymi tvemi z novin. Mouchy jsou kiinastikany ges Sablongernym sprejem

a nebo jsou domalovarggrvenou akrylovou barvou.

KoladZz ¢.5 (Obr. 5) tvai vice vrstev. Podklad je sloZen z kotistextu. Na gm je
nalepen ,,taif, ktery je slozen z dvou kruhovydlasti slepenych dohromady. Moucha

je polepenatrznymi druhy mas a masovych vyrabk letaki.
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Kolaz ¢.6 -objekt. (Obr.6) Tatije polepen reprodukcemi apostoPivodre jsem tyto
reprodukce réfla v planu vytisknout inkoustovou tiskarnou, aleilkw étSi nachylnosti

k poskozeni (najklad nechiny kontakt svodou) jsem nakonec zvolila tiskarnu
laserovou. MenSi problém nastati prhani obrazi, neba laserova tiskarna tvd
lesklejSi a jakoby povrchisi tisk. Ri trhdni se u jednotlivych kougkobjevovaly
nezadouci bilé plochy papiru, které jsem nasledusela ¢istit rucné nebo rztickami.
Mouchy, které jsou do tat vlozeny jsem sbirala jjsezré celé léto a podzim. Zadnou
bych se osolin neodhodlala zabit, tudiz jsem pravidejezdila na chatu a sesbiravala

odpadané kousky pod okny.
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3. ZAVER

Zamerem této diplomové prace bylo kompléxprozkoumat osobu a tvorbuiidio
Kolare a technikou kolaZe slozit tomuto &loi poctu. K dispozici jsem #ta mnoho
materiab a’ uz v kniznim nebo v internetovém podani. V prvasti prace jsem se
pokusila zmapovat Zivot a dilofilio Kol&e, poukdzat na jeho vyznam a na jeho
neutuchajici touhu experimentovat, hledat a rozvugehniku kolaze a tak vyuzivat
novareSeni. Jednu kapitolu jsem takénevala vytvarnici Ble Kol&oveé. Ri zkoumani
zdroji jsem narazila na mnoho zajimavych informaci a bodrch nazat, ve kterych
jsem nasla inspiraci (nejen pro tvorbu prakti¢kéti) a z kterych jsem si, doufangco
odnesla. Pocase straveném v fjpomnosti“ Jtiho Kold&e se pro ra stal jest
zajimawjSi osobnosti nez kdyfide a jsem velmi rada, Ze volba tématu mé&miné
prace padla pré&mna rého.

Druha, praktick&ast, kterou povazuji za&ejni, je tvdena ze souboru Sesti kolazét P
kolazi je dvourozrérnych, jedna kolaz je trojroz¥ma. Tato tvorba g stala mnoho
trpélivosti. Lepeni a sthani vSech kousk & se to na prvni pohled nemusi zdat, trvalo
hodiny a hodiny. D& se tedici, Zze Finosem této prace pro mou osobu byl i trénink
trpélivosti.

V mych kolazich jsem skloubila &§\Kolarovy stranky - vytvarnou a literarni. Tim jsem
si chela vytvoit pevrgjSi zaklad pro poctu jako takovou. TeRtométheovych jater
jsem si vybrala pro jeho rozmanitost. V knizé welmi zaujala ndboZenska symbolika a
symbolika much, kterych jsem se chopila jakéZzsiniho zobrazeni. Tuto literarni
prolaz povazuji za velmi w@ny material k vytvarnému zpracovani.

Osoba Jiho Kold&e je neodmyslitekh zapsana do historie wmi a jis€ nejsem prvni
ani posledni, kdo se pokusil tomuto &lon sloZit poctu. Sam Kofavytvoril celou fadu

raznych poct. Doufam tedy jen, Ze by se necitil bybmskromnym pdinem urazen...
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Obr.1l. Jiti Kolar —Pollock (Basrt ticha — typoskrypt, 1970)
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Obr.1ll. Jiti Koléar — Calder (Basre ticha — typoskrypt, 1970)
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—Hlava (prolaz, 1989)

&

Obr. IV Jiti Kol
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Obr. V Jii Kolér — Zatisi se dzbaneifnolaz, 1965)
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Obr. VI Jiii Kolat —Ponoeni — vynéeni(chiasmaz, 1981)
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Obr. VIII Jiti Kolat —Z leporela Kafkova Prahémuchlaz, 1973)
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Obr. IX Jiii Kolat —Na paratku bylo slovdkolaz-objekt, 1968)
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Obr. X Fotografie z nat&niCesty do pragku, 1955
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