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Hodnoceni bakal&ské/magisterské prace

Stupeai hodnoceni

Kritérium hodnoceni
e ! stupei A B C

(oznate kiizkem) o T
¢iselné vyjadeni 1 2

aktuélnost a narmost prace

formulace cil a Grova jejich naplreni

vhodnostlereni prace

teoretick& urovi zpracovani

metodick& Urovie zpracovani

reprezentativnost a rozsah pouzité literatury

arovei prace s literaturou

dodrzovani bibliografickych norem

arovei formalniho zpracovani (esteticka, graficka a
jazykova)

vazba vysledk prace na jeji obsah

vlastni postoje a hodnoceni

uplatréni prace v praxi / vyuce

kvalita vytvarg vyjadcovacich prosedki

formalni kvalita (technickdemesiné zpracovani)

tvarci pristup a kreativita

Celkové hodnoceni magisterské prace




Struéné verbalni hodnoceni magisterske prace:

Prace je dlena natast praktickou &ast teoretickou z nichz ta prakticka je nosna&asvo
zaujeti autorky a snaze zjistit co nejvice pozhatkuzivatelich tohoto uzitého artefaktu.
Jednotlivé kapitoly teoretick&asti prace festoZze do celku pétjsou necitlié propojené a
vSechny fisobi poikud vytrzer.Jako by autorka zapominala na propojenost te&géstisti

s praktickou. Bezesporuildzité informace o morfologii ptéka charakterizovani lokalizace
biotopu edpokladaného umisti jsou zde podanyritis manualo¥.

Prakticka prace je citlivyprovedena v zavislosti na proporcich a anatonbragych uzivatei

a mistu zasazeni artefaktu

Praci doporuuji k obhajok&, navrh hodnoceni ,dab".

Otazky k obhajobeé:

Co jste sledovalaiptvorbe designu pitka ?
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Klasifika ¢ni stupnice

Stupré | Ciselné vyjateni | Slovni vyjateni

Definice
A 1 VYBORNY
B 2 VELMI DOBRY
C 3 DOBRY

D 4 NEVYHOVEL




