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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev :
SEXUALNI VYCHOVA NA ZAKLADNI SKOLE

Autorka prace si vyty&ila cil popsat, jak je sexuélni vychova pojimana v ramci
kurikularnich dokumentu, jaka literatura k tomuto tématu je dostupna v internetovych
vyhledavacich a analyzovat didaktickou vybavenost $esti zvolenych publikaci. Pies
skuteénost, ze v praci jsou sledovéany tii pomérné nezavislé cile, jedna se obsahové
propojeny, logicky strukturovany text.

Teoreticka ¢ast je pom&rmné Siroce pojatd. ale nelze vytknou uhybdni od tématu.Vénuje
se Sirokému kontextu sexudlni vvchovy, coz ale vinimam jako jednoznacéné prospésné. Misty
Ize uvazovat o zeela logickém piesahu sexualni vychovy do vychovy osobnostni a socialni a
naopak. Autorka si je védoma obtizi spojenych s roli sexuélniho vychovatele jak v kombinaci
s roli rodice. tak v kombinaci s roli u¢itele. V posledni kapitole teoretické ¢asti se vénuje Bilé
knize a jejimu pojeti sexualni vychovy. které je spiSe v roving implicitni.

Analyza RVP ZV je potom plynulym piechodem z teorie do praxe. RVP ZV je
dokument, ktery je pro ugitele, tudiz i ugitele sexualni vychovy klicovy. Oceiuji aktualnost
textu — zahrnuje zména RVP ZV z roku 2013, tykajici se pravé sexualni vychovy. Cést, ve
které autorka analyzuje publikace, které nabizi internetové souborné katalogy povazuji za
&isté formalni, autorka zde v podstaté knihy déli podle toho. komu jsou ur¢eny — zda détem a
dospivajicim ¢i jejich vychovatelim a vzdélavatelim. Za piinosnou, metodologicky naro¢nou
a zdafilou povazuji analyzu didaktické vybavenosti uéebnic. Bohuzel autorka zistala pouze
na velmi obeené roving kategorii, vybranych sest publikaci nam blize nepfiblizuje, neuvadi
zde vlastni preference, nazory a dojmy z knih.

Zavér: Praci povazuji za uzitefnou, vyuZitelnou pro praxi ucitele sexulni
vychovy, ¢ jiného vychovatele. Prici jednoznaéné doporutuji k ustni obhajobé navrhuji
klasifikaci yyborné.






