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Anotace

Tato diplomova prace je rogléna nacast teoretickou a praktickou. Teoretickist
se sklada z nastini vyznamu kizové cesty jak z hlediska vytvarného chapani,itak
z hlediska duchovniho uvazovani. V Gvodu je @tupopsana historie a postaveni
naboZenstvi ve spaleosti, nahled na lidovou zboznost a problematikddvych cest,
poukazano je také na pasSijovy cyklus, moderni pdtzovych cest a samotnou
kiizovou cestu v pojeti MikulaSe Medka a Karla StkdniPraktickacast se zabyva
tvorbou vlastniho névrhu vybranych zastavetiizdvé cesty, které jsou néslédn
umisgny do prostoru vybrané lokality na Prachaticku.

Abstract

The diploma thesis is divided into theoretical @nactical part. The theoretical part
is consisted of outlining the meaning of The Cresdwbth from the visual art
understanding point of view, as well as spiritinhking. At the beginning of the thesis
there is just briefly described the history and plesition of religious in society, view
of folksy religiousness and the problematic of Tresade, it is also pointed to Passion
cycle, modern concept of The Crusade and its ownsd&te in the conception of
Mikulas Medek and Karel Stadnik. The practical pkeals with the creation of its own
proposal chosen to stop The Crusade, which areequbstly placed in the area of
selected locality around Prachatice.
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1. Uvod: K¥izovéa cesta — stala inspirace

Neni kdmen jako kamen. Probouzi v nasitérjemné, ale i drazdivé pocity.
Stavebni jednotka uZivana jiz po celéa staleti dulmseho prvniho osidleni nar@&ip
az po dnesni soukromé vily nggich obyvatel. NMiZe tento segment dosahnout, &
samotnou existenci, nebté ppracovani vyssi podstaty?

Jiz samotné navrstveni dané horniny ndm odkryvés tbento umisini doslo ke
zjevné udalosti. Vzponiiene na staré pdabni ritudly pro uctivani zesnulych. Samotné
navrstveni lomenych skulptur se jevi jakaikdz, Ze znéna situace, ktera
pravdépodobré nastala za nami znamych, ale i podivuhodnych asiln nebyla
ukazkou pouhopouhého rozmarugl#l svij vyznam a podstatu wiem, co vyvolava
Sirokou Skéalu otdzek v naSem myslent. ¥ podpora opewmi, kamenny ukazatel,
zna&ka na obchodni cest klin pro vztgeni palisdd, nebo jen jednodugeSené
odpativadlo pro znavené pocestné, tak v kazdémirgmmaji tyto prvky siuj vyznam,
symbolické vyuZziti a architektonicky nahled. Stejako KiZova cesta, ktera sédi
funkci vyswtlovaci, zndici, pokornou, mystickou, Uctyhodnou. Diky své dkiaa
monumentalnimu vyrazu je stalou inspiraci pro zidir jak unglecké, tak i

architektonické.

Ke své praci jsemifstoupil na zaklaél pokusného ztotoZni s krajinou a revokaci
starych Kizovych cest, tolik oblibenych u naSichiedgki. Studiem materidl
odkazujicich naikZzové cesty z hlediska historického a modernihdgrgm lokality a
jednotlivych navrii zastaveni KzZové cesty jsem se pokusil uchopit symbolickou
podstatu kazdého vybraného zastaveni a jeho ndésladriséni do gedem dané

krajiny.
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2. Stru¢né nastiréni historie z nabozenského pohledu od
doby baroka az do konce 20. stoleti.

Pro roz&ieni obzoru, ktery povazujeme zazsjni prvek, jefieba podniknout cestu
do samotné doby minulé, do blize&emé doby ped barokem, kdy roziné nazory usti
v tvrdy rozkol dvou stran dynastie Rudolfa Il. &gebratra Matyase. Proud katolicismu
se na jednu chvili pozastavuje a dava naskok seeidpktera vyuziva Sance a roku
1609 donuti podepsat Rudolfa Il. Majestat nabozerssiobody. Majestat legalizoval
Ceskou konfesi, ktera svobotimapomaha hlasit se k vyznani jednotliiésioidniky
vSech vrstev. Opozice negderia s timto pinem obchazi ndzeni, hlasa o fanatickém
katolictvi v novém kabét Sieni stiznosti nese voditko ¢kskému stavovskému
povstani, které bylo zahdjeno druhou prazskou @sfesci. No¥ ustanovend viada
rozhodla o vypo¥zeni jezuili ze zend a omezilatinnosti jinychifadi. Tato vlada vSak
nevyuzila @ilis své Sance a stavovské povstanidkgorazkou. Definitiva fichazi 8.

listopadu 1620 po poraZce na Bil&db

Prvni ¢in nového krale kalvinisty Ferdinanda Il. je zruSemajestatu a obnova
jezuitské vlady podle nuncia Karla Caraffy. RokiR4&lochazi k vyhlaSeni katolictvi
za jediné pipustné naboZzZenstvideském sté& Byla zahjena misijniinnost, zapalo
dohlizeni nad cenzurou knih, Skolstvim a univerzit® dva roky pozgi vSak dochazi
k nasilnému obraceni na katolickou viru a pagitd nekatolickych simi. Tento pdin
ma za nasledek emigraci Slechty, kdy odchazetné procentoteské inteligence
(spisovatelé, umici). Objevuji se marianské sloupy (mysSlenka jexruiati&it stard
naboZenstvi a vytweni marianského kultu). Podnicerthto masovych propagaci
tvrdé potlatuje jakékoli vyjim&né uvazovani a jednani pod trestem upaleni nadarani
Nastava tedy doba ,temna“. Sry, které nekatolici vyuzivali, se opiraly o knihy.
Zagina tedy honba za symboly probouzejici temné migglatie tehdejSich nazor
cirkve katolické, zvlagt u knih tisénych ged Bilou horou. Rok 1729 fipasi

protireforma&ni dilo, které vrcholi svatecenim Jana Nepomuckého. Pang rychle

! Jemelka, J.; LukeSova, M.;Miséarkova, D. (edsgboZenstvi véiinach i sowasnosti Praha: Statni
nakladatelstvi politické literatury, 1961. 118-1st8 ISBN neuvedeno.
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vyrustaji sochy a obrazy Jana Nepomuckého na rozcestokovskych zakoutich a u
kosteliki a kampeliek?

V druhé polovig 18. stoleti se katolicka cirkev postépdostava pod nadvladu
statni moci. Nové ideologieriphazejici z pozice novéidy — burZzoazie je ozdavana
jako osvicenstvi. Novy nahled unminge dalSi ideologii, ktera vyuziva gvzaklad ve
formé védeckych poznatk a pfiloma v technologii a pimyslu. Tyto proudy seési
jisté populari¢, jistotu si zé&inaji budovat i u Habsbuikve forn® vidiny zisku a
obchodu s jinymi zedmi. Frichazeji za vlady Marie Terezie, Josefa Il. a Lddadl.
Podpora panovnika ma zasadni vliv na cirkev v pdddbnych opateni. Jsou jimi
nagiklad zruSeni &kterych svatik z hospodiskych divodi, zakaz procesi do ciziny,
statni dozor nad spravou cirkevniho majetku. VeSkgto reformy nily negativni
dopad na drtivé &Siny fad, jejichZ moc se potykala se stale mensim vliverkadwhec
je samotny jezuitskyad zruSen Papezem Klimentem XIV. roku 1773. Viaoseth II.
vnasSi do stran cirkve a statu zcela jiné reformgleartni patent 1781 celkav
omezuje Vvliv cirkve, nekatolickd volnost je omezem@emozZina navaznost na starSi
doméci tradici zakazem organizaci v mistech, kdmget nez 100 rodin. Pozitivum
Tolerartni patent peci jen ma. Tim je povoleni jiného nabozZenstvi, jpazatolického.

Vzniké vice stouperichlasicich se k evangelické cirkvi.

Dobu Leopolda Il. miZzeme charakterizovat jako klasické pakrzani reforem.
Stejre tomu tak je i za vlady nastupujiciho FrantiSk@VSem intenzita potirani jinych
Gsudki vede az ke strachu z policejniho rezimu v podaeftédnicha. Diky tomu se
katolicka cirkev stala pevnou a ideologickou oparezimu. Ani i této situaci nebylo
podniknuto nic, co by ohrozilo ngakenost statu nad cirkvi. Postupéasu se horlivé
nadazenosti neustupuje a v dubnu roku 1850 vchazinvlédizeni, které ustanovuje
moc biskufga nad duchovenstvem, coZ ma za nésledek perzekktersich kréZi.
Technické pokroky jsou nazyvany nastroji seolymi se silami zla. Vychazi konkordat

uznavajici svrchovanost katolické cirkve a Skolstei ocita pod nadvladou cirkve.

> Tamtéz, str. 119-120.
% Jemelka, J.; LukeSova, M.;Misarkova, D. (ed¥gbozenstvi véjinach i sowasnosti Praha: Statni
nakladatelstvi politické literatury, 1961. 120-128 ISBN neuvedeno.
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AvSak nezadrzitelny proud hlasajici vSude rozvaya techniky druhé poloviny 20.
stoleti nuti cirkev uznat jisté&gtecké objevy.

Doba po 1. sitové valce poprvé zaznamenava jisty Ustup cirkuwedgvsim
v hospodéském odvtvi. Ztraci i v oblasti Skolstvi a kultury své ptagované misto,
ale zachovava se ve svobodném rozhodnuti vSedt vkte neodmitaji a dobrovaoirse
k ni hlasi. Alespd v této forng se cirkev udrzuje ¥innosti. V pa&éatku 2. s¥tové valky
se soubzné politické cesty katolicismu rozchazeji. Nastamaklonnost i
faSistickému programu, ktery podporuje i Vatikarashedkem této naklonnosttighazi
sledovani, zatykani a zavirani katolickychein kteri revoluné vystupuji proti nove
ideologii. Proto jich také mnoho z nich umira v kentr&nich taborech. Po ukoéeni
2. swtové valky v roce 1945 by silovék mohl myslet, Ze udélosti pozm sner a
povoli uzdu nasilnostem, ale situac&stava v byvalém tzv. ,socialistickém t&bb
stale stejna. Veliky vliv na nabozenstvi u nas msua obyvatel #mecké narodnosti za
hranice naSeho statu. S nastupem v té& debiné pijatelné komunistické ideologie
ubyva i cirkevnich starika klaStel u nas. Vytraci se cit pro svobodnou viru, ktery je
treba zamezit hned v zarodku, a proto se jako poviregmst vyucuje ateismus.

Tato neblaha doba pro cirkev a vintbec trva weské zemi az do roku 1989, kdy
se u nas objevuje velice malé procento obyvatelgsilajiciho o cirkevni obnovu. Po
roce 1989 z&na obnova cirkve vzemi a ani vtéto dobema cirkev vyhrano.
Restituovany majetek odkazuje cirkev na zavislasstatu. | kdyZz dnesni doba teje
z hlediska moralniho relativismu cirkvi, stale gezimpulz k danému zlepSeni situace
v podolg lidovych tradic, které ustavaji i po vSech udalostech nemé. Nejetsi
narist Wwticich zaznamenava samotny venkov, kde se cirkviita dd&i udrZet

piirozenou tvéa tradice

* Tamtéz, str. 124-126.
*Jemelka, J.;LukeSova, M.;Misarkova, D. (ed#dboZenstvi vdinach i sowasnost Praha: Statni
nakladatelstvi politické literatury, 1961. 127-180 ISBN neuvedeno.

® Pacalova, VK#iZova cesta aneb posledni cesta JeZise Kfistské Budjovice, 2007. Diplomovéa
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarnéhopy.
Vedouci prace doc. PaedDr. R. Chodura, CSc.
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3. NabozZensky systém a cirkev

Pro nahled do doby jiz pro nas davno minul&gba si ugdomit, Ze nabozZenstvi se
promitd v celém naSem Zzi¥oibd narozeni po smrili se stava sotasti naseho
kazdodenniho Zivota. Keny tohoto pojeti ovSem musime hledat ¥&toich formovani
sttedowké Evropy. V uvazovani prostych lidi se smichalyip&y jednoduchych
cirkevnich zakoi a pravidel stale jeSts magickymi ritualy odkazujicimi na svazky
tykajici se pirodnich Zivhi a mtiznych znén. Christianizace se Wig¢jSich ¢asovych
obdobich rozmaha négrejSimi zpisoby, jez vedou k dosazeni stanoveného cile, jako
jsou vlastni iniciativy, politické machinace, doen¢ na zaklagl zastraSeni a
pieorientovani tamni populace. Schopnastgiisobit se nachazi simstejny jako dalSi
evropské jazyky. Ze staré kultury dava pouze jiggnam sloum a pojmiim a na této
bazi z&in4 sta¥t zakladni kdmen pro kulturu novouti¢hazi dalsi dan& jednoduché
pravidla utena i pro laika, kterému dava vykonany ukédvani a otikani modlitby
duchovni t&chu. Tyto ukony se po strance sémiotickécmdaiiblizily sloZce girodns
magického razu. Préuato syntéza jeifftomna jak v tomto okamziku, tak v dnesSnim
uvazovani stéle ve stejnych propozicich. Systémegeenil, pouze se modifikoval do
urcitého scénge vnitrniho obracenélovéka na viru, kterd u nas sili ve 14. stoleti. Cely
proces nam jiz znamého naboZenstvi ma spravni syst@odols cirkve, ktera

expanduje do v&ech o#ivi liturgickych i svaténich/

3.1Lidova zboZnost v ndvaznosti na nabozensky systém

Pra¥ na této kategorii je vhodné poukazat na systérerykjsme vytyili
v predchozi kapitole. TotiZz syntéza dvou jednotlivytdZek naladnych na jednu vinu
prochazi pra¥ timto odwtvim zcela paraleth Je dobré siifpomenout, Ze se zde
stretavame s profilemloveéka, ktery je negramotny a prapodle tohoto zjigini je teba

postupovat.

Samotna charakteristika lidové zbozZnosti nam tedgiva slozku materialnich
ukoni, kdy mame na mysli dodrZzovanic¢itych rituali, jako je navdva kostela, jiz

zmirgné Kizovani a otikani modlitby a poté slozku s jistymi vimitmi pochody, coz je

" Petrd, J. a kol Déjiny hmotné kultury LIMinisterstvo kulturyCR, Karolinum, Praha: 1995. 51-52 str.
ISBN 80-7184-086-6.
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napgiklad powrcivost. Tento model nezachycuje vrstvu pouze lidovale je mozné
fici, Ze i celou Skélu vySSich i nizSich vrstev. Qg feceno: utitd ndboZenska
pravidla si osvojily jak vysSi, tak nizSi vrstvy.aproti tomu pi utvéeni schémat
modelu slozek se zde setkavame i s dalSimgtwdwi, kterd maji Skodlivy vliv na
vnitini pasobeni jedince. Semibeme z#adit ritualni praktiky, které umaiiji vidét do

budoucnosti nebo zjidvat osud fes vypo¥d zesnulého. Sice odv&dod racionalniho
mysleni, ale jefeba s nimi péitat jako s moznosti, ktera saibe vyskytnout ve sfé

poweréivosti. Proti gmto vybofim podnikala cirkev nejzr¢jSi obranné kroky, ale

naproti tomu poskytovala latku k roii dalSich ritudlnichipdméta (hostie, s¥cena
voda, relikvie), které kdysi sy svym zpisobem magicky raZ.

Pro dalSi vyvojve 12. stoleti v Eviom az ve 13. stoleti u nas je patrné, Ze
nastupujici sedowka mestska civilizace zna¢ ovliviiuje cely koncept systému a Ze
postupi vytlacuje racionalistickym uvaZzovanim a pojmem kazdodstinmagickou

slozku do Ustrani a vyttaje ji nakonec i z celé lidové kultury.

3.2 Reformace

Jeden ze zasadnich zlonprichdzi s dobou, kterd je pro naSi historii velice
vyznamna. Dalo by séici, Ze se dotkla skoro kazdého ¢tw, a tudiZz i naSeho
systému. VIiv husitstvi totiz dokdoje jistou gedznamenanou zZmu v podani
naboZenstvi. Husitstvi ve svém daném programiitogiz s uvazovanim vrstvy, ktera
propada tomuto vyznani. Zde takézeme poukazat na Uraventeligence husitské
vrstvy, kterd neni nikterak vysoka, a proto jsoe xhdeny vySSi naroky na kvalitu
zboznosti a opro&hosti. Za zminku stoji i vpady do takovych oblagikymi jsou
symboly a relikvie. Rchazi nasledné zbavovanfepmeta, prostofi a poutnich mist.
Muzeme se pouze domnivat, Ze nasledéthto pecind vyplynul z nafistajiciho
Jlaického" zpisobu nazirani na samotné nabozenstvi. Oviem pexeddtize vliv této
reformace nezemil jiz zajety zmisob ,laické* kultury, zejména tzv. ,kult

kazdodennosti“. Ten se pomalu émh pouze s nastem civiliz&niho trendu

® petrd, J. a kol Déjiny hmotné kultury LIMinisterstvo kulturyCR, Karolinum, Praha: 1995. 52-53 str.
ISBN 80-7184-086-6.
° Tamtéz, str. 52-53.
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N 4

rozvijejiciho se rsta a mistanstva. Tento trend dava kazdodennosti vysSi fokaiy,

zbavuje préaci nadechuibhu a trapeni. ,Pracovitlovék — dobry keg’an“.!°

3.3Protireformace

V pokilohorské dob prichazi staté uznany monopol katolické konfese |, tréii
kultury®. Tento systéndeské zera nijak vyrazié nezasahl, ale usimil urcité venkovni
projevy laické zboZnosti, ktera ma podobiegahujiciho magického radzu. Systém
kultury a ndboZenstvi méa gvvlastni phabeh, pokud nefekratuje hranéni slozky
naprosto vychylujici systém zg@lem dané osy. Toutorgkratenou mezi je ndp
kacistvi acarodgjnictvi. V téchto gipadech je shovivavost daleko mensi neziwegi
reformace. Pro za&hly systém jsou slozkyipkraujici hranice nezadouci a pro dany
stereotypni ptbéh protireformani varianty vynikaji nad samotnou podstatu ,téadi

kultury*.**

3.4 Vliv staré — noveé kultury

Na druhé strah na gelomu 15. a 16. stoletifiphazi vliv z tzv. Nového sia.
Tradiéni kultura, ktera si po reformnich hnutich stadleechava své stabilni jadro
podstaty, se setkava s jinymi tr&diimi kulturami. S objevovanim novych &
piichazi i ugity piiklon k exotickym kulturam a civilizacim. Fascinowast novymi
zvyky i tradinimi ritualy roste a v porovnani s tradi kulturou gstovanou po cela

staleti se zd& systém staré — nové kultury nepadichop™

Jak je vidt, po cela staleti si tedy systém rozvijejici saditni kultury a
naboZenstvi rozvinul celkem Sirokou Skalu nahledwazovani o &m. Poukazuje na
sebe v jakékoli formh a dokdZze vyvolat smiSené pocity. Propracovanosiadicni
sounalezitost iveme vidt jak v samotném uvazovani lidi, tak vicmych gednetech,

Ypetra, J. a kol Déjiny hmotné kultury LI Ministerstvo kulturyCR, Karolinum, Praha: 1995. 52-53 str.
ISBN 80-7184-086-6.
! Tamtéz, str. 53.
12 pacalova, VKiiZzova cesta aneb posledni cesta JeZiSe Kfistské Budjovice, 2007. Diplomovéa
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarnéhopy.
Vedouci prace doc. PaedDr. R. Chodura, CSc.
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které na jednu stranu sice nevypgifieely scén&tradicniho ndbozenského néahledu, ale
je zde poukazani na stalost a j@ry zdjem nam zéchto gedneta dokaze poodhalit

pelive skryté vazby na naboZenské uvaZovan.

3.5 Pout’

K tradicnim znakm tradeni lidové kultury pafi ritualni cesta. # prvotnim
zamysSleni nad touto symbolickou cestou nam vyvsti#taaka, jak na nas ihe tato
udélost @sobit z architektonického hlediska? Jiz samotnéstinaeni prostoru, tauz
znamého nebo nezndmého, nafizepoodhalit Siroké spektrum krajinné oblasti. Ba s
zde nalézt zfisob uvazovani a chapani daného prostoru vybraradithokS prostedim
poutni cesty se z architektonického hlediska détabjako s pozadim pro umdsi
ur¢itého objektu. Tento proces s&lovéku dje podwdome. Vliv na tento proces ma
dand pedstava a zvyrazni jistého symbolu v monumentu a pro nejsrgg&nkladny
vysledek tohoto uvazovaniovék pouzije pouze svou niterni cestu, kteééa ktera ho
ovliviiuje. Rimkne se k systému, jenz ho nuti uvazovat a \etvalento proces se da
vypozorovat ve vSedniinnosti ¢lovéka, jakou je nap stavba sidla, sochy, umist
symbolu do dané krajiny. Pro ro#ii architektonického pohledu se v dneSnigtéssta
uvazovat na zaklad predem danych informaci. A proto v prvotnich uvazagian
¢lovéka mohla poti krom duchovni podstaty poeédome pilnit i uvazovani o
architektonickém ztvagmé v podob jednotlivych zastavenifppribéhu pout a také
snaha zaznamenat vyskyt jedince v dané obfasti.

3.6 Pow’ z historického hlediska

Poutnici ve sedowku navs¢vuji pamatna mista. V 14. a 15. stoleti se v Praze
poutnici shromaduji pired kapli Bozihoda na Karlo¥ nantsti, zde probih& proces

nahledu svatych relikvii. V 15. a 16. stoleti skydsituaci véeskych zemich konaji

13 pacalova, VK#izova cesta aneb posledni cesta JeZise Kiigské Budjovice, 2007. Diplomova
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarnéhoigy.
Vedouci prace doc. PaedDr. R. Chodura, CSc.
4 pacalova, VKiiZzova cesta aneb posledni cesta JeZiSe Kfistské Budjovice, 2007. Diplomovéa
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarnéhopy.
Vedouci prace doc. PaedDr. R. Chodura, CSc.
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pougk jen zcela vyjiméné. Postupné opraSovanichto tradic zainaji organizovat az
jezuité v polovig 16. stoleti. Organizuji se p@ubejdive do Staré Boleslavi a poté
diky vitézstvi katolicismu v zemi se na¥gtji poutni mista marianska, mista za®na
Kristu, nejs¥téjSi Trojici, ceskym zemskym patréam, ¢trnacti svatym pomocnikn,
jinym swtcim a straznym ariiim. Barokni pout se oproti sedowkym setkavaji
s tSi nav&vnosti a &Si se ¥tSi oblibz zejména diky menSim nakliad. Navsévnost
benediktyrii, premonstrdi a jinych). Uctivani nabyva SirSich rozr predevSim diky
obrazim a socham ozgajicim dobu cyrilometogského misobeni a dobu Karla IV.
V dusledku cest, které podnikaji zdejSi hodniist®e doceskych zemi pomalu kopiruje

model zahrahich poutnich mist (Pana Marie Vladimirskag8ma)™®

> Hall, J.Slovnik narit: a symbat ve vytvarném uemi. Praha: Mlada fronta, 1991. 369-370 str. ISBN
80-204-0205-5.
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4. Krizova cesta

(lat. Via Dolorosa) KiZzova cesta je symbol znamenajici rekanském sité
utrpeni a posledni chvile JeziSe Krista na tomtdésWyobrazeni danéhoépe, ktery
skyta rékolik zasadnich okamzik mapuje g zamySleni samotnou podstatu lidského
chovani a lidskych vlastnosti.iikova cesta poukazuje na jednotliva zastaveni €ezis
Krista nesoucihoiz jeruzalémskymi ulicemi k pahorku zvanému Golg&tgozdnim
stredowku se diky vlivu frantiSkain uverejiiuje poboznost #zové cesty v podab
jednotlivychétrnacti zastaveni, kter&jove lici jednotlivé udalosti od odsouzeni az po

pohieb JeZige Kristd

KfiZzova cesta five byt zndzorna dv¥ma zpisoby. V prvém fipact se jedna o
souwast dekorace nasstach lodi kostela, ktera daplje celek cirkevniho pdstatku a
celkového pohledu na cirkevni tradice. V této féroyva KiZzova cesta velicéasto
fazena chronologicky podig&asu a doby jednotlivych vyobrazenych udalosti. desn
se stava i umishi kiizové cesty do dané architektury, tedy do vitrabkmech, na
vnitinich pilitich, ¢i sloupech. V druhémifpact se jedna o volné rozmésii v exteriéru
ve formg volné plastiky a skulptury, jez dava i samotny Ipdhdo celkového
architektonického uvazovani. Volna rozmigt samotnych zastaveni vznikaji velice

casto podél cest ve volném prostoru nebo vyvySesta e navrsi’

V neékterych variacich je #zova cesta dopéma i patnactym zastavenim, které
znazotiuje Kristovo zmrtvychvstani. Ret zastaveni se postupem doby dopél.
V prvni fazi bylo pouze sedm zastaveni, ktera Ipgactji doplnéna o dalSich sedm.

V tomto modelu #istava kizova cesta vypodobna dodned?

18 Tamtéz, str. 497.
" vaverka, J. a koNové kostely a kaple z konce 20. stolefeské republicePraha: Karmenitanské
nakladatelstvi, 2001. 87 str. ISBN 80-7192-539-X.
8 Tamtéz, str. 87.
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Jednotliva zastaveniiové cesty?

1) JeziSipd Pilatem

2) Jezi$ berouci na sebéj iz

3) Jezis klesa podiikem poprve

4) Jezis potkava svou matku

5) Simon z Kyrény pomaha JeziSovi néit k
6) Veronika otira JeziSovi olsj

7) Jezis klesa podiikem podruhé
8) Jezis potkava jeruzalémskeé zeny
9) Jezis klesa podiikem poteti

10) Vojéci si rozatluji Jezisiv odkv
11) Jezis je ukzovan

12) Jezis umira narki

13) Jezis je sniman zize

14) Jezi$ je ukladan do hrobu

4.1 PaSijovy cyklus

Jednotliva zastavenitigové cesty, které jsme si vyjmenovali iegeslé kapitole,
maji v ugkitych znacich vazanou podobnost na tzv. paSijowusy Ten nam postugn
detailrgji li ¢i podrobwji posledni chvile JeZiSe Krista. Tento cyklus akgb zastaveni,
kterd z&inaji udalostmi jest pred samotnou fikZovou cestou, kdy se Jezi$ dou
s Pannou Marii. fédklada nam udalosti soudnihoelii, samotného soudu, zahrnuje i

podobu kiZoveé cesty a kati stejre jako KiZova cesta kladenim Kristow&a do hrobu.

Pasijovy cyklus — jednotliva zastaveni:

Louceni Krista s Marii 2. Posledni vee Par 3. Stadni brana u dvora

getsemanského 4. v Getsemansky 5. Kristus pravigem apostaim 6. Motlitba

19 pacalova, VKiiZzova cesta aneb posledni cesta JeZiSe Kfistské Budjovice, 2007. Diplomovéa
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarnéhopy.
Vedouci prace doc. PaedDr. R. Chodura, CSc.
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v zahrad 7. JidaSova zrada 8. Kristus pan svazan a ze zhhveden 9. Kristus pod
horou Olivetskou 10. Kristus jdoucigs potok Cedron 11. Kristus je lana tupen
pobliz Vodni brany 12. Vodni brana, pod kterou tigssvazany vedeny jest 13. Kristus
je veden k AnnaSovi 14. Kristus je veden ke Kaifad®. Kristus piveden zpt

k Pilatovi a obZalovan 16. Kristus je vysmivan udda 17. Kristus og veden od
Heroda k Pilatovi 18. KZ vloZzen na Kristova ramena 19. Setkani JeZiSst&ri
s Pannou Marii 20. JeZiS Kristus se potkava se \&ronikou 21. Pla dcer
jeruzalémskych 22. Kristus pada podzlem 23. Ukzovani JeziSe Krista 24. Snimani
z kiize 25. Poreb do hrobt’

4.2 Moderni pojeti kifiZzové cesty

Ze architektura a vytvarné dilo kfavedle sebe ruku v ruce spémé staletimi, o
tom neni pochyb. Svérazné pojeti na jedné &taamasledné zpracovani na stranuhé
dokaze vykouzlit nAdherné scenérie, pod kterymiediee snadno daji navodit blazené
myslenky?* Ovéem pokud se budeme zabyvat samotnym symbolemy, $4m o sab
nema funkci vypovidaci o skwieosti, je nezbyt® nutné si pi vyvoji uvédomit, Ze
symbol je sodasti struktury samotné architektury a poukazujevndini i vnejSi
obraznost. Mjme tedy stale na patt odliSnosti, které nasétl od minulosti slohovych
obdobi, ktera se drzela trédich, konkrétnich aifsnych pravidel. Dnes se iz opousti
od tchto postup a je zc¢asti kladen fraz na smyslové vnimani mySlenky a formy.
Symbol v architektte tedy neni jen prvek vyobrazeny ¢itg podols. Az kone&na faze
dila poodkryva rousku pochopeni a stanoveni sitvasiciativy. Dilo, které vznika,
odrazi nasi niterni podobu a vyfédi. MiZzeme tedy i samotné uskupetii ¥olné
leZicich kamein, které byly nasilé umisény do polohy utujici ndmi znaméigdstavy,
povazovat za vrchol architektury? BohuZel po staletnahlizi na architekturu jednim
pohledem a tim je aglovost objektu. Na druhou stranu pro architektahoalného
poukdzat na své vlastni dilo jeileité dodrzet pouze dany model liturgickych
podminek, jinak v8e zalezi nait, volnosti a oddanosti pro dané zpracovani. Agra

diky tomuto nahlizeni na vytvarné zobrazeni moinostodernich kostelich vznikaji

0 pacalova, VKiiZzova cesta aneb posledni cesta JeZige Kfistské Budjovice, 2007. Diplomovéa
prace. Jihdeska univerzita Ceskych Budjovicich. Pedagogicka fakulta. Katedra vytvarnéhopy.
Vedouci prace doc. PaedDr. R. Chodura, CSc.
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moznosti pro vytvarné vyjddni KiZzové cesty, které nabira ngefmmu 60. a 70. let
znané kladného ohlasu. lkonami pro moderni pojdizévych cest mizeme ozngit

Jitiho Marka a jeho #zZovou cestu v brnské katedrale vyjadjici plasticitou
expresivni pohled (#Hoha 3), dale obrazové soubory ,via lucius® v s#@eském
kostele v Brg, jez ndm odkryvaji udalosti po Kristdukiizovani od Milivoje Husaka a
za zminku stoji i navrat sgrafitovych vyjetarého i Nového zakona Jana Kobl&sy.

4.2.1 Jednotliva zastaveni fragmenk k¥iZzové cesty v pojeti

MikulaSe Medka a Karla Stadnika z mého pohledu

Pokud fijdeme po stopach pouze samotiigdvé cesty, setkdme se u jednotlivych
zastaveni s ditym vytvarnym zpracovanim. Pro dany &maSeho zammu je teba
zjistit symboliku kazdého zastaveni a pokusit s@t repole&nou fe¢ s provazanosti
kiizové cesty. Jak je nam jiz znamo, ulgthu staleti se fZeme setkat s Sirokou
Skalou vyobrazenikové cesty, kterd jsou vypodaima pokazdé jinym Zisobem.

V prvé rad si i samotny navévnik vSimne celkového pohledu zpracovani. Sleduje,
jaky zpisob byl vyuzit, jak pracuje samotné zakomponovarkrdjiny, jaky material je
vyuzit pro finalni celek a zdali byla spravealodrZzena fivodni myslenka. V druhém
planu si navévnik dokdZze vSimnout i rukopisu a naslédpostupu uvazovani
samotného autora. Potéighazi vcitni se naped do jednotlivych skulptur (v naSem
piipadt vciteni do jednotlivych zastaveni) a kamé nahlizeni na samotny celekdové
cesty a uchovavani prvotnich d@gmTento proces je nam vSem znam, a proto Si
zkusime v tétocasti fici par zakladnich informaci o¢kterych zastavenich. Formou
porovnani dvou #Zovych cest nam znamych intergrese pokusime vcitit se na
zaklad naSeho vlastniho posudku dougpbu autorova uvazovani a nahlizeni na

vytvarné dilo.

Pfi samotném nahlizeni mame k dispozici vyobrazeoud¥iZzovych cest znamych
autoti Karla Stadnika a Mikulase Medka. Pro interpretitobou autoit vychazime ze
samotného pojeti a #pobu vyjadeni jednotlivych cest. Originalita a napaditost éfodk

vl

v obou KiZzovych cestach pozastavit nawdtika a upozornit na vyraznost symia

22vaverka, J. a koNové kostely a kaple z konce 20. stolefeské republicePraha: Karmenitanské
nakladatelstvi, 2001. 119-141 str. ISBN 80-7192-%39
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samotnych vyjatkni. Na jedné strénje realisticko-interpretai nadsazka Karla
Stadnika, zakomponovana svou monumentalitou do teefimo interiéru, ktery je
instalovan v Praze — Lhotcei{l®eha 2), na druhé strarsymbolické uvazovani, barevna
kompozice odkazujici na prazaklad symbolu od Mikeldedka a jehotkové cesty

umiseneé v kostele svatého Josefa v Sefteta(Priloha 1).

4.2.1.1Poznamky k jednotlivym dilim obou uvedenych auto#é
1) JeZis ped Pilatem

Prvni zastaveni, které ke svym zjgjsobem naznmvat @ibéh cesty JeziSe
Krista na pahorek Golgota, neni znazmm u autora Karla Stadnika jako prvotni
zastaveni. ® prohlidce jeho KZové cesty si iizeme spéitat, Zze se jedna az éeti
zastaveni, kdy samotnému odsouzeaedphazeji zastaveni Smrtelna tzkost JeziSova v

Getsemanské zahrada Bicovani JeziSe Krista. Samotna tématika ma odkazujici

vlastnost na pasijovy cyklus.

Samotné zpracovani obou zastaveni si vSiniédgySim monotematického
zpracovani jednotlivin u obrazu MikulaSe Medka,rktpouzil symbol trnové koruny
jako odsouzeni JeziSe Krista, jenz je touto dekaraeden v posith, a zarovi zde
z&ina prvni etapa kruté a nelitostné cesty #aavani. Karel Stadlik pracuje na tomto
tématu trochu odliSnym #gobem a dava zdejdveé najevo podobné pocity jako u jiz
zmirgného prvniho obrazu. Kompozice ndm poukazujeifsmpu @jovou linii, ovSem
je zde také ztvaema symbolicky. Zena, ktera je nejspiSe odsouzemal(me tak podie
fetzu na jejich rukou), je v bedlivém sledovéhji postav: k&ze, kardinala, soudce a
mnicha. | zde je provazanosichto postav hierarchicka a vyzyva k popudu vSechny
vrstvy, které zavrhuji JeziSe Krista. V tomto zmé2pni se nesetkavdme s nikterak
barevnou Skalou, coz vyhogldopomaha ke sna#8i interpretaci a pochopeni zém.
Silny kontrastcervené barvy u obrazu MikulaSe Medka vyvozuje ilbaiesti a krve.
Cerna by spolu gervenou barvou mohla znamenaeqr\wst negativni udalosti, nap
cestu k smrti a zaniku. U barevnosti Karla StadisiapiSe da hotibo rozeznatelnosti
podstaty dje a prostedi. Seda barva hraje podstatnou Glohu kompozidexda
dokresluje pozadi. Stejny proces barevné kompopcezastoupen u vSech nize

uvedenych zastaveni jak MikulaSe Medka, tak Katkd&ika. Vyjimku tvéi néktera
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zastaveni MikuldSe Medka, kdervena barva §d4 modrou. Bje se tak v navaznosti
na znénu udalosti v podabzobrazeni opamého pohlavi. Modrou barvou by mohla byt

znazorrna i uzka rodinna vazba na Krista (Pana Matria).

Mikula§ Medek Karel Stadnik

23
Jezis berouci na sebeipkiiz

Pfi druhém zastaveni zde hraje velikou roli samotégtmoj v podob kiize ve
vyobrazeni MikuldSe Medka. Samotna polol&d mize naznéovat velikost a tihu
bfemene, kterou Kristusigbira na sva ramena. V tuto chvili se veSkerassgéaergie
soustedi pouze na nosnostike a seznamovani se s utrpenim. Oproti tomuto slymb
majestatnosti se autor Karel Stadnik uchylujetolp podstat déjového zmsobu
v podolg vinika, kteri ¢ekaji na suj ortel. U jednotlivych postav jeifmo znazoréno
smiteni s danym osudem. Apostol vzhliZzejici do nelb&méen se svym osudem a vidi
sebe jiz na druhé strgnmatka stale peije o své ¢t do posledni chvile — oboji Ize
chapat jako naznak nigpustit si ortel. Posledni vys\leny muz uz kl& aceka na st
konec. U kazdého je patrno jiné $erii s danou situaci, ale vSichni dostavaiji stefi§ k
na sva ramena a zde je wgha situace sjejich vypadani s udem. Barevna
kompozice se nikterak neémi a jen prohlubuje smysleni dgighodu smrti a odrazu

hlavniho tématu od vzdal&siho prostedi.

2 vsechny uvedené prace autggoucerpany jednak z reprodukci knihy Vaverka, J. a, ktdvé kostely
a kaple z konce 20. StoletCeské republicePraha; Karmenitanské nakladatelstvi 2001, a jedna
z internetovych zdrdj uvadnych v literatie.
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Mikulas Medek Karel Stadnik

Jezis klesa podiiZzem poprvé / podruhé / geti

U samotného Zisobu vyobrazeni je mozny naznak prohozeni si ralvazovani
obou autali. Nikoli symbolicky, ale djové. Fi pohledu na satet vSechii klesani u
autora MikulaSe Medka je nam znama&itdr céjova linie, kdy Kristus nesoucitiZ
pokleka. Samotny symboliiZe, dive vidkkného v horizontalni poloze, pomaluémi
svoji polohu spokn¢ se silami Krista, ktery ho neseckoli zde neni samotn&bva
situace s protagonisty a postavami, jejmé slabnuti mtednika. Pro druhy nahled na
treti zastaveni naopak vyuziva Karel Stadnik pro huiecti klesani pouze jedno
vytvarné zpracovani. Obdobise zde setkavame s postavoutditeziciho pod skalou.
Pravdpodobré spachalo sebevrazdu. Samotny medvidek leZici elenlddla by mohl
mit odkaz na samottioveéka, ktery je v tizivé situaci na vSechno sam acegasto voli

tento Unik z reality.

Mikulas Medek Karel Stadnik
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Jezis potkava svou matku

V tomto zastaveni se udava parémjak v kompozici, tak i v samotné barevnosti.
Uznavame, Ze u Karla Stadnika se nahled na uvaZosdréni. Opst je symbolicky
zvyrazréena cjovost, kdy Panna Marie vystupuje z celého ztéarna poprvé zde
vidime mnohonasobnou velikost hlavni postavy narhgon. Z této kompozice vyra
mysSlenka ¥rnosti a zasgcenosti svému poslani, které je nade vSe. Znardekdani na
své syny a dcery nesouciug\kiiz. S vyrazg odliSnou barevnosti se setkdvame u
ctvrtého zastaveni MikulaSe Medka. Symbétverce, rozprogeného nacerném
podkladu poskytuje jistou &thu a bezp# domova. Samotnytverec se v barevné
Skale posouva do optimistického nahlizeni a je mddinka Sance na vidinu lepSich
zittka. Modry ¢étverec by nam mohl zg# i pevnou fidu pod nohama a vykompenzovat

caste&ng utrpeni.

Mikula§ Medek Karel Stadnik

%4

Simon z Kyrény poméaha JeZiSovi nést k

U patého zastaveni poznavame jistou navazndsitkiolidské civilizace a historie
na jedné strana vzdalenych vatamych udalosti na strandruhé. Udalosti patého
zastaveni Kzové cesty davaji ja8majevo pitomnost jiné osoby a Zenéni do dané
situace. H pohledu na ztvakmi od MikulaSe Medka vidime dva vZgné jehlany
vyjadiujici dw postavy, jeZz nesowzké emeno na svych vrcholech. &it této
kompozice nam naztaje jistou Elesnou uUlevu a pomociipvykonani nesnadného
tkolu s tragickym koncem. Pokud bychom se na tefgev divali z architektonického
hlediska, tak vidime jednoduchou kompozici prastaryitualnich staveb zvanou
»-dolmen®. Jednoduchy architravovy systém je zalodamozdleni sil teti architravové
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desky. Zndzori miZze mit skryty podtext s vypadanim wutitych skuté€nosti, které
trapi nejprve lidstvo na pétku civilizace, kdy¢lovék samotny si vytv postup
v mySleni a uvazovani v poddlviry ve vySSi moc a zalozeni kultu osobnosti. Kare
Stadnik pouziva pravy opak uvazovani okolniho pedstv daném obraze. Mame na
mysli dav. Simon z Kyrény je zde znazémrjako w&zei v koncentranim tabde jdouci
dobrovolré na smrt za jiné. VyzdviZeni stavostic¢lovéka zde prohlubuje smysl patého

zastaveni, proto je samotn§zeéi znazorgn v daleko ¥tSim nefitku nez ostatni.

Mikulas Medek Karel Stadnik

Veronika otira JeziSovi olskj

Jak jiz ndzev napovidajoe u obou naSich autibro zastaveni ffipominajici, ze
swt neni tak Upld zvraceny. Najde se zde soucit a slitovani. V abidikulaSe Medka
vidime podobny znak jako jiz ¢tvrtého zastaveni, kdy JeziS potkava svou matkgt Op
tu mame geometricky Utvar zna#ajici pritomnost elementu opaého pohlavi. Proto
ziejme stejny obrazec, ale jinak zbarveny. Zd&zejit o jistou kontinuitu sgem, kdy
prosta Zena otira Kristovi obéj, ve kterém vidi obraz jeho & Mohlo by jit tedy o
samotnou rousku zobrazujici Kiist oblicej. Karel Stadnik postupuje zprvu stejnym
zpasobem. U jeho zpracovani daleko lépe rozpoznavétumeisi moment. Do pagdi
se zde stavi samotny Kiiist obli¢ej otisknuty na rouSce celkem realisticky ztwérnle
sttedem celého obrazu ve sp#iesti dalSich postav hledicich na zem. Podstatihile
do zem¢ naznguje uwdomeni si vlastnich chyb a proéSki nebo také snahou

vyvarovat se pohledu na @ednika za kazdou cenu.
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Mikula§ Medek Karel Stadnik

Vojaci si roz&luji Jezisiv okv

Jestli mame k dispozici dva vzoryiznych autoit a snazime se porovnat jejich
vytvarné ztvarani, budeme si jigtvSimat jak spokych prvki mezi oEma autory, tak
i spol&nych prviki jednotlivych zastaveni u kazdého autora zvl&&jové sekvence
jsou genasené z realistického vyobrazeni na geometrigkébaly. Takto bychom
mohli definovat pojeti KZzové cesty u MikulaSe Medka, ktery u desatéhoaxasi
kiiZové cesty off vyuziva osobité stylistické formy.riTvojaci se nam zdeipdstavuiji
jako ti krychlovité ikony majici ostré hrany. Naopak bexmost JeZiSe Kristaihou
zn&it tii skvrny znaici kortetiny, za které byl Kristu fibit na KiZz. Navaznost a
pieneseni pozgich djovych udalosti do dané momentalni situace by rmaskela byt
smernice, kterou se vydava Karel Stadnik. U¢emiého nista lezi matka chranici své
dité. Ostatni postavy opousti toto misto a snazi skeraait swij osobni majetek. Snaha
zoufale zachovat alespdo, co zbylo po katastréf Pokud santlovék negistoupi na
fakt, ktery znai, aby ¢lovéku nebylo uloupeno to posledni, co ma, zachova/eu s

vlastni distojnost.

Mikulas Medek Karel Stadnik
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Jezi$ je ukZovan (gribijen na Kkiz)

Predobraz velkého finale na prvni pohled u obou a&ubordi pocit velkého utrpeni
JezZiSe Krista. MikulaS Medek vyobrazuje &gpé pracovni pofitky urené pevnou
soudrznosti dvou materiglkteré se v tuto chvili Bmi na muici nastroje. Nekni svoji
funkci, ale svymi vlastnostmi dopdiou k vykonani takto bolestivého procesu
s nasledkem smrti. Sloup, ktery se&itya heby, znéi pripravenost na vykonani
ukiizovani. V kompozici Karla Stadnika vidime obrdcen@zovani nez u MikuldSe
Medka. RPed muicimi nastroji ma pednost postizené misto zasahentiadvani.
Muzeme se pouze domnivat, Ze¢ohuce jsou JeziSe Krista. Samotné ruce jsou
zatlerény do sény kostela, proto neni zcela jasné, komuipa& modernim uvazovani
postizend ruka ztraci energii diky probodnugdmétem Fipominajici tenkou jehlu.

Druha ruka se snazi stenim tepny utiSit bolest a udrZet Krista co nejgéi&ivote.

Mikulas Medek Karel Stadnik

Jezis umira narkzi

Zastaveni JeziS umira na&iA predstavuje monumentalni vrchofikové cesty.
Jedna se o kompozici, ktera se stala symbolsg’dnstvi skoro ve vSech zemich. J.
Hall uvadi ve slovniku zabyvajicim séek’anskymi symboly o ukZovani v ungni

toto:

.Kristova smrt na KiZi je Ustednim nartem Kesanského u@ni a vizualnim
ohniskem kesanské kontemplace. Charakter zpod@tinpochazel viiznych dobach
promenami a odrazel fislusné ovzduSi naboZzenského mysleni énigivyjad-oval
nauku prostednictvim symbdla alegorie, jak tomu bylo veretiowkém urdni; nebo —
jako, v protireformanim malistvi — slouzZil coby jednoduch& pécka pro poboZnost

tim, Ze zobrazoval pouze osamocenou postavuinia ikebo zase vypréavevangelijni
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pribeh na obrazovce /gplreném lidmi, jak tomu bylo v dilech italskych renesach
urrelcii. Prvotni cirkev se tomuto tématu vyhybada.”

Dale J. Hall uvadi ve svém slovniku symbolikiizk branou z historického
hlediska:

,P0 uznani kesanstvi Konstantinem Velikym &t$ merou od 5. stol. zéal byt
kriz zobrazovan na sarkofazich, lampach, rakvicmgch prednetech kde zaujal misto
[Chi-rh6 MONOGRAMU], dosavadniho symbolu vyarneiho prvotni Kesany. Stal
se znamenim cirkevni autority a byl uzivan bratrstmytizskymirady a objevil se i na
zbranich a korouhvich. Chramovyidorys seridil jeho tvarem. Nabil ékolika podob:
dizverne znamy latinsky#z, na @mz byl podle Augustina Kristussidovan;recky Kiz
se stejd dlouhymi rameny; svatoorgisky Kiz neboli Kiz Ghlogicny; tau kiz, v

podol¥ T, zndmy ve starékém Egypt a spojovany s Antoniem Velikym.

VVVVVV

zna&nou symboliku kize. U obou autdr hraje vyznamnou roli iz znaici utrpeni
JeziSe Krista. Zatimco u ztvém dvanactého zastaveni Karla Stadnika se setkagame
vérohodrgjSi napodobeninou realistickéhaiyodu, u MikulaSe Medka neopoustime
dany scéndznaici symbolickou kontinuitu vSechigdeslych zastaveni. JezZis ri&k
umirajici u MikulaSe Medka se opird o zaklad pamtgvna jednoduchémiiki, ve
kterem kruh uprosed Kize gedstavuje smrtelnou Uzkost a pomalé vyhasinarkdius
Zivota. Pro srovnani g@desSlymi zastavenimi, ve kterych také figuruje sgtikia kiize
(srov. s odst. 3) JeziS klesa padzkm poprvé / podruhé / eti), je symbol kruhu
vyobrazen také. Zprvu se jedna o &&st KiZze; postup& méni svou strukturu, az se ve
dvanactém zastaveni zcela vytraci. Jak zde byloefeéno, dvanacté zastaveni Karla
Stadnika ma realisticjSi nadech. Symbolika se opira o teeudi zobrazeni, jak ho
zname. Oproti ostatnim ale vystupuje v nadzivotelikesti. Steji jako u Mikulase
Medka zde méme také zakladnuiZle, ktery je vyroben ze zlatych papisk
piipominajicich ostnaty drat. Zalezi na pozorovalkeéry sam vyhodnoti danou situaci.

Zlaty kiiz mize znamenatifpravu na novou vysSi skuteost, Kiz z ostnatého dratu

naopak je&t vétSi stupé bolesti a utrpeni. Dokonano jest.

4 Hall, J.Slovnik nartii a symbat ve vytvarném uemi. Praha: Mladé fronta, 1991. 456-457 str. ISBN
80-204-0205-5.

25 Tamtéz, str. 238-239.
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Mikulas Medek Karel Stadnik

Jezis je sniman zike

Posledni zastaveniiikové cesty, které zde budeme interpretovat, maswe
podsta¢ vyznam dowtku. OvSem nestoji bez povSimnuti u attokteré zde
porovnavame. Bjova kompozice poukazuje &pna tradéni pojeti tinactého zastaveni
realistického ztvamrmni. Znazoiiuje vojevidce hledajiciho posledni zbytky Zivota na
bitevnim poli. V druhém planu je Wdprostedi znéici samotu a prazdnotu bez Zivota.
Mikula§ Medek zpracovava toto zastavenétogice abstrakth Obraz nam ijpomina
pohdi s jeskyni, kam jedto Kristovo ukladano. Pro hlubSi smysl tohoto zesta sah&
autor k rodinnému poutu, kdy patopiipomind ino matky. Samotny prapatek
lidského Zivota je nazian cervenym s¥tlem. Spojenim &hto dvou elemeit

ziskdvame spojenif@konavajictas a prostor.

Mikula§ Medek Karel Stadnik
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Pro komparaci jednotlivych zastaveni jsme vybrak dubjekty, které jsme mezi
sebou porovnali z&kolika hledisek. OB kiizové cesty zaznamendvaji jisty odklon od
tradicniho pojeti kizovych cest. Svym zpracovanimigobi na divaka a nuti ho k
zamySleni nad skuteosti poukazanou v jednotlivych zobrazenicliecP jen bych
trochu vyzdvihnul tvorbu MikulaSe Medka, ktera jei wice blizka v abstraktnim
ztvarreni symboti. Je zde viét posun od klasického zobrazeni. Barevnd kompaace
opird o fi zakladni barvy a jejich variace nam blize spkaqjfi ndlady a pocity
v jednotlivych fazich kzové cesty. Kazdy znak a symbol ma svoji zakldshrivu a
charakteristiku. Opakovani symliaimoziuje snad®jSi propojeni asociaci, nez jak je

tomu u Karla Stadnika.
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4.2.2 Symboly doplhiujici kiiZovou cestu
Lebka a had

»Lebku Ize poprve vitl v 9. stol. a keganské urni se k ni vZdy znovu vracelo. Je
casto pofisrena krvi kapajici ze Spasitelovéld. Toto symbolické smyti Adamova
hrichu je charakteristickym rysem zejména protirefmfimtho unzni. V témze obdobi
byva lebka zobrazovana obracend jako jakysi kalithrejz je zachytavana krev. Had
s jablkem v tlamy blizko lebky, je dalsi narazkou na prvotriich 2°

Takto jsou podle Hallova slovniku vi#iné symboly obklopujicitpdevSim JeziSe
Krista u dvanactého zastaveni. Zeai €chto symbal doprovazi linearni pospolitost a

navaznost na Stary zakon.
Rana a kalich

U symbolu znaiciho utrpeni v podabrany v Zeberni oblasti Krista, ze které vytéka
.Krev a voda“, je vyznam odkazujici podle sv. Autjua na eucharistii arkst. Bih
stvail Evu pomoci Zebra watého z Adama. Rana nese znameni zrozeni cirkes@ k
spoleéné svodou znamena pagdi prenenu v d¥ hlavni Keg'anské svatosti.
V pozdnim obdobi gdowku miZzeme vidt na KiZzové cest vyobrazeni Adama
vynoiujiciho se z hrobu uikee, kdy v ruce drzi kalich a zachytava KristovewkrOd
14. stoleti nastava oldma a ukon v podabzachytavani krve z Kristovy ranyipada
dvéma andlam. Ti se vznaSeji kazdy u jedné rany. Samotny Ralioekterych
interpretacich symboliky uikZe je volrt umistn u paty kiZe jako mirné poukéazani na
piedeslé skutaosti, které zde bylyipd chvilkou zmiovany. Kristovo zragni byva
¢asto umisiné na pravé stréntéla (strana dobra — podle Augustina strana‘ného
Zivotg. Kolem 17. stoleti symbolicky vyznam rany miziaase objevuje kil na jedné,
nebo na druhé polowrtéla.?’”

Slunce a #&sic

Tyto dva symboly maji podstatu svého vyznamu pemou hluboko do nitra

starobylého fivodu. Jejich odkaziptrvava az do renesariho uvazovani, kdy slunce

%6 Hall, J.Slovnik nartii a symbat ve vytvarném uemi. Praha: Mladéa fronta, 1991. 461-462 str. ISBN
80-204-0205-5.
" Hall, J.Slovnik nartii a symbat ve vytvarném uemi. Praha: Mladé fronta, 1991. 462 str. ISBN 80-
204-0205-5.
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a mesic znazatuji dva pohanské slutiei bohy —eckého a perského. Dodg’anského
umeéni si slunce a #sic naSli cestu skrze oslavy vénich svéatk, ktery mivodng
znazotoval oslavu znovuzrozeni slunce. Symbolika slunog&sice nedoprovazi pouze
zastaveni KZové cesty, fijpomina se i v biblickych udalostechitlk dobrého paste,
traniciho Krista. Augustin uvadi tvrzeni, které popessiunce a ®&sic v ndvaznosti na
Stary a Novy zakon. Patrna je pak také poloha slurkontrastu uizovaného a slunce

po Kristow pravici a ngsic po levici?®
Cirkev a synagdga

Vyobrazeni cirkve a synagogy charakterizujé gostavy stojici po obou stranach
kiize. V rekterych vyobrazenich maji Zzenské pohlavi zahalegtdu postavu rouchem.
Cirkev mizeme poznat podle atributu koruny, kterou ma nechdastoji na praveé stran
kiize, kde pomoci jiz zmémého kalichu také zachytava Kristovu krev. Synagoga
také znaky charakterizujici jeji vyznamgmi jsou zavazaneéc¢q padajici koruna ze

sklonsné hlavy a desky Zakona padajici z rukdu.
Pelikan

Symbol pelikdna hnizdiciho se svymi diéddy na Kizi mizeme spdit take
v n¢kolika kiizovych cestach. Legenda o symbolu pelikana, ktencadi J. Hall ve

sveém slovniku nagti a symbaok ve vytvarném urni, vypravi:

»Podle legendy krmi pelikan sva rftta krvi, a to tak, Ze si prorazi hfltzobakem.
V nejrargjSim bestidi anonymniho Fisiologa se uvadi, Ze sdwizadusi svd miéata
premirou lasky, ale samek je po navratu oZivi tim, Ze si prorazi bok aueyipna @
svou krev. Tato /fedstava slouzila jako symboldganské lasky v renesanci, nébo

vystiZz@¥ odpovidala poéti o proliti Kristovy krve pro spasu lidf®

8 Tamtéz, str. 462-463.
? Tamtéz, str. 463.
%0 Hall, J.Slovnik nartii a symbat ve vytvarném uemi. Praha: Mladé fronta, 1991. 463 str. ISBN 80-
204-0205-5.
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5. Historie obceCkyné od roku 1537 — 1987

Vzhledem k &sné blizkosti mista, do kterého chci zasadit métpéfizove cesty,

uvadim pro zajimavosihtera data ¢ kyni.

Ckyné - obec nalézajici se v Sumavském pdtiskoro 8 kilometi od mésta
Vimperk. Takto bychom mohli polohovat vesnici, ldezi @i Gsti mistniho kratkého
potoka do Volyiky. Bylo by velice §zké stanovit fesné datum vznikGkyng, protoze
se z doby zaloZeni dochovalo pramalo zaznantéto udalosti. Ze sporych pranien
muzeme vyist alespa zaklad vzniku obce, ktery se datuje do 13. stol8damy
prapa@éatek vzniku obce vyrd z hledani novych zdipjpiijma z disledku peszni
reformy, ktera zaujalaipd naturdlni rentou hlavni tlohu. Nogiichozi obyvatelstvo
hnano novymi moznostmi stavi zaklady svych obyabitglavaji pole a #izuji si Zivotni
standart tehdejSi doby. Prvni polovina 13. stgéetiyznamg poznamenana pro rozvoj
Ckyn¢ stavbou tvrze, kterd ve své podstaeharakterizuje hlavni bod v daldim rozvoji
obce. Samotna tvrz nesla nazéek. Pozdji je prenesen starsi naz€ekyrg naCkyng.
Nejstar$i dochovana spravaCikyni pochazi z roku 1243, kdyesky kral Vaclav .
navstivil se svou druzinou Pisek, kam se dostasichni olgané se Slechtickym
titulem. V seznamu Z@streénych figuruje jméno Beith se syny z€kyné - ,, Fridricus
cum fillis de Skin“, které dokazuje pouze existeabceCkyné jiZz v této dold, nikoli
samotnou dataci vzniku. Postupné osidlovani obladéiva za nasledek zakladani
dalSich vesnic a samot jako jsodokice (1321), Budilov (1315), Horosedly (kolem
roku 1400), On3ovice (1315) a dalsi. V roce 13B8chazicast panstviCkyné pod
nadvladu Petra z Janovic a je tim padedipgpena k vimperskému panstvi. Drubsgst
zustala pod spravoutpodnich majitel. Roku 1494 odkazuje Petr Kaplie Sulevic,
Slechtic povien spravou vimperskych panstvi, oliéo/ni novym majiteim, a to rodu
Malovci z Chynova. Ti nezahaleji a snazi se pro své panistivavat stale nové vysady.
Jejich snaha je odinénaceskym kralem Ferdinandem I. dne 21&tkva roku 1537, kdy
je vesniceCkyné povysena na wstetko. Ckyné si postuptt buduje po vzoru svych
meéstskych kole§g méstskou spravu, kterou tiio nékolik vyznamnych lidi. Tito
méstané zastavaliiad konSel. Po vitzstvi na Bilé hie se zesiluji nasilné sankcécy
buricim a odboj&im, coZz ma za nasledek silnou migraci do sousedréchi. Boje
ovSem neustavaji a celoevropsky konflikt vyustil tiieetiletou valku. Bida s tradani
jsou na dennim gadku. Hlavni je nucena podpora ¢&gch vojsk tahnoucich n#p
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zemi. Stejné podminky ma i obyvatelstkyné a okoli. AZ Vestfalsky mir ukaje
tuto dobu suZovani obyvatel obci. Nadchazejici Wdradoba z&ina mit svym
jednoznénym scéngem veliky vliv na duchovni mysleni obyvatel po ceéni. Vznika
mnoho poutnich mist rozpréshych po okoli. Pogtjiz nemaji pouze nabozensky
charakter, ale dochazi zde k hosps#é, kulturni a spotenské kontinudé mezi
navstvniky a mistnimi obyvateli. Ke konci 18. stoletisté@va prockyinské obyvatele
doba spat s vrchnosti. Roku 1797 zakupujeynské panstvi hrabFrantiSek Sickinger.
Neustale probiha nuceni poddanych vykonavatirprace a absolvovat daleké cesty.
Pfi neuposlechnuti je podle zakona povolen vojendisal. Cela situace, kterd ma za
nasledek nadsmné mnozZstvi stiznosti ze strany poddanych, utitted7. z& 1848 diky
zruSeni poddanstvi. 19. stoleti probih&Ckgni v revolusnim pojeti. V roce 1828 byla
vybudovana nova synagoga ifeit mezi nejlepSi zazemi v Pragském kraji. Misto
panstvi se zakladem spravy stavaji venkovské dtieeé jsou spojované do okfes
Samotnd obec ma vykonavat hospslau samospravu aizuje obecni fad. Konec
19. stoleti znamena pfekyni Gpadek v podabnedostatku pracovnich mist. Mnoho lidi
odchéazi za praci do ciziny, ze které se jiz nevi@becCkyné tedy Zije dal svym
Zivotem a postupnym pomalynfiphodem novym obyvatel se résta. Dne 1. dubna
1869 je ¥izena samostatna posta, 25. srpna 1905 jEkyei oteven telegrafni fad,
14.fijna 1893 je oteena Zelezwni tra’ Strakonice — VimperR®

Prvni s¥tova valka méa za nasledek dalSi situaci, kter&men&omplikuje Zivot
obyvatel ve Ckyni. Nedostatek potravin a zakladnich surovin, rboé Zivotni
podminky vedou, stefnjako u jinych lokalit, k protestu. Na pest padlych za prvni
swtové valky je dne 20. srpna 1933 odhalen pomniklyphd ktery je umisin
z rozhodnuti zastupitielna nanisti. BohuZzel v této dabzaiina zn&né silit tlak nové
faSistické ideologie, ktera na sebe nenechava dldekat. Téndi po roce, kdyCkyng
slavi 400 let od povySeni obce n&st&ko, je nd@izena mobilizace. Nadchazi obdobi
pod vladou faSistické diktatury. Ta se projevujevazié v nucenych odchodech rodin a
vyhlaSenim protektoratulCkyné se stava obci v pohrahi S gichodem nacistickych
slozek se postugnzaiina nenit podobaCkyns. Vznika v blizkosti vlakového nadrazi

dam pro uprchliky, rozpousti se obecni zastupitels®ochazi k postupnyniistkam

3L STARY, V.; PODLESAK, J.; ZLOCH, Xkyre 1537-1987 shornik k 450. vyiigpovyseni obce na
mesteko. Ckyné: Mistni narodni vybor, 1987. 11-39 str. ISBN neilseo.

-34 -



v podol zabavovani &ch majetk, které pipominaji byvalého prezidenta T. G.
Masaryka. Az blizici se konec valky daval &gada lepSicasyckyinskym obyvatelm.
Po vélce vznika organizace narodnich vybdrkynsky zamek je obsazen americkou
armadou dohliZejici naédi a zkonfiskovany majetek. Zivot s e dpvraci do
normalnich koleji. Po wWkném uUnoru se ustanovuje komise, kterd dikgzstvi
komunistické strany ve volbach 26.&mwa 1946 ma za ukol¢wstit Urady a véejnou
spravu od demokratického smysleni féelskych Zivi. Fichazi rozkét v podol

komunistické propagandy.

K historii Ckyné je treba také zminit odkaz nesouci navaznost na tradigstorii a
tim jsou kulturni pamatky. Jiz v pradavnych dobglebvychodrg 2 kilometry od osady
Lcovice vyrostlo keltské hradi&nesouci ndzev —&viec. Jako pevny bod v objasi
ptuvodu nam bude pozitivni simici doba halStatska a laténska. Trojhroty vréhéice
je silné zaleswn. Hradis¢ slouzilo jako uteist¢ docasnym obyvatéim keltského
puvodu, ktéi dobrovolré 1. stoleti. p. n. I. Vénec opustili. Archeologické vykopavky
vydavaji s¥dectvi o drobnych archeologickych nalezech v péddbmki keramiky.
Mezi nejvyznamyjsi stavebni pamatky pgéawe Ckyni farni kostel sv. Md Magdalény,
ktery pochazi z posledsitvrtiny 13. stoleti. Kostel je postaven na zakddgivodre
rant gotickych. Jednolodni stavba nesévercovy presbyta zaklenuty gotickou
kiizovou klenbou a obdélnou dos menSimi fistavbami. Sakristie a ord&tgsou
umiséné na severni strampresbytée a na jizni stranlodi s predsiikou. Kolem kostela
je rozprosten hhbitov. Z grestavby barokni budovy se dochovala jednopatrodévaio
jednom traktu z prvni poloviny 19. stoleti. Jdedmesek veCkyni. Kolem zameku, ve
kterém dnes sidli obecnfad, se rozléha park zalozeny roku 1660. Tento pddbi
Kaple Nejs¥téjsi Trojice umistnd rovréz v zameckém parku. Kaple ma centralni
osmiboky mdorysu se zaklenutou vysokou kupoli s lucernou. ilNed souwasti
historickych pamatek je také mistni synagoga z t&28 a zidovsky ibitov zaloZzeny

koncem 17. stoleff

2 Tamtéz, str. 39-53.
3 STARY, V.; PODLESAK, J.; ZLOCH, Xkyre 1537-1987 sbornik k 450. vyiigovySeni obce na

mesteko. Ckyné: Mistni narodni vybor, 1987. 111-115 str. ISBN vedeno.
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5.1Kapli¢ka ,, Ve zZdali“

Kaplicka zvana sedlecka nebo ,Ve @ se nachazi iblizné 1 km od Ckyng
smérem na misto Vimperk. Je to poutni misto ché&ae skalnim pevisem a je
obklopeno dvaadvaceti statnymi lipami. Rénuprosted této lokality vyrostla roku
1904 k poct Panny Marie z¢ha kapltka na obdélnikovémuglorysu s obloukovou
klenutou stiSkou gred vchodem. $iSku nesou dva pié s kamennou patkou. Samotna
sttiSka se chlubi i@wnou konstrukci s plechovym zgstenim. Kaptka ma
polokruhovy §tit, v 8mz je umistna nika olemovana plechem na polokruhoveé zakiadn
s konchou, v ni pak madona s¢tBin, nad kteryma je umésta zelena pentle s napisem
»Svata Maria, matko boZi, oroduj za has hlavnimu Stitu pat jeSt drewena zvonéka
(bez zvonu) s makovici afikkem. Na bonich stnach jsou umigha sedlova okna
s kamennym oshim a kovanou ifizi. Na rozich a pod Stitem dotv&elkovy vzhled
kaplicky kvadikova bosaz. Na ipdni sén¢ tvori dominantu Spaletovéupkruhové
dvere a d¥¢ mala obdélnikova okénka. Hruba omitka jererad stararzow, bosaz a

oskni jsou zvyraz#eny bilou linkou.

Pred touto novou rekonstrukci, jejiz podobu marredzraky dodnes, zddéypodne
stadla mala kaptka, jejiz historie se podle pésti vaze k bit¢ francouzského vojska
v roce 17424

Do dnesSnich din se pochopitekh v pantti mistniho obyvatelstva zachovala tato
romanticka po¥st. Pan Marsalek &p.2 veCkyni sclil o ptivodu a po¥sti vazané se
ke kapltce toto:

.Kaple u skaly,rikdme ,Sedleckd“, byla vystama od naSi praméati naSeho rodu
Marsalki, jemuz tyto statky paly! Do puvodni kapléky zakoupila naSe pramaéti
drewnou soSku sedmibolestné Panny Marie. Tato soSkagaybbnoveni staré kagiky
umistna do nové a je to taz soska, jez se twj@Bes nachazi.:Rodni kapléka byla
postavena v roce 1742 na pamatku syristanika, ktery v dabvéale’né byl v &chto
mistech na koni gtleny. Kin ska‘il s porarenym panem je&tdoli: ze svahu skaly, kde
distojnik vypadl ze sedla.iiK rovrez porareny, dovlekl se jedtv misto, kde dnes

rikame ,Jandoje volSi“ a tam zcepg#inMatka tohoto naSehaorpdka tu pobliz pracujici

% STARY, V.; PODLESAK, J.; ZLOCH, Xkyre 1537-1987 shornik k 450. vyiigpovy$eni obce na
mesta’ko. Ckyné: Mistni narodni vybor, 1987. 24 str. ISBN neuverlen
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Sla po stopach kena naSla syna pod skalou. Na tom @jsina klire skonal. Do roku
1956 se zde konaly kazdeng pou¥ na pa’est venkovskych svétk Pak ale
s prichodem totalitniho rezimu a za pomoci vaddeplicka za’ala chatrat. Az ekdy

v devadesatych letech se pattakaplicku opt zvelebit. *
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6. Vlastni pojeti kriZzové cesty

Prvni myslenka vzniku vlastnitigové cesty psla ve tetim r@niku @i prednetu
Architektonika, kde satésti zkousky byla vlastni architektonicka studigvéi@ni
historické architektury v detailu i celku. Na z&kiaéto mysSlenky a podkladg které mi
byly poskytnuty od vedoucihoigdn®tu, jsem se vydal navstivit stavajicfiZzovou
cestu v mém rodném &sié. MySlenka zpracovaniikZové cesty, kterou jsem navstivil,
splnila sice svoji tlohu informovat, ale postradalmé strany hlubSi vytvarné dit,
které by samotného divaka nutildemyslet o formd a zpracovani Zové cesty. Na
z&kladt této naviivy kiizové cesty ve Vimperku vznikla prvotni snaha z#ichgmata
a jednotliva zastaveni pouze ve vlastni symboligk@dstat, najit prazéklad
vypovidajici ocinu v jednotlivych obrazech. Pro vyfamlani se s takovym tématem bylo
potreba jisté davky solidarniho é&iti jak ze strany historické, tak ze strany modernih
pojeti dnesniho tématu ndbozZenstvi navazujicildinavou cestu. Pro vystieni: dnes
je chapani samotného Jou kiizové cesty sloZfSi. Technické vymoZenosti nam
mohou dat vice prostoru pro pochopeni naSich mksigrth pochod. Proto tedy

moderni pojeti historického tématu.

Iniciativa tohoto mého rozhodnuti dava najevo,cieveék, obklopen modernimi
vymozenostmi a Darwinovou teorii vzniku Zivota, dak v modernim pojeti vekit
symboly skoro tak staré, jako lidstvo samo, Ze ysledek povaZzuje zastaveni divaka,
posluch&e a chvilkové zamysleni nad modernim zpracovaniinggivych symbai
umistné do dnesniho &ta.

V ptipravné fazi by se dalo také it se snahou zaujmout na prvni pohled. Tento
smer v tvorke kiizové cesty je velice naty a musi péitat s notnou davkou okolnich
informaci o sotasnych trendech, nadzorech a smyslu pro propagsaiych jsem se
chtél vyvarovat. Slo mi tedy o naprostou opgggist od okolnich vliik a zaznamenani

pouze podstatnyakasti prace.

Prvotni navrhy kizové cesty vznikaly metodou pokus — omyl. Nejprealistické
ztvarréni onoho daného obrazu zastaveni, ktefiéppynim naznaku iedstavovalo
tematickeé celky, najklad postavu ukZzovaného JeziSe Krista. Tentoigpb se nezdal
Stastnym, a tak Zal proces opro&hi od dalSich detdi| které nensly tak zasadni vliv
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na samotny obraz. Z prvotni mérrrealisticko-symbolistické interpretace secina
vyuZivat vice abstrakce se symbolickym podtextelongzeke. 1).

obrazek 1

Snaha dojit az k samotné podstdonutila mé navrhy zakotvit na prazakladni bazi
a vypraeni. MySlenka ukazat jen samostatné torza tpfichdzi az u dvanéctého
zastaveni s ndzvem JeziS umira ik Zvolil jsem torzo samotné atrpnosti bez
zbytetnych detailt kolem. U jinych interpretacitkovych cest se symbolika sklada ze
samotnych detail dvanactého zastaveni i@y v dlanich, ruka sésna v g@st,
osamocenéiit hieby v polohach ozrajicich mista probodnuti). Tentoigob zde jiz
je, a proto opé&ny sner, kterym jsem se vydal, ¢hjiné nahlizeni na symboliku celého
Zzpracovani. Samotné torzo dava jasajevo utrpeni dané situace a miissSena hlava
k zemi zndi jistou ztratu (obrazek 2). Postupendasu i tento zajimavy navrh prédl
fadu znén souvisejicich fevazri se samotnym vyobrazenim Krista ndzk A proto
zde uvadim vice moznych variant na dvanacté zastaZzovani, se kterymi se sice
da paitat jako s osamocenymi skulpturami symbolickéhpuréale v ndvaznosti na
dalSi navrhy v kZové cest nedavaji tak Siroky rozhled v budouci tvéarkOstré
valcovité hrany, které jsou k \idi u obrazku. 3 (valcovity motiv) mohou naztavat
jistou geometrickou podstatu ve svém zpracovanntdlsnér se zdal byt patkud
slozity, a proto jsem odé&p upustil. Naprosta rezignace od detailaznguje sist

symbolické postavy Krista a sloupu v jednotny celek
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obrazek 2 obrazek 3

Problém nastal ovSem s dalSimi situacenhzdvé cesty, kdy jei¢ba symbolicky
znazornit i pocity v dané situaci. Skéngm aiSkem bylo dat dohromady vice postav,
které plnily sézejni roli v samotném obrazwjd. Zde bylo patba s&hnout do jiz
aspsSre uplatrénych a oswdcenych zjisohi vyobrazeni a zkusit zachytit iwlastni
rukopis. Stale bylo pétba mit na pasti, abychom dostali toto vyobrazeni na
prazaklad dje. BohuZel nejde posoudit, zda se tento procesgioxe vSech simech,
ale je tebafici, Ze uz samotny pokus o jiny nahled n&itou skuté&nost, v naSem
piipadt kiizovou cestu, davélovéku daleko jiné moznosti nahledu na problematiku a
filozofii kfed’anstvi, o které vi, al#di se spiSe racion&fi§im nazorem na svoji vlastni
existenci. V prvnich fazich vznika spousta nayrtkteré se postugn vzdaluji
realistickému vyobrazeni. Jedenacté zastaveni hewniksouladu siemi Kristovymi
ranami, které byly zjsobeny pibijenim Krista na kZ. Jako odkaz na tentin jsem do
hranolu umistil it reliéfni zaseky zndci jiz zmirené rany (obrazek. 4). U tinactého
zastaveni se nejprveriKlanim k hmotné konstrukci obkreslujici realistick siluetu
piety (obrazek. 5), az poté mnavaznost nuti sl@it veSkeré prvky charakterizujici
jednotliva zastaveni pod jeden spwmig motiv, ktery se bude objevovat v celéZlové
cest. Timto motivem jectyrboky hranol o vySce 200cm. Samotné symbol§iragi
nabyvat daleko vice charakteru op&os$isti, az mi vyvstala mySlenka, zdali samotné
uvazovani navstnika pochopi jednoduché tvary undigé pod symbolickym sloupem.
Na zéklad této Uvahy jsem doSel k z&vw obohatit finacté zastavenitiZové cesty
barevnou skvrnou pro blizsi specifikaci zastavebigzek 6).
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obrazek 4 obrazek 5 obrazek 6

S timto konceptem postuprprichazi natfadu dalSi Uskali a tim je velikost a
material, ze kterého by dhbyt dany objekt ztvagmy. Po mnoha uvahach, kdy bylo
brano v Gvahu, Ze cel&ikova cesta bude vystavenagpmu okoli a postrnostnim
podminkédm, byl zvolen materiél piskovec. Jiné niaeby pripadaly v Uvahu pouze
tehdy, byla-li by kompoziceikkové cesty umisha v daném prostoru pouze n&itér
obdobi. Zde se da uvazovat i 0 kombinaci gvelm, nebt propojeni s kamenem je
podle mého nazoru zvlastni asobi dojmem krasnéhaippdniho kontrastu. Bohuzel
torzo dvanactého zastaveni nenabidlo, krdombinace kiZze se samotnym torzem,
Zadny efektivni kontrast, a tak bylo rozhodnuto amestatnosti piskovcového
segmentu. Hrubé opracovaniigpmene srovnatelnost s prostyffovékem. Dilezity
bude dotyk a fistupnost vSem nawsmikam, ktei mohou hmatem pocitit tajemnost a

s notnou davkou fantazie se stangadginiky samotnéhaspe kiizové cesty (obrazek 7).

obrazek 7
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Postupemcasu i tvorbé navrhu skulptur se objevovaly dalSi otdzky na téma
umisgni v dané krajid. Smernici tohoto pochodu uvazovani byla snaha vitvmisto
ke kratkému zastaveni atsjnéhocloveka a k jeho zamysleni nad danym vyobrazenim
samotnych segmeint rozmisénych po okoli. Terén, ktery byl vybran ¢itgym
zpisobem, dycha feg’anskou atmosférou, jiz mohourijfi kdykoli naterpat lidé
z nedaleké vesnice a pak se vratittzpbohaceni jednak krasouimdy a jednak
pocitem duSevniho klidu a pokoje. Undist tedy gipadlo na prostranstvi u kaghy
.ve Zduli“, ktera byla podrobé&i popsana v kapitole 6. Skalntqvis vytvai prirodni
scenérii pro nabizejici se vytvartiéSeni kizové cesty. B piichodu po vyslapané
stezce tvéi dominantu prostoru jiz zménd kapléka. Nahodilé rozprogtni
jednotlivych model zastaveni probouzi a ddpje celkovy obraz. Zjsob zasazeni
jsem zvolit jednoduchy, aby kontrast jak if'@pdou, tak i s okolni scenérii, byl co

nejvérohodréjSi a odkazoval prostottiovéka (Riloha 4-9).

Pri zasazovani segmeéntlo vybrané krajiny jsem se snazil vyuZzit hl&prostor
pod skalnim masivem, ktery dot¥aelkovy koncept ¥Zzové cestyClergni skalniho
terénu rozbiji samotné lineaif@Seni zastaveni a diky tomu ma skulptura symbdatizu;
jedenacté zastaveni tendenci vystupovat daqubps komparaci s pragdim (Riloha
10). Trinacté zastaveni bere v potaz rostlinnou vegekaera vytvai jednotny prvek
s okolnim progedim na zakladl vysokych strom. Zde je naopak vid linearni
kontinuita a spjatost s okolim. Vznika jakési z#mkmi objektu s vertikalitou okolnich
stromi (Pfiloha). Dvanacté zastaveni je umingt do vyklenutého prostoru skalniho
¢lereéni. Diky korelaci objemovych prikobjektu na textie skalniho masivu nam zde
vznika kompozice, ktera @ép vyuziva prostor. Vystupuje do piagi a tvdi
monumentalni celek {foha 11). Vzhledem Elenitosti terénu jsem se snaZil poukazat i
na vazbu objekt ke stavajici hmet Vznika zde dalSi varianta pro ungdist nékolika
zastaveni, kterd poukazuje na mozné spojeni piského objektu a fragmentu stromu
(Priloha 12).

Celkova situace vSechi tobjekti umistnych do prostoru méa tim padem charakter
navaznosti. Nav8vnik maze jit podél vyslapané stezky a uvidi vSechna zeasia

vyobrazenda v postupném sleddil@ha 13-15).
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7. Zavér

V této diplomové praci jsem se snazil poukazat menatnou kiZzovou cestu
z raiznych hledisek. Pomoci historického odkazu byloydsho rékolik méritek, které
ve své navaznosti udavaji &mkterym se vydavala cirkev v historickych dobazh.
zminku stal systém ukazujici podstatu cirkvézangch od¥tvich a snaha udrzet si své
vlastni postaveni v nelehkych dobach protireform&wmzbor jednotlivych vrstev skrze
lidovou zboZnost zase poukazuje na zachovavaniictragojenych pedevsim
s cirkevnimi ritudly a svatky jakymi jsou r#gdad pout konané pedevsim na
velikonaini svéatky. Z architektonického hlediska byly vyzzbmy klady konajicich se
pouti v ndvaznosti na dnesni dobu. @chto obecnych témat poukazujicich na odkaz
z dob jiz minulych pechazim k dané skuteosti samotného vyobrazenfiZové cesty
v modernim pojeti. V ramci navaznosti zde uvadijednotlivd zastavenitkZové cesty
v pojeti dvou autdr, ktefi svym nazorem a vnimavosti vytilo nahled na kiZzovou
cestu v pojeti abstraktnim a symbolickéngmlto autory jsou Mikulas Medek a Karel
Stadnik. Jednotliva zastaveni jsou srovnavana setxu pedevSim z mého pohledu.
M4 vlastni interpretaceétitéchto autoit tvoii zaklad pro praktickowast diplomové
prace a diky symboim, které dopluji kiéizovou cestu a jsou uvedeny v navazujici
kapitole, se nam roZ$iji moznosti vyuzit detailniho prvku jako hlavnitmdu

kompozice.

V prakticke ¢asti diplomové prace se zabyvam na z&klpdznatk z teoretické
¢asti jednak samotnym vytvarnyireSenim jednotlivych zastaventiZové cesty a
jednak jejich naslednym zakomponovanim do vybrarétenu. K ukazce jsou vybrany
a zpracovanyit navrhy jednotlivych zastaveni: 11) Jezis je¢izvan, 12) JeziS umira
na Kizi, 13) JeziS je sniman tike. U tchto zastaveni je popsanat¥i postup od
samotného uvazovani a prvotnich ndiyraz po kompletni finalni podobu atzob
zalleréni do gedem vybrané lokality. Za pomoci fotografiiiffrenych na vybraném
mis€ pro umistni kiizové cesty jsem vypracoval pomoci grafickych paogr
(Photoshop CS5, Corel 14, Picassa 3) a grafickéliobetu nahled na jednotliva
zastaveni ziiznych pozic a celkové umésti fragment v dané krajis.

K obhajolg diplomové prace je vytwen i CD-disk svideem a prezentaci 3D
modelu vyrobeného na zakkagraktickych materidl a navrli kiizové cesty. CD-disk

slouzi vyhrada jako Uvodni projekce pro obhajobu diplomové prace.
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Zawrem bych rad podotkl, Ze tento nahled v padoimistni vybranych fragmeit
do krajiny prohloubil mé poznatky v oblasfig’anstvi a tradini navaznosti na poutni
mista. Z mé strany byl zde pokus o vlastni pojétzdvé cesty, ktera odkazuje na
utrpeni JeziSe KristafiRvorbé jsem seidil modernim pojetim vyobrazeni v navaznosti
na tradice. Zda se mi tento zémpoddil, nedokazu posoudit, ale v kazdétfipac me¢
donutil zamyslet se nad skdt®u podstatou a vyznamem jednotlivych zastaveni a
jejich symbolické podstaty, ktera i ve své jednduhsti mize vylcit cely piibéh o

Kristoveé utrpeni.
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v kostele Panny Marie Kralovny Miru Praha — Lhotka
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Priloha 3— Jii Marek, ukazka zastavenii&ové cesty v katedrale sv.

Petra a Pavla v Bén
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Obrazova dokumentace krajiny vybrané k umisni
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Priloha 9— Pohled na situacied simulac
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lll.  Ukazky trech vytvarnych zpracovani Kizové cesty a
nasledné zélenéni vybranych fragmenti do dané
Krajiny

Piiloha 10— Urgeni vazby a rritka vzhledem ke skalnimu terénu

Priloha 11— Korelace objemovych pnikobjektu s texturou skalniho

Masivu
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Piiloha 12— Pokus o ztotoZm

Priloha 13— Pohled na situaci vSedti vbjekii




Priloha 14— Pohled na situaci vSedth objekt

Priloha 15— Pohled na situaci vSedth objekt
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