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POSUDEK DIPLOMLOVE PRACE

Nazev prace: Telé¢sko — mistni region ve vyuce na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobse, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani

A

(dodrzeni zasad vypracovani, spincili prace)

Na zéklad prostudovéani diplomové prace konstatuji, Ze aataiidrzela zasady vypracovani a splnila
stanovené cile v zadani diplomové prace

2. Pristup autora k feSeni prace
(vyuzivani konzultaci, samostatnostirtsi pristup)

A

Autorka pracovala samostétruplatiovala svj tvirei piistup a dbala az na malé vyjimky ngpminky
vedouciho pracefpkonzultacich nad diplomovou praci.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Autorka se pokusila o spravny Wrhodborné a didaktické literatury. Postradam vSalplomové préaci $tsi
zastoupeni cizojazyé literatury. V citacich literatury jsem nenas&diié zasadni chyby.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala nejenom znalosti o regionu:3led, ale také jeho didaktickou aplikaci na GrovrstRpré
ZS. V diplomové préci odeiji predevsim snahu o metguinstové vazby vitidnim geografickém projektu a
zpracovani metodicképucky pro witele k vlastni tebnici. Kdy se snazi pojmout metodickairpcku
komplexré véetng oéekavanych vystupa nejedna se jenom o spra¥eéeni Gloh ve vlastntabnici




5. Zhodnoceni vysledk, aplikovatelnost v praxi

A

Domnivam se, Zedebnice je po drobnych Gpravach vyuZitelna a aphtema na 2. stupni ZS

6. Formalni a graficka Urover prace

B

Po formalni a grafické strance neshledavam zadi$é zasadni problémy. Vytky bych éhmag. k fazeni
kapitol. Kdy podle mého nazoru by hlavni kapitoly zdinat na samostatné strance a to i kapitoly
¢islovany nap. 3.1., 3.2 atd.. Dale nazev obrazku bsl byt pod obrazkem. Vhoandle mého nazoru, neni
ani zpracovan z&vecny seznam literatury.

Otazky k obhajobé:

Méla moznost autorkacit podle své zpracovanéebnice?
Projevily nskteré Skoly zajem o takto zpracovandiglinici?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaperem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-vyborné | B—velmidobe | C-dobe | N-nevyhoul |
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V Ceskych Budjovicich dne 15.05. 2013 oot eeeeme e
Podpis vedouciho prace



