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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani
(dodrzeni zasad vypracovani, spincili prace)

A

Diplomova préace Filipa Marka vykazuje vSechny hiazmaky kvalit zpracované diplomové prace. Autor
dodrzel zdsady vypracovani prace a gdvdosahl vSech stanovenychicil

2. Pristup autora k feSeni prace
(vyuzivani konzultaci, samostatnostirtsi pristup)

A

Autor pravidel’ vyuzival konzultaceiptvorb¢ jeho DP, dokonce se dii, Ze je vyuzival nadstandardn/e
sveé praci autor projevil zdaou davku samostatnosti iieiho pistupu. Jeho zaujeti metodickymi postupy
Jaroslava MareSe se projevilofi tvorbé do jisté miry originalni metodiky hodnoceni sledngho problému.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Autor ve své praci cituje a pouziva dostate mnozstvi literatury. Je vSak na Skodu, Ze Blgrek nedokazal
pro poteby prace uplatnit vice zahrani literatury, i kdyz ho k tomu jeho studijni kombice pimo vybizela.
Teoretickému zardmovani prace by vice tizdhranini literatury jist prosgglo.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor jednoznang prokazal znalosteSené problematiky. Ocenit Ize jeho Usilighroma@’ovani a tidéni
datovych zdraj a pokus o systematické uchopeni problematikyngslovych regiofi. Rovrez Ize autora
pochvalit za pokus o zachyceni redlii, které aidiwaly v 90. letech zemy v rozmisEni primyslovych
podniki na tzemCR.




5. Zhodnoceni vysledk, aplikovatelnost v praxi

A

Vyslegk){ prace jsou na velmi dobré Grovni. Skodg j& v praci nejsou zapracovany vysledky SLDB 2011
které CSU dodnes nezvejnil. Prace, &je pongrné velmi Gzce zariena, je aplikovatelna v praxi figdalSim
studiu sledované problematiky. Autorovi doparji publikovat vysledky své prace védeckém tisku.

6. Formalni a graficka Urover prace

Je na standardni Urovni. Objevuji se drobné&emmsti (nap kartografické).

Otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaperem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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