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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nézev prace: Pamyslové regiony vCeské republice: geograficka organizace a aktuélnehdence

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitdsah prace)

A

Prace je Uplna a jeji strukturaehledna. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky najjazRozsah prace jd
standardni.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

K metodologické a metodické strance prace nemaadn§Si piipominky, gesto uvadim &kolik drobnych
koment#d a otazek:

-V komentdi na str. 25 a v tab.1 se nejedna o rozdikgad’, ale ,vyznam".

- Pra byl Chodov jako $edisko vyloden z dalSi analyzy, jsem pochopil, alenebyl nahrazen
jinym strediskem, je mi zahadou. Myslim, Zéestiska, u kterych doslo k velmi malé relativniér
mohou byt pro naslednou analyzu velmi zajimavai(natazky stability pimyslovych od¥tvi ¢i
UspESné restrukturalizace).

- Autor graficky testuje odliSné metody pro vymezgriimyslovych regiofi (viz str. 29), ale v praci je|
dan pon#rné maly prostor diskusithto metod.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Préace s literaturou je na solidni Urovriiegto Ize diskutovat o vhodnostikterych vyuzitych titul (nag.
Watts, H. D. z roku 1987 — kde v té dgbSg byly prekotné zminy v letech devadesatych - bylnbyt
piinejmensim dopkn nekterymi nowjSimi autory (nap Dicken, P., Knox, P., ad.) a nevyuziti titgyinych
(pti analyze celkovych zsm zangstnanosti i v dilich analyzach jednotlivych regidr- Brno, Jihlava — bylo
opomenuto nap praci V. TouSka ve spoluautorstvi s Tonevem, &kelin¢i Krejéim)

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti

A

schopnost aplikovat znalosti nha konkrétni problém)

Autor prokazal dobrou znalostSené problematiky.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

VEtSi diraz by v praci il byt vénovan diskusi ficin a divoda zmén v intenzi€ dojizd’ky i vymezeni regioin
Pripada mi jako by autorovi chyla vile (¢i ¢as?) pro dalSi studium literatury a rozvinuti swéence, takze
ziistava pouze u jednoduchych konstatovanggiinou o zmensSovani regibnpripadré snizovani intenzity

dojizd’ky.

| pres vySe uvedené, je jednoznéd, Ze prace je kvalitni analyzou, kterdzm byt vyuzita k dalSimu badani &
jejiz vysledky by po doplani byly vhodné publikovaniyodbornémtasopise

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykové a stylistické zpracovani je na standardnini. Na pokraji metodického problémudasté stidani

riznych termif pro jednu skut@ostci jev — nap. pracujici, zafstnani a ekonomicky aktivni (nagstr. 24),
coz zvysuje nefehlednost textu (navic v tomtdipac by bylo mozné pouzit termin obsazené pracovniomipt
coz by z metodického hlediska vyhovovalo nejsp&&pe).

7. Formalni a graficka Uroven prace

K formalni a grafické Grovni prace nemam zasglrpiipominku.
Mapy, na kterych je znazamacCR (1,4 a 5) by mohly byt&si.

Otazky k obhajobé:

Autor ngkolikrat v praci zmiuje proces deindustrializace, jako hlavni procesywmji zaméstnanosti

v pramyslu v poslednich letech. Neni to vSak tak jedehéua proto bych autora poprosil, aby v rdmci
obhajoby prace zminil i dal3i trendy, které Izeamgstnanosti v pimyslu vCR v poslednich desetiletich
identifikovat.

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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