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POSUDEK DIPLOMLOVE PRACE

Nazev prace: Geograficko — etnograficka charakteristika regi®uodluzi

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C -
dobre, N — nevyho#):

1. Spinéni poZzadavki zadani |A BICIN

(dodrzeni zasad vypracovani, sincila prace) =

Prace je Uplna, vypracovna podle zadani (které thgttatene zpresréno a doplino), jednotlivé kapitoly na
sebe logicky navazuji. Problematika, jejiZ slozijesdana mezioborovynmiistupem, byla zvladnuta velmi
dokie. Stanovené cile prace byly spig.

2. Pristup autora k ¥eSeni prace

A[B]C[N

(vyuzivani konzultaci, samostatnostirtyi pristup)

Autor vyuzival moZnosti konzultaci, ale postupgsadevsim samostatncoz sedci o jeho tairéim pristupu
ke zpracovani tématu, o promysleném &anprace a jistétv otazkach cil.

3. Prace s literaturou a dalSimi informatnimi zdroji

A|B[C|N

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Literatura je vzhledem k tématu vybrana vh&adPrace s literaturou je na dobré Grovni, auteyiiziva
primétens, ve vztahu KeSené problematice&ené spravie a logicky. Zdznamy jsou uvély spravs.

4. Odbornéa spravnost — znalost problematiky

(prokézani znalostieSené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autor prokazal velmi dobrou znalastSené problematiky; jeho schopnost orientace vti¢jaana vysoké
arovni. To mimo jiného prokazal kvalitodipravy a zpracovani dotaziiila na praci s kartografickym
materidlem.




5. Zhodnoceni vysledi, aplikovatelnost v praxi
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)
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Vysledky prace jsou napiny a aplikovatelnost v praxi je hlavni hodnotowtgtace. (Jakippedagogickeé
¢innosti, tak pi badatelské etnografické praci)

6. Zhodnoceni vysledi, aplikovatelnost v praxi
Vysledky prace jsou napiny a aplikovatelnost v praxi je hlavni hodnotowtptace. (Jakip
pedagogockéinnosti, tak pi badatelské etnografické praci)

7. Formalni a graficka drovei prace

AIB[C|N

Formalni a graficka Uroveprace je na dobré Urovnigkolik drobnych stylistickych negsnosti a feklepi
v textu kvalitu prace nikterak nesnizuiji.

Otazky k obhajobé:

Jakeé jsou hlavni konkrétni &goby vyuziti prace v pedagogic&é@nosti Skolni i mimoskolni?

Préace jereSena na Urovni mezioborové a vychazi éavnetnografickych poznaik- jak Ize vyuzit jeji
metodiku @i etnografickém vyzkumu?

Jak by bylo mozné uzitou metodiku prace vyuzit mauistrativré spravnim pohledu na problematiku
regionmi?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| A-wbor | B-velmidole | C-dobbe | N-nevyhoul |
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