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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Potitacova podpora vyuky fyziky na ZS

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborné& spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeagplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsatimgrené cetné, zavazne)
A
3. Struktura prace
(logicka navaznost, viiti vyvazenost) C
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny) B
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) B
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji A
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)
7. Graficka a formalni droveii: A
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: A
(vyborné, ptimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky oponenta:

Praci je mozné roztit do rnékolika samostatnych blak V Uvodni kapitole je dosti obSifmpopsan
vyvoj fyzikalniho vzalavani. Vzhledem k z&¥nu prace povazuji tuto pasaz za zlyterozsahlou.
Navazuje kapitola &novand modernim vyukovym technologiim, kterdedstavuje werpavajici
prehled sotiasného stavu a moznosti v¢ptni techniky ve vygovani. Cenné je srovnani
interaktivnich tabuli, které jsou v stasnosti na&eském trhu k dispozici.

Obsahla kapitola sgéva v komparaci vyukového softwaru pro fyziku ¢feneéného do nkolika
kategorii podle funkce programu ve ¥pwani. Pogkud nejasny je zdeipchod do praktickéasti,
kde autor prezentuje své vlastni jednoduché amdikaby se posléze é&pvratil k hodnoceni
komegnich program.

Zawrecnou kapitolou je vyzkumna sondagiwjici (€innost autorem navrZzenych aplikaci.

Pozitivré hodnotim pedevsim autorem vytvené softwarové aplikace, se kterymi jseil moznost
setkat se i Pmo v praxi (PeXeSo). V dneSnfgsycené nabidce vyukovych progfam applei se
pieci jen pod#lo autorovi nalézt volny prostor a vyplnit jej jeoduchymi a efektnimi aplikacemi,
které jist naleznou dalSi praktické uplétri.

Na rekolika mistech autor hovbo konstruktivistické vyuce fyziky, ale navrzen&ieity, nevhodr
ozna&ené za nové vyukové metody, neodpovidaji vychadiskpedagogického konstruktivizmu.
V tomto smyslu #istdva nezastupitelna pozice redlného experimentu.

Celkow pusobi prace patkud nevyvazeti Struktura neni vhodn zvolend. Préci dopoéuji

k obhajol.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Porovnejte vyhody a uskali tr&di metodiky fyziky vyuZivajici realny experiment \&yuky
podporované pdtacem s ohledem na konstruktivistické pojeti &guani a posun Zzakovskych

prekoncepci.

Celkové hodnoceni prace: velmi doke

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stupéi whborrs velmi dobre dobe nevyhow!
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 13. 5. 2013 PhDr. Vaclav MeSkan, v.
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