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Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolbe, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborna spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeasplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logicka navaznost, vriii vyvazenost) A
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostafe nedostatay) B
5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cilia
(pavodni vysledky, tur¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) A
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji B
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: A
(vyborné, ptimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, koment&e a gfipominky vedouciho/oponenta:

PredloZena diplomova prace masdiasti: teoretickou reSersi a experimentétst. Teoreticka reSerse
se ¥nuje problematice nizkotlakych deptizich proces, fotokatalytickym jewm a charakteristice
oxidu titantitého. V experimentalntasti diplomant podrolin popisuje depoZni proces metody
PECVD pouzity pro vytvieni tenkych TiQ vrstev a vysledky z #iieni jejich vlastnosti, jez lze
ovlivnit podminkami depozniho procesu. Vyr literarnich prameinje vhodny, pozitivni je pouZziti
neni spravné, gkde chybi aply, nag. u obr. 20, 9 aj., nebo v kap. 2.3.3 PECVD atdfd?malni a
jazykové strance je prace slusna, obsahuje vBaldgpy a ®kolik gramatickych chyb. Pokud jsou
v textu uvedeny rovnice, chybi popis jejicteni. Také v mkterych gipadech nejsou uvedeny
jednotky (nap. kap. 3.4.4 chybi v textu jednotky fotokatalytiakénnosti).

V experimentalniéasti diplomant velmi dale a podrob# popsal celou depagii aparaturu, provedl
depozéni experimenty a #feni fotoindukovanych vlastnosti jim deponovanychO,Tivrstev.
Vysledky jsou jdvodni a jsou porrné dolie zpracovany a shrnuty v tabulkach a grafech.

| ptes formalni nedostatky fedevsim v reSerSésti prace, ma experimentaliéist a diskuze velmi
dobrou urove.

Pripadné otazky pri obhajobé a naméty do diskuze:

Prat nebyla zmdirena fotokatalytickd aktivita vrstev deponovanygoazitim trysky?

2. V praci diplomant uvadi vyhody nizkotlakych plaznjiolr technologii. Jaké mohou byt jejich
nevyhody?

3. Za jakym &elem maji mikroskopickd skka, jez pouZzival diplomant jako substraty

k depozici vrstev, tak vysokou hydrofilitu?

Celkové hodnoceni prace: vybor#

(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stupei vyborns velmi dolie dolve nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 9. 5. 2013 Ing. Marta HordkoR&,D., v.r.
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