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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vyuziti programu NI Multisim ve vyuce

Kritéria hodnoceni prace
(doplite vzdy préa¥ jednu z moZnosti; A — vybo¥nB — velmi dolse, C — dobe, N — nevyho#l)

1. Odborn& spravnost — znalost problematiky
(znalostreSené problematiky, specifické znalosti a schopjeagplikovat na konkrétni problém)

A
2. Vécné chyby
(témei Zadné-nepodstatné, drobné-k rozsaiimgrené,éetné, zavazné)
B
3. Struktura prace
(logickéa navaznost, vriiti vyvazenost) B
4. Rozsah prace
(nadstandardni, standardni, dostage nedostatny) B
5. Zhodnoceni vysledk, naplnéni cili
(pavodni vysledky, tir¢i kompilace, jednoducha kompilace, fiepsné) C
6. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji C
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)
7. Graficka a formalni droveii: B
(vyborna, pimérna, dostaujici, nevyhovuijici)
8.Jazykové a stylistické zpracovani: B
(vyborné, pimérné, dostaujici, nevyhovuijici)




Slovni vyjadieni, komentéd‘e a pripominky vedouciho/oponenta:

Literatura neni uvagha jednotd (velkd a mala pismena u autpr Oktas je pouZito dopoteni

z WWW stranek ,[cit. datum]“, sta pouze datum, uvedené za adresou domény, tituigriase
neuvadi. Cislovani literatury [3] nenavazuje nasledujici ¥amh pouZitou, ale [14] na str. 15, potom
[20] pak [19] str. 22 atd. U WWW odkax textu neni uvedeno datum platnosti (21, 2328427

Ve vy¢tu a popisu simulamich program obas chybi zdroje, odkud autderpal — odkazy jsou pouze
u obrazk a to ke konci celého delSiho oddilu.

U pouzitych nazir komegnich produki neni uvedeno, zda jsou nebo nejsou autorsky &hyamebo
registrovany.

Preklepy nap. — ,distriburorem®, str. 22., ,otesovanym®, str4,2na na SS, str. 59. V celé préci je
tteba rozliSovat nespisovné ,schematu“ namisto spitow ,schématu“, ale také spravné
~Schematicky”, v piloze, ktera jeislovana, chybi mezera mezi hodnotou acusdiu str. 65

Obr. &. 38 — hodnoty kondenzatof00 F.

Casté pouZiti osobnich, citvwabarvenych komenit# které by v praci tohoto typu neé byt tak
cetné. Nekvalitni obrazky. Neni jednotné rozliSefdstniho textu prace a ndezvmenu a ikon
v popisovanych programech.

Hlavnim cilem prace bylo zpracovani vybranych Ullchanalogové &islicové techniky. Je uveden

ponerné dlouhy seznam vhodnych Uloh, avSak zpracovaridaena je pouze jedna.

Prace odpovida pozadawk na za¥recnou praci dané Gro¥n

Pripadné otazky pi obhajobé a naméty do diskuse:

V jakém rozsahu byly zpracované ulohy aplikovarpraxi, vyuce odbornychipdneta?

Celkové hodnoceni prace: dote
(vyslednd zndmka neni aritmetickymap®rem jednotlivych kritérii hodnoceni prace, je-lidf@ polozka

hodnocena jako nevyhovujici, musi byt cela pra@nboena jako nevyhovujici)

Stupei Vyborng velmi dolie Dolre nevyho¥l
klasifikace
V Ceskych Budjovicich dne 21. 1. 2013 doc. PaedDr. Petr AdarRélkD., v.r.

Podpis oponenta diplomové prace



