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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:Vyuka rasové a narodnostni problematiky v hodirdatEpisu na zakladni Skole

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

A

Struktura prace je Gplna, vytkena v logické posloupnosti a jednotlivé kapitolgysryvazené. Rozsah prag
je odpovidajici.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

A

Metodicka stranka préace je kvalitni. Autorka sengdd na zakla#l spravié zvolenych metodickych posttp
zabyvala koncepci tvorbyabnic a jejich hodnocenim (dle Valenta, 1997), edi#l vybrané debnice pro 2.
stupar ZS, které se zabyvaji i tématikou DP, zhodnotila sebe. S# nazor podptila ¢i vyvratila diky
osloveni 5 nezavislych respondiefititelt ze ZS, S i VS), které pozadala o zhodnoceni vybranyesbmic
na zaklad stejnych kritérii, poté vysledky porovnala. Na lzék ziskanych poznatka z reSerSe literatury
zpracovala vlastni navrh pracovniho textu pro vytdapové a narodnostni problematikgany pro 2. stupe
ZS s nazvem ,Mozaika lidstva“. Cile prace byly imgpy.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

B

Préace s literaturou je na dobré Urovni, autorkalmopiesto pracovat s&¥Sim mnozstvim zdréj Citani
normy jsou dodrzovany.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalost problematiky a jeji saimgi aplikace v praxi v podslzddilého didaktického
materialu, ktery by musel byt podroben jazykovéafigké korektiie.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka naplnila cile prace a na zaldadsitvorenych a zhodnocenych podkiad rozbo# uéebnic vytvdila
zdaily vyukovy material, zarfeny fedevSim na z velké&asti samostatnou praci Zgkneustélé opakovani
probrané latky a #edevSim Ukoly pro praci Zéks atlasem i internetovymi zdroji. Gugi promySlenou
koncepci vlastniho vyukového materiadlujegevsim komplexnost vyukového textu a to i veérsm
ro¢nikového z#azeni jednotlivyclasti textu, s postuprse zvysujici narmosti Ukoti i textu.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

B

Urovei jazykového a stylistického zpracovani neni bezchejvice peklepi, chylsjicich mezer mezi slovy
chybgjicich interpunkci a dokonce i gramatickych chybemaeme bohuzel ve vytieném vyukovém
materialu (jedna z hrubych chyb j&impo v motivé&nim dGvodu, prvnim slay nadpisu, tebniho textu).
Cetnost chyb ndista sndrem k poslednim kapitolamtebniho textu, feklepy se vyskytuji bohuZel v novyc
pojmech, se kterymi se Zaktiupracovat (tebni text: str. 16, str. 22, str. 31, str. 33, 88. aj.). Tyto
nedostatky bohuzel snizuji kvalitu vytemého didaktického materidlu. Stylistické a jazykapracovani
teoretickéasti prace je velmi dobré.

=

7. Formalni a graficka urover prace

B

Formalni a graficka stranka prace je dobra. Poaxs, mle mého nazoru, vhofimvolena velikost pisma ve
vytvorené pracovnidebnici, stej tak chybi zarovnani textwebnice do bloku. Bkteré vybrané fotografie a
mapy pouZziti ve vytviené webnici jsou dosti nekvalitni a rozmazané (strt2,19, aj.).

Otazky k obhajobé:

Na str. 9 v pracovnidgbnici je pro zaky vytvien Ukol s pifazenim jednotlivych miSefik fotografiim lidi,
jenz je doplan podobnym tkolem s vyuZitim internetovych zdrdgro jak staré zaky je tento ukoten? Pro
6. tidu ZS? Nezda se byt autorce tento Ukol slozitysjachce ovfit spravnost vysledkodpowdi zaki?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipwrem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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