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|. Cil prace a jeho naplnéni:

Il. Struktura prace:

Ill. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova urovern prace:

. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu s tématem
. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény

. Stanoveny cil nebyl naplnén
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. Logicka, jasnd a prehledna
. Pfimérena

. Uspokojiva

. Nevhodna
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1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, presna prace s citacemi, kriticka
analyza zdroju

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Prlimérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostacujici

1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a
dlsledna interpretace

2. Velmi dobra prezentace dat, uspésny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecnd analyza
vysledk

1. Odpovida vSem stanovenym pozadavkim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nespliiuje nékteré zasadni pozadavky

4. Nespliiuje vétSinu stanovenych poZadavki

1. Vyborna
2. Velmi dobra



3. Dobra
4. Podprimérna
V textu prace se vyskytuji drobné chyby a preklepy.

VII. Narocnost zpracovani tématu: 1. Velmi vysokd
2. Vysoka
3. Stredni
4. Nizka

VIII. PFinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyjadreni vedouciho diplomové prace:

V diplomové praci ViyuZiti internetovych servertu ve vyuce anglického jazyka si diplomantka
stanovila za cil sestavit korpus webovych stranek, které lze vyuZit pro vyuku anglického
jazyka na zakladni 3kole, déle tyto stranky analyzuje a porovnavé z hlediska obsahového,
funkéniho a didaktického a hodnoti moZnosti jejich praktického vyuZiti ve vyuce. Prace je
rozdélena na &ast teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast je logicky pfiméFené a prehledné
vystavéna, postrada ale hlubhsi odborny vhled do problematiky internetu a omezuje se na
vyCet vyhod a uskali vyuZiti internetu pro vyuku jazyk(. Zejména kapitola obsahujici
charakteristiku internetu jako média a jeho vyvoje neni dostateéné rozpracovana a chybi zde
zakladni odborné informace napf. rozdéleni webu na tzv. web 1.0 a 2.0, které je z hlediska
V\'/voje a posuzovéni obsahu jednotliv{/ch serverﬁ zésadnl’

serveru, které diplomantka hodnoti. U tohoto hodnoceni ocenuji zejména, Ze se diplomantka
zaméfila na vicero kritérii, kterd ¢tenafi ve vysledku umozniuji udélat si uceleny obraz o
obsahu, kvalité i moZnostech vyuZiti posuzovanych webd, a to z pohledu Zaka i vyuujiciho.
Diplomantka zvolila pro hodnoceni jednotlivych serveri formu souvislého textu
rozélenéného do ¢asti A a B (A pro didaktické hledisko, B pro ostatni kritéria), ktera se mi
v tomto pfipadé nezdd pfilis vhodna. Vzhledem k velkému mnoZstvi posuzovanych stranek
by bylo moZzna vhodnéjsi samotné zhodnoceni provadét formou tabulek, v nichZz by byly
jednotlivym posuzovanym charakteristikam (prehlednost, funkénost, obsah atd.) pfidéleny
znamky (stejné jako v zavérecné hodnotici tabulce) nebo procentualni hodnoty. Je zde tfeba
také zminit, Ze se jednd o hodnoceni Cisté subjektivni. V zavéru praktické &asti diplomantka
predkladd zajimavé vysledky dotaznikového 3etfeni, které provedla v priib&hu své
pedagogické praxe, vnémi zjistuje, jak a k cemu Zaci vyuZivaji internet a zda navstévuji
nékteré z webovych stranek zamérenych na vyuku angllckeho jazyka. K metodickému
provedeni Setfeni nemam Zadné vyhrady.

Celkové praci hodnotim kladné, zejména pak prakticky pfinos korpusu posuzovanych
webovych stranek a vzhledem k vy3e uvedenym nedostatkiim navrhuji zndmku velmi dobfe.



Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé.

Navrhovana znamka: velmi dobre

Otazky k obhajobé:

Pfi rozdélovani korpusu webovych stranek jste se zaméfila na autora (spravce) jednotlivych
web podle toho, zda se jedna o rodilé mluvéi nebo ne. Je mozné vyvodit néjaky obecny
zavér/ charakteristiku pro tyto dvé skupiny serverd, napf. zda se servery nerodilych mluvéi
obecné zaméfuji vice na gramaticka cviceni a servery rodilych mluvéi napf. na rozvoj ¢teni a
poslechu?

Které z posuzovanych stranek byste doporucila pro vyuZiti v hodinach anglického jazyka pro
uplné zacatecniky a jaké aktivity byste pro praci s nimi volila?

Podpis oponenta diplomové prace: .. 5 .

Datum: 22.7.2013

*nehodici se sSkrtnéte



