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Nazev prace:
Rozvoj ctenarské gramotnosti v ramci literdrni vychovy na 2. stupni zakladni skoly

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vidy pravé jednu z moZznych zndmek: A — vyborné, B — velmi dobfe,

C—dobre, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Kapitoly jsou Uplné a vyvazené, maiji logickou strukturu. Rozsah prace presahuje obvykly
rdmec magisterskych diplomovych praci (kromé 102 tisténych stran je soucasti také CD-ROM
s kompletné vypracovanymi pripravami vyucovacich hodin). Kladné hodnotim zdafrilé propojeni
Casti teoretické s praktickou (srov. napft. str. 64).

2. Metodologicka a metodicka stranka prace A

(stanoveni hypotéz a cill prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Stanoveny cil prace v podobé vytvofeni sady v praxi ovérenych inovativnich vyukovych
material( byl spinén. Diplomantka pfipravila pro kazdy ro¢nik na 2. stupni ZS jednu kompletni
pfipravu, pficemz vidy dbala na to, aby hodiny byly, jak sama uvadi, ,origindlni, zabavné a vZdy
néc¢im zajimavé” (str. 66). Pfedkladana podoba pfiprav vychazi ze zkuSenosti z vyuky, pfi niz byly
edukaéni podklady ovéFovany (ZS v Lidové).

3. Prace s literaturou a dalSimi informacnimi zdroji

B

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

Diplomantka vétSinou vychazi z relevantni odborné literatury a k pfevzatym myslenkam na
nékterych mistech uvadi své komentare a hodnoceni (napt. str. 30). Nedostatkem je neuvedeni
stran, z nichz bylo citovano (napft. str. 11, 13, 14 ad.), grafické neodliseni ptfimych citaci i kurzivou
(je pouze v uvozovkach — str. 11, 13 ad.) a nekompletnost bibliografickych Gdaji u nékterych
internetovych zdrojl (str. 19, 20 aj.). U obrazk( prevzatych z internetu je vidy tfeba — s ohledem na
ne/poruseni autorskych prav — dlsledné uvadét zdroje (viz napf. obrazky pro rozdéleni zak( do
skupin — 6. rocnik, pfiloha na CD-ROMu). Ve scénarich vyucovacich hodin nékdy chybi citac¢ni udaj
(srov. napf. skeny komikst v pfipravé pro 7. roénik ZS).




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti fesené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

V oblasti teoretického vymezeni a mozZnosti praktického rozvoje ¢tenarské gramotnosti
v zakladnim vzdélavani prokazala diplomantka dobrou orientaci. Scénafe vyucovacich hodin
obsahuji Siroké spektrum aktivizujicich a motivacnich metod a postupl (srov. napf. AZ kviz
o pohadkach — 6. rocnik), celkové jsou velmi dobfe promyslené a strukturované.

Odbornost prace je bohuZel na nékterych mistech sniZzena vyskytem pausalizujicich,
subjektivnich ¢i nepresnych vyrokil bez opory v odbornych pramenech (napf. na str. 9 — , Ctendr'skd
gramotnost je jednou z velmi ddleZitych Cinnosti ...“, str. 9 — ,Stdle se vSak zvysuje pocCet Zdku, kteri
pomalu nevédi, jak takova kniha vypadd.”, str. 11 — ,,Pro dnesni moderni svét je typické, Ze cetba a
knihy mizi z povédomi déti, ale i dospélych.”).

5. Zhodnoceni vysledku, naplnéni cill, aplikovatelnost v praxi

A

Cil diplomové prace byl splnén. Sada inovativnich scénarl vyucovacich hodin poskytuje
cenny materidl do pedagogické praxe, a to jak pro zacinajici pedagogy, tak i pro pedagogy s praxi
dlouholetou.

6. Uroven jazykového a stylistického zpracovani

Slusnd odborna kvalita predloZzené prace je — patrné vlivem nepozornosti — znacné
narusena vyskytem:
- stylistickych neobratnosti (text anotace prdce — , Tato ¢dst prdce je vénovand zejména na
rozvoj ¢tendrské gramotnosti ...", str. 14 — ,Vysledkem takto odvedené prdce je takovy, Ze
Zdk ..."),
- chyb vinterpunkci (napf. str. 10, 19, 31, 40, 41),
- chyb ve shodé pfisudku s podmétem (str. 34, 73).

Je skoda, Ze diplomantka nevénovala zavérecné kontrole vice pozornosti.




7. Formalni a graficka Uroven prace

Z hlediska formalni a grafické Urovné prace lze negativné hodnotit pomérné cCasty vyskyt
preklepl (str. 15 — ,,Protadl“, str. 15 ,reflexi pfi ¢etni”, str. 30 , texty, které se vyskytujicimi v praxi®,
dale na str. 39, 44, 69, 99 ad.), chybéjicich mezer ¢i mezer navic (28, 32 ad.), vycta zacinajicich
malym pismenem a ukoncenych teckou (napft. str. 15). Preklepy se bohuzel objevuji i ve scénafich
vyucovacich hodin. V pfipravé pro 6. tfidu se u jedné z pohadek (B. M. Kulda) zobrazuji chybné
znaky. V pracovnich listech pro zaky by bylo vhodné prepracovat velikost radkovani, aby méli Zaci
na vpisovani odpovédi dostatek mista.

U skenl z literarnich dél by bylo Zadouci uvedeni zdrojovych souborl, aby pfi jejich
promitani byla zachovana C(Citelnost. Rozsdhlé a datové prilis velké wordové dokumenty
s pripravami mély byt rozdéleny do nékolika samostatnych ¢asti.

Pfipominky a otazky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym prlimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni préace):

| B — velmi dobfre \

V Ceskych Budé&jovicich dne 27. 5. 2013 Mgr. Eva Niklesova, v. r.
Podpis oponentky



