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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Vyuziti komiksovych zpracovani literarnich texti ve vyuce literarni vychovy na 2.
stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

Postup vykladu logicky aiphledny.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znglosti

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi
A|B|CIN

Cile prace byly napkmny.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A[B|C|N

Nékteré nedostatky, jez Ize chapat jako gramatickdyghresp. pravopisné chyby, resp. nedbalostni
anakoluty, resp.ieklepy (nap. nejednotnost psani ,diskuse/diskuze”; nebo stiida Po. na s. 71).

7. Formalni a graficka Uroven prace
A|B|CIN

Piipominky a otadzky k obhajohs:

S jakym gistupem diteli se autorka ffevazré setkala?
Které jiné komiksové knihy by autorkéip. volila (namisto&ch v praci vybranych) pro jednotlivédmiky?

Celkové hodnoceni prace(vysledna znamka neni aritmetickymipw@rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| N -nevyhoul |

| A-wyborné | B—velmidolie | C - dobe
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