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I. Cil prace a jeho naplnéni:

. Struktura prace:

lll. Prace s literaturou:

IV. Prezentace a interpretace dat:

V. Formalni stranka:

VI. Jazykova uUroven prace:

1. Cil prace byl stanoven a naplnén v souladu
s tématem

2. Cil prace byl naplnén s drobnymi nedostatky

3. Cil préace byl adekvatni, ale jen ¢4steéné naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

1. Logicka, jasna a prehledna
2. Pfimérena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna

1. Vyborna: zvoleny a pouZity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesnd prace s citacemi, kriticka
analyza zdroja

2. Velmi dobrd prace sadekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slaba, chybna nebo nedostaéujici

1. Systematicka, logicka prezentace, origindlni a
disledna interpretace

2. Velmi dobré prezentace dat, Gspé3ny pokus o jejich
interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostateénd analyza
vysledk

1. Odpovida viem stanovenym pozadavkiim
2. Obsahuje drobné formalni chyby

3. Nespliiuje nékteré zdsadni poZadavky

4. Nesplruje vétsinu stanovenych pozadavka

1. Vyborna



2. Velmi dobra
3. Dobra
4. Podprimérna

VIl. Naroénost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stfedni
4. Nizka

VIIl. Pfinosy prdce: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova
zjisténi
2. Price je vdaném oboru pfinosna, ale neobsahuje
originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostateéné, prace nema jasny prinos pro obor

Vyijadieni vedouci diplomové prace:

Diplomantka si vybrala téma své prace na zékladé dvou hlavnich kritérii — praktického
pfinosu pro préaci utitele anglického jazyka a uplatnéni vlastnich tvirgich schopnosti.
Zabyvala se moZnostmi zapojeni dramatické vychovy vhodindch anglickeho jazyka.
V teoretické Casti pracovala jak s&eskymi, tak s cizojazyénymi zdroji. V kapitole 2.3
prezentuje vlastni piehled kratkych (pétiminutovych) dramatickych technik, které
samostatné upravila prevainé z éesky psané literatury pro volné vyuZiti v béZnych hodinach
angli¢tiny pro t¥i riizné vékové skupiny. Velkou vyzvou byla také kapitola 3, vénovana nacviku
divadelniho predstaveni v hodiné ciziho jazyka, ke kterému nejsou v literatufe dostatecné
prameny prakticky popisujici cely naroény proces. Souhrnné mohu k teoretické Casti
konstatovat, Ze ma jasnou a logickou strukturu a jednoznacné ukazuje, Ze diplomantka nejen
ddkladné prostudovala své odborné zdroje, ale také jim porozuméla a dikladné o nich
premyélela. Teoretické kapitoly tak nejsou jen jakymsi pfehledem ndzorli a postoju
odbornikg, ale dobte formulovanym a promyslenym souhrnem poznatkd, které diplomantka
shledala jako relevantni z pohledu zaméfeni jeji prace.

V praktické &asti si stanovila za ukol vytvofit plvodni anglicky scénaf vhodny pro Zaky
2. stupné zakladni gkoly, tento scéndf prakticky realizovat a reflektovat priibéh jeho nacviku.
Jako vedouci prace jsem byla svédkem postupného vytvareni scénafe a jeho obsahovych i
jazykovych uprav. Vysledek je dle mého nazoru velmi zdafily — pfibéh o vladci Casu ma pro
zvolenou vékovou kategorii zajimavou zapletku a je sepsan pfimérené naroénym jazykem (i
kdy? 7aci 6. tfidy, ktefi s nim nakonec pracovali, potiebovali jesté vétsi podporu ucitele pro
celkové porozuméni). Nabizi také dostatek tvarcich pfileZitosti pro scénickou upravu,
pohybovou choreografii, hudebni doprovod a kostymy. Text byl také upraven ve spolupraci
se samotnymi zaky, obzvla$té v pasézich, které pro né byly pfilis -dlouhé nebo jinak narocne.
Vreflexi se autorka vénuje prevainé ,technické” strance nacviku, tedy napf. upravam
scénare, pohybovému a hudebnimu doprovodu, ¢i pipravé kulis. V kapitole 4.2.4 velmi
pékné popisuje, jak Zaky vedla k pfirozenému pohybu postav na scéné a spravné mluve.
Osobné bych uvitala je$té vice priib&Znych reakci Zaki z procesu nécviku, ne jen zavérecnou
zpétnou vazbu, ktera pfibliZuje v kapitole 4.2.8.



Celkové si Jana Masopustova zaslouzi velkou pochvalu za ddsledny, poctivy
a cilevédomy ptistup v pribéhu tvorby diplomové prace. Neméla jsem pochyb o
tom, 7e zvolené téma je pro ni osobné velmi vyznamné, Ze se mu vénovala ze
skute¢ného vnitfniho zajmu a Ze udélala maximum pro vytvofeni zajimavého
scénafe a jeho Uspé&éné secviceni se zaky zakladni Skoly. Navic se ji podafrilo
napsat cely text velmi ¢tivé a osobité. Diplomova prace splnuje vsechny
pozadavky, a proto ji doporucuji k obhajob& a navrhuji ji hodnotit znamkou
vyborné.

Navrhovanda znamka: vyborné

Otazky k obhajobé:
Zavéreéna faze nacviku predstaveni nemohla byt z ¢asovych dlvodu reflektovana
v praktické ¢asti. Dopliite tedy prosim Ustné k obhajobé.
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