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1. Cil prace byl stanoven a napilnén v souladu
s tématem

2. Cil prace byl napInén s drobnymi nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen <castecné
naplnény

4. Stanoveny cil nebyl naplnén

1. Logicka, jasna a piehledna
2. Pfiméfena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna

1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny
v patficném rozsahu, pfesna prace s citacemi,
kriticka analyza zdroju

2. Velmi dobra prace s adekvatnimi prameny
v patficném rozsahu

3. Primérna prace s literaturou

4. Slab3a, chybna nebo nedostacujici

IV. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematicka, logicka prezentace,

V. Formalni stranka:

VI. Jazvkova Uroven prace:

originalni a disledna interpretace

2. Velmi dobrda prezentace dat, Uspésny pokus o
jejich interpretaci

3. Uspokojiva prezentace i interpretace dat

4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna
analyza vysledkd

. Odpovida vSiem stanovenym pozadavkim
. Obsahuje drobné formalni chyby

. Nesplnuje nékteré zasadni pozadavky

. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavku
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4. Podprimérna

VII. Naro¢nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stfedni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, predklada nova
zjisténi
2. Prace je vdaném oboru pfinosna, ale
neobsahuje originalni a nova zjisténi
3. Primérné, omezené vyuziti vysledkd prace
4. Nedostate¢né, prace nemad jasny pfinos pro

obor

Vyjadreni vedouci diplomové préce:

Predlozenad diplomova prace Lenky Urbanové se vyznacuje zajmem o
zvolené téma, komplexnosti a svédomitosti zpracovani. To plati jak pro cast
teoretickou, tak i vyzkumnou. V teoretické ¢asti se autorka snaZila byt aktivni
spolutvirkyni. Neuvadéla pouze nazory ziskané z odborné literatury, ale k vétsine
otdzek se také snazila zaujmout vlastni stanovisko. Nékteré poznatky, jako napf.
techniky testovani a jejich vyuziti pro jednotlivé jazykové prostfedky a fecove
dovednosti, se pro vétsi prehlednost snazila zrekapitulovat i v grafické podobé
(viz Tab. 1). Chybuje bohuzel v klicové terminologii, kdyZ nespravné hovofi o
.fecovych prostredcich a jazykovych dovednostech”, napf. na str. 22.

Praktickd ¢ast je vysledkem rocni systematické priace, coz je opravdu
nadstandardni ¢asova investice do vyzkumné ¢asti diplomové prace. Diplomantka
se pravidelné ucastnila pripravnych hodin krouZku anglického jazyka a nejprve
jako pozorovatelka, pozdéji i jako aktivni Ucastnice v roli asistentky vyucujici,
monitorovala cely proces pfipravy zakd 5. tfid na zkousky CYLET na urovni
Starters. Pozorovani doplnila dal$imi adekvatnimi metodami, jako rozhovor,
dotaznik a volny pisemny projev zakl. Na zakladé dat sebranych z téchto zdrojd
se ji, dle mého nazoru, podafilo splnit hlavni cil prace - vytvofit pfipadovou studii
mapujici pfipravu zakd na zkoudky a popisujici vliv této pripravy na motivaci a
jazykové dovednosti Zzakl. Ke zpracovani vyzkumné ¢asti mam jen drobnou vytku:
kap. 4.3.3, kterda by méla byt primarné vénovéna obecné&jSimu popisu uplatnéni
metod, uZz vlastné obsahuje i fadu konkrétnich vysledkd z oblasti pozorovani,
které by mély byt spiSe soucasti kap. 5.

Celkové je prace velmi prehledné a logicky strukturovana. Je pséna srozumitelné a
¢tivé, ale objevuji se v ni obc¢asné preklepy a chyby (napf. uvézt jednoduchy
zplsob na str. 47, odkaz na Tab. 6 misto Tab. 1 na str. 25, interpunkce - arky) a
drobné stylistické nedostatky (napf. pouziti nestandardni zkratky VB pro Velkou
Britanii na str. 18, nespisovna formulace ,situace ji rozhodila” na str. 61).

Vzhledem k vy$e uvedenému hodnoceni mohu konstatovat, Ze diplomova prace
Lenky Urbanové spliiuje pozadovana kritéria a miZze byt doporucena k obhajobé.

Navrhovana znamka: vyborné




Otazky k obhajobé:

1. Uroven Starters je koncipovéana pro Zaky uz od 7 let. Je podle vaseho
nazoru redlné, aby ji absolvovaly i takto malé déti? Jakou roli podle vas
hraje vék pfi testovani?

2. Byla byste na zakladé svych celoro¢nich zkusenosti schopnéa vést détsky
pfipravny kurz na zkousky CYLET?
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