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Anotace

JIRACKOVA, Lenka: Reflexe etnickych a ndrodnostnich mensin v ucebnicich
obcanské vychovy. Diplomova prace, Ceské Budgjovice, PF JCU 2013.

Kli¢ova slova: Multikulturalismus, etnické a narodnostni mensiny, multikulturni

vychova, predsudky, stereotypy, reflexe

Magisterska diplomova prace se zabyva reflexi etnickych a ndrodnostnich
mens$in v ucebnicich obcanské vychovy na 2. stupni zakladnich Skol. Cilem této
prace je jak teoreticky vyzkum ucebnic obfanské vychovy, tak prakticky prizkum
postojii zakt a ucitelt zdkladnich Skol ve vztahu k menSinam.

Prace je rozdé€lena do tfi hlavnich ¢asti. Prvni ¢ast se zabyva problematikou
multikulturni  spole¢nosti a vysvétluje zdkladni pojmy, které jsou s touto
problematikou spojeny. Druha ¢ast obsahuje vlastni reflexi etnickych
a narodnostnich mens$in v uéebnicich obcanské vychovy. Zavérecna cast prace je
vénovana vyzkumu, ve kterém bylo pouzito dotaznikového Setfeni a ktery mapuje

postoje zak a uditeltt zakladnich skol k etnickym a narodnostnim mensinam.



Abstract

Keywords: Multiculturalism, ethnic and national minorities, multicultural education,

prejudices, stereotypes, reflection.

This Master’s thesis deals with a reflection of national minorities in textbooks
of civic in elementary schools. The aim of this thesis is both theoretical research of
civics textbooks and a practical exploration of attitudes of students and teachers of
elementary schools in relation to minorities.

The thesis contains three main parts. The first part deals with issues of
multicultural community and explains the basic concepts that are associated with
these issues. The next part, describes an author’s reflection of ethnic and national
minorities in civics textbooks. The last part is dedicated to the research where a
questionnaire survey was used. It maps attitudes of students and teachers of

elementary schools to ethnic and national minorities.
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1 Uvod

Téma etnickych a narodnostnich mensSin je dnes velmi aktudlnim
a diskutovanym tématem. V dneSni dobé¢ jsou to predev§im Romové, kteii se dlouha
léta snazi o integraci mezi Ceské obCany. Tato integrace je provazena mnohymi
prekazkami a nezdary, které Romy na jejich cesté¢ potkévaji. Majoritni spolenost
zastava odmitavy ndzor a postoj vuci cizinciim vibec a proti imigrantim. Jednim
z davodi mohou byt predsudky a stereotypy, jimiz je nase spolecnost ovlivnéna.

Tato prace se zabyva etnickymi a narodnostnimi mensSinami, a to pfedevsim
jejich teoretickou i praktickou reflexi. Aby ale mohlo k této reflexi dojit, bylo nutné
nejprve vysvétlit zakladni pojmy, které s touto problematikou souvisi. V prvni fadé
se jedna o multikulturalismus, pojem, ktery je v dneSni dobé velmi diskutovanym
a kontroverznim tématem, etnické a narodnostni mensiny a multikulturni vychova.

I presto, ze se multikulturalismem zabyva fada ¢eskych i zahrani¢nich autoru,
neni dnes piesné¢ vymezena jeho definice. Mezi autory, ktefi tuto problematiku
zpracovali a jejichz poznatkli je vtéto praci vyuzivano, patii TomaS Hirt
(Multikulturalismus: uzaviena kapitola nebo aktudalni politicka vize?), Pavel Barsa
(Politicka  teorie  multikulturalismu) a  Giovanni  Sartori  (Pluralismus,
multikulturalismus a pristéhovalci. Esej o multietnické spolecnosti). Dale bylo pfi
praci Cerpano 1 z jinych autorl, jejichz dila byla prostudovéna, ale pro praci dale
nevyuzita. Jednd se napiiklad o tyto autory: Miroslav Hroch (Pohledy na narod
a nacionalismus), Vaclav Hubinger (Ndrody celého sveta), Gordon Allport
(O povaze predsudkit) a Ludmila Zimova a Ilona Balko (O jazycich, zemich a kulture
nasich spoluzdkat).

Celou praci lze rozdé€lit na pét kapitol. Prvni kapitola je Gvod a posledni
zaveér. Ve druhé kapitole je vysvétlen pojem multikulturalismus, jeho vznik a vyvoj.
Soucasti této kapitoly jsou také podkapitoly, které se vénuji etnickym
a narodnostnim mensinam. Zde je prace zaméfena piedev§im na romskou mensinu.
ProtoZe je prace pomyslné rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast, jsou zbylé
kapitoly spiSe praktické. Tteti kapitola pojednava o tom, jak se vlibec o etnickych
a narodnostnich mensinach, rasismu a multikulturalismu piSe v ucebnicich obcanské
vychovy pro 2. stupenn zakladni Skoly a jak je tato problematika zprostfedkovana
zaktim. Pii této reflexi bylo pracovano s ucebnicemi, které jsou pouZivané na

Zakladni skole Sokolska v Tieboni.



Cilem této prace je analyzovat a interpretovat problematiku multikulturni
spole¢nosti a souziti vétsiny s mensinou. Cast prace také vénovana velmi aktualnimu
tématu, ktery je ¢im dal tim vice rozSifen pravé v ucitelské profesi. Jedna se o
multikulturni vychovu, jeji obsah a cile. Hlavnim cilem této vychovy je stirat
predsudky a stereotypy, které mame pravé vici mensindm a které velmi komplikuji
souziti majoritni spolecnosti s minoritni. Tento cil ale neni tim hlavnim, nebot’ zbyla
¢ast diplomové prace je zaméfena na reflexi etnickych a narodnostnich mensin
jednak v ucebnicich obcanské vychovy a také mezi zaky a uciteli zakladni $koly
Vv Tieboni.

Diplomové prace je rozdélena na tii hlavni ¢asti, pficemz prvni Cast je
zamétena spiSe teoreticky a seznamuje se zdkladnimi pojmy, které jsou tzce spjaty
s danou problematikou. Mezi tyto zakladni pojmy patii multikulturalismus, ktery se
dnes stale vice stava diskutabilnéjSim tématem. Pii vysvétlovani tohoto pojmu bylo
pouzito predevsim odborné literatury, i kdyz ptesna definice neni dodnes zcela jasna.
Dal$im vyznamnym pojmem jsou zde menSiny, jak etnické, tak narodnostni. Pfi
jejich zpracovani je rovnéz pouzito odborné literatury, ale i internetovych zdroju,
které se této problematice vénuji a kterych neustale ptibyva. V praci je nejvetsi diraz
kladen na romskou menS$inu, nebot’ se s touto menSinou setkavame ve Skolnim
prostfedi nejcastéji. Kromé popisu a historie této menSiny je prace zametfena také na
specifika, kterd tuto menSinu charakterizuji.

S vyse uvedenymi terminy uzce souvisi multikulturni vychova. S timto typem
vychovy se na pidé¢ Skoly setkavame stale Castéji. Jde o to, Ze pii vykonavani
ucitelské profese se mizeme setkat s Zaky, kteti budou soucasti n¢jaké menSiny.
Tudiz je dulezité, jaky styl vyuky zvolime a jak k t€émto zakiim budeme pfistupovat.
Multikulturni vychova ndm nabizi riizné moznosti, jak pracovat s tfidou, kde se misi
rizné kultury, a také nam pomuze s tim, jak pfipravit na spolupraci samotné zaky.

Druhé cast této prace vychazi z uebnic obcanské vychovy, kdy se jedna
predevsim o reflexi etnickych a narodnostnich menSin pravé v téchto ucebnicich. Pii
reflexi byly pouzity jak souCasné, tak 1 stras$i ucebnice urcené pro
2. stupen zakladnich $kol. Tato vlastni reflexe se sklada jednak z vlastniho nazoru na
sledovany materidl v ucebnicich a také zukéazek vychazejicich pfimo z ucebnice.
Tyto ukazky jsou v textu ve zkracené form¢ a celé znéni nalezneme v piiloze na

samém konci prace.



Posledni a nejrozsahlejsi ¢ast této prace tvoii prakticka ¢ast neboli vyzkum.
Ten je v této praci zaméfen na reflexi etnickych a narodnostnich mensin u zaku
2. stupné zakladni skoly a ucitelii zakladni skoly v Tieboni. Pti tomto vyzkumu bylo
pouzito dotaznikového Setfeni. Dotaznik tvofi deset otazek, které jsou svym obsahem
zaméfeny na etnické a narodnostni menSiny. Pfi tomto vyzkumu byl pfedevsim
sledovén rozdil mezi postoji u zaka 6. az 7. tfid a zaku 8. az 9. t¥id. Stejny cil byl
zjistovan i1 u dotaznikli ur¢enych pro ucitele. Vyhodnoceni a vysledky jsou soucasti

Ctvrté a paté kapitoly.



2 Problematika multikulturni spole¢nosti

2.1 Multikulturalismus
S pojmem multikulturalismus se v literatufe zachazi pomérn¢ ledabyle. At uz

jde o politicky, popularni ¢i akademicky diskurz, skryva se pod nim obtizné
uchopitelnd zmét' riznych myslenek, postoji, praxi a paradoxti. Podle nékterych
autorti znamena multikulturalismus vSechno a zaroven nic, jini ve spojeni s timto
pojmem hovoiti o ,rébusu®, o ,,moédni slovni vycpavce a o ,rozpacich, které
provazeji kazdy pokus o jeho definovani®. I ptesto, ze se multikulturalismus nachézi
na pomezi védy a politiky, autofi se shoduji, ze tento pojem ptedstavuje kontroverzni
sveétonazorovou koncepci, kterd zasahuje jak na akademickou sféru, tak i do oblasti
praktické politiky.*

Hovotime-li o multikulturalismu, vychazime z toho, ze tento termin je slozen
ze dvou casti. Pfedpona multi — oznacuje mnohost a piisuzuje tuto vlastnost druhé
¢asti slova, ke kterému se vaze. Kofen definovaného vyrazu — kultura je soubor
hmotnych i nehmotnych statkli, které¢ ¢lovek stvofil nebo v néz pietvotil ptirodu.
Ptipona — ismus pak oznacuje hnuti nebo myslenkovy smér. Obecné lze tedy fici, ze
pojmem multikulturalismus rozumime myslenkovy smér, ktery se zabyva mnohosti
kultur v ramci jedné spolecnosti. V této spole¢nosti se stietiva mnoho kultur, ras,
etnik ¢i nabozenskych presvédCeni a mizeme proto tuto spolenost oznacit jako
multikulturni.?

Termin multikulturalismus najdeme v riznych kontextech a miiZeme se s nim
setkat ve védeckych publikacich, Skolnich ucebnicich a osnovéch, v politickych
dokumentech a zdkonnych normach a v neposledni fad¢ také v médiich. Vzhledem
k vyse uvedenym obecnym charakteristikdm multikulturalismu, lze obecné rozlisit
Ctyfi sémantické dimenze tohoto vyrazu. Jsou to dimenze deskriptivni, analyticka,
normativni a prakticka. Z toho tedy vyplyva, ze mluvime-li o multikulturalismu,
muze tento pojem znamenat Urc¢ity typ spolecenské situace, pro kterou je typické
souziti raznych (kulturnich, etnickych, rasovych, nabozenskych, atd.) skupin v ramci
jednoho spolecenského uzemi. Tyto skupiny maji specifické systémy instituci, tradic,
postoju a hodnot. V této souvislosti se také mluvi napt. o multikulturni spolecnosti ¢i

multikulturalité. Za druhé mize multikulturalismus znamenat interdisciplinarni

Y HIRT, Tomés, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politickd vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.
2KOSOVA, Zuzana, Multikulturalismus jako diisledek globalizace. Diplomova prace. Brno 2009.
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veédecky pfristup, ¢ili zpusob teoretického uchopeni spolecenské situace z pozic
riznych humanitnich a spolecenskych véd (sociologie, antropologie, politologie,
politicka filosofie, psychologie). V tomto smyslu se obvykle hovoii o teoriich
multikulturalismu.®

O multikulturalismu mtizeme také hovofit jako o politické vizi, spoleCenském cili
¢i pozadavku, které se vyznacuji spravedlivym rozdélenim zdroji mezi rtuzné
skupiny, resp. mezi Cleny rozdilnych skupin. Tato vize usiluje o vytvoieni pluralitni
spolecnosti, kde budou spolecné Zit rozlicné skupiny a jejichz souziti bude zalozeno
na principech rovnosti, tolerance, respektu, dialogu a spoluprace. Na této vyznamové
roving se jako synonymum k vyrazu multikulturalismus pouziva politika identit, ale
také politika diference.

V neposledni fadé¢ mize multikulturalismus znamenat soubor praktickych ¢i
edukativnich strategii a postuptll, jejichz prostiednictvim miize byt dosazeno cile
vytyCeného v pfedchozim odstavei. Multikulturalismus zde pfedstavuje systém
konkrétnich politickych a vzd€lavacich nastroja, které byvaji nejcastéji oznacovany
jako multikulturni politika, integracni politika ¢i multikulturni vychova. V odbornych
textech se také miizeme setkat s ozna¢enim aplikovany multikulturalismus.

V nékteré z literatur se navic mizeme setkat s tim, Ze pojem multikulturalismus
oznacuje proces, pii kterém dochédzi k vyméné kulturnich statk a k vzdjemnému
ovlivilovani kulturnich systémd, popiipadé k vytvareni novych systémi.

J. Pfiban ve svém dile Jaci miizeme byt? (Podoby demokracie a identity
V multikulturni situaci) nechape multikulturalismus jako néco, k ¢emu by méla
soucasnd spoleCnost sméfovat nebo ceho by se méla naopak vyvarovat. V tomto
ptipad¢ hovofi o multikulturalismu jako o spoleenském faktu, ktery utvari charakter
spole¢nosti. Upozornuje vSak na to, Ze se nejedna o normu, do které bychom méli
vtésnat nasi moralku ¢i politické hodnoty. I presto ale tikd, Ze bychom k tomuto
faktu méli pFistupovat z moralnich & politickych hledisek.*

Cesky pedagog J. Buryanek definuje multikulturalismus pomoci &tyf definic. Za
prvé tento pojem vysvétluje jako stav spolecnosti, ve které¢ ziji skupiny lidi
s odliSnymi zvyky, tradicemi a postoji. Za druhé se muze jednat o proces, kdy jedna

skupina ovliviiuje druhou. V tomto pfipadé dochéazi k ovliviiovani kultur a zvyklosti,

% HIRT, Tomés, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politickd vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.

* PRIBAN, Jifi, Jaci miizeme byt? Podoby demokracie a identity v multikulturni situaci., Praha 2004,
s. 8.
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popiipad¢ k vytvareni novych kulturnich systému. Za treti chape J. Buryanek
multikulturalismus jako védeckou teorii, ktera zkouma odliSny pohled na svét,
komunikac¢ni kody a kulturni odliSnosti jako wvysledek specifické adaptace na
prostiedi. A vneposledni fadé¢ mitzeme multikulturalismus definovat jako
spoleCensky cil, ktery se snazi o vznik pluralistni spolecnosti a jeji harmonické
souZiti na principu rovnosti a harmonie.”

Multikulturalismus mutize byt také chapan jako ideal uskutecnované tolerance
a respektu kjinému ¢i odlisnému. Vtomto smyslu je multikulturalismus
neuskutecnénou moznosti, které brani rizné podoby utlaku: marginalizace
(vylouceni na okraj spolecnosti), bezmoc, nasili, vykotistovani. Zakladem pro
spravedlivé uskutectiovani multikulturalismu je uznani rozdili, odliSnosti jedinct,
skupin ¢i celych kultur.®

Na zéklad¢ definice multikulturalismu vysvétluje Ch. Taylor multikulturni
spoleCnost jako takovou spolecnost, ktera se vyznacuje kulturni rozmanitosti
a pluralitou. Razné kultury zde Ziji vedle sebe nikoli izolovanég, ale ve vzdjemné
interakci a komunikaci, v niz mize dochazet ke spolupraci, dialogu a k ur€itym
vzajemnym vlivim ¢i vzédjemnému kulturnimu obohaceni. Ideal multikulturalismu je
oslavou kulturni rozmanitosti, naptiklad jazykové nebo nabozenské a je opakem
praktik necitlivé asimilace ras, etnik a pfisthovalci.’

Podle G. Sartoriho se multikulturalismus véze na existenci riznorodosti jazyk,
kultur a etnik (pfiblizné péti tisic) na svété. Multikulturalismus chape kulturu nejen
jako oznacCeni kulturni tradice v obvyklém pojeti (napt. tradice Zidovské, zapadni,
islamské nebo zvyklosti jednotlivych narodl), ale také jako identitu jazykovou (napf.
matetsky jazyk), nadbozenskou, etnickou, ptip. genderovou.8

Podle P. Barsi neni cilem multikulturalismu separace vylouc¢enych skupin,
nybrz integrace jejich piislusnika do spoledenstvi rovnosti, svobody a solidarity.’
Pavel Barsa ve svém dile zminuje tii hlavni roviny integrace. Jedna se 0 integraci
kulturni, socidlné-ekonomickou a obcansko-politickou. Na kulturni roviné

rozliSujeme tfi typy integrace, mezi néz patii asimilace, tavici tyglik a kulturni

*BURYANEK, Jan, Intekulturni vzdélavani: prirucka nejen pro stiedoskolské pedagogy, Praha 2002,
s. 11-12.

STAYLOR, Charles, Multikulturalismus: Zkoumani politiky uznani, Praha 2002, s. 37-38.

" Tamtéz, s. 39-42.

8SARTORI, Giovanni, Pluralismus, multikulturalismus a pristéhovalci. Esej o multietnické
spolecnosti, Praha 2005, s. 21.

*BARSA, Pavel, Politickd teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 19.
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pluralismus, rovnéz také oznaCovan jako multikulturalismus. K asimila¢ni integraci
dojde tehdy, opusti-li mensina hodnoty a zvyky, které ji odliSovaly a splyne-li zcela
s vétsinovou spolecnosti. Pokud mensina splyne s celkem a zaroven jej obohati o své
rysy, mluvime o tavicim tygliku. Jestlize si mensina zachova svou kulturni odliSnost
a soudrznost, ale ekonomicky a politicky je pevné spojena s okolni spolecnosti,
dochazi ke kulturn&-pluralistické integraci.™®

Socialné-ekonomicka integrace muze byt bud’ Uplnd nebo cCastecnd. Tato
integrace se tyka piedevSim rozmisténi etnicko-kulturnich skupin v zakladnich
socialnich pozicich dané spole¢nosti.™

Obcansko-politicka integrace ma dvé zakladni formy, pficemz prvni formou
je politicka asimilace jako stav, v némz etnicka pfislusnost nema vliv na Gspésnost
ziskani zaméstnani ve statni spravé. Druhou zdkladni formou je akomodace jako
zamérné brani ohledu na etnicko-kulturni menSiny ve statni spravé C¢i
v mechanismech politické reprezentace na stranické, mistni zastupitelské ¢i
parlamentni urovni.*?

Jestlize vznikne spolecnost, kde Zziji rizné skupiny lidi, které maji rGzné
zpuisoby chovéni, rGzné tradice, historii a zvyky, hovoiime o tzv. multikulturni
spoleénosti. Cesky pedagog J. Hladik uvadi, Ze existuje sedm znaku této spole¢nosti.
Prvnim znakem je existence dvou a vice skupin Zijicich na jednom tzemi a hlésicich
se ke své etnicko-kulturni odli$nosti. Druhym znakem je politick4 participace vSech
skupin v ramci spoleéenského zivota. Jako tfeti a Ctvrty znak uvadi, Ze je nutna
tolerance odlisnosti ostatnich skupin a dodrZzovani zakond zemé, ve které Clenové
odlisnych etnik ziji. Takto vznikla spolecnost musi zcela odmitat netoleranci,
rasismus a xenofobii a musi zajistit nekonfliktni komunikaci mezi pfislusniky
jednotlivych etnik. Poslednim znakem multikulturni spolecnosti je podle J. Hladika
existence vzdélavaciho systému, ktery podporuje snaSenlivost mezi jednotlivymi

skupinami.*®

YBARSA, Pavel, Politickd teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 231.

! Tamtéz, s. 235-236.

2 Tamtéz, s. 238-239.

13 HLADIK, Jakub, Multikulturni vychova: socializace a integrace mensin, Zlin 2006, s. 6-7
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2.1.1 Vznik a vyvej multikulturalismu

Stimto terminem se seznamujeme V pribéhu druhé poloviny 60. let
20. stoleti ve Spojenych statech americkych a Kanad¢. Jako svétonazorovéa koncepce
vstupuje na trh ideji v souvislosti stzv. etnorevitaliza¢nimi hnutimi, jejichz
pozadavkem bylo politické uznani svébytnosti raznych skupin ¢i komunit
odvoléavajicich se na spolecny rasovy puvod, rovnéz oznacovany jako etnicita.
Predstavitelé¢ téchto hnuti odmitali napf. vizi Hnuti za obCanskd prdva Martina
Luthera Kinga, ktery prosazoval boj za rovnost lidskych individui nezavisle na
pfedstavé o jejich rizném rasovém ¢i etnickém puavodu. V souvislosti se
zduraznovanim Kategorie etnicity je multikulturalismus pfirovnavan k ,tavicimu
kotli* (melting pot), které¢ se zaklada na predstave slévani riznych tradic a kulturnich
praktik v jednu spole¢nou univerzalni americkou kulturu. Tento vyjev je od konce
60. let postupné vytlatovan gastronomickou metaforou ,,salatové misy* (salad bowl),
ve které si rizné ptisady, tzn. etnické skupiny, uchovavaji svoji chut a formu, ale
piesto dohromady tvoii svébytny pokrm, ktery je charakteristicky jedine¢nosti svého
namichani. Multikulturalismus vtomto obdobi pfedstavuje a Kkonstruuje vizi
spole€nosti, v niz vedle sebe (nekonfliktn€) ziji rGzné etnické skupiny, pro néz je
urCujici jednotny (pokrevni) ptivod, sdilend (etnicka) kultura a kolektivni (etnickd)
identita.'*

V d¢jinach multikulturalismu nalezneme mnoho neptatel a odptrchi tohoto
sméru. Proti multikulturalismu se vyhrocuji dv€ alternativni nazorové koncepce,
Jjimiz jsou liberalismus a nacionalismus. Liberalismus proto, Ze klade diraz na
svobodu a autonomii jednotlivee a ustupuje od skupinovych ramct, ve kterych se
odehrava Zivot jedincti jakoZto ¢lent jednotlivych skupin nebo komunit. Oproti tomu
multikulturalismus klade diraz na kolektivni prava a skupinovou autonomii, protoze
pfisluSnost k ur¢ité komunité je zdkladnim rysem jednotlivce.

U nacionalismu multikulturalismus odmitd sepéti soucasnych stati
S konkrétnimi nacionalnimi doktrinami, ¢ili skutecnost, Ze tyto narodni staty jsou
identifikovany s ur¢itym narodem a jeho kulturou. Jako zlatd stfedni cesta mezi
témito nazory se nabizi integrace, ktera pfedstavuje kompromis mezi dvéma
pfedchozimi. Na poli multikulturalismu vSak neexistuje jednozna¢na definice, tudiz

lze tento pojem vysvétlit pouze na zdkladé¢ zpusobl, jak stimto terminem

Y HIRT, Tomas, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politické vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.
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multikulturalisté zachazeji. Lze tedy fici, Ze integrace spociva v uchovani kulturni
a identitarni specificnosti jednotlivc a skupin, a zarovenl v jejich plnohodnotném
zaClenéni do ramce soudobych komplexnich spole¢nosti, véetné rovného piistupu ke
zdrojiim a pfﬂeiitostem.15

Dalsi S$ifeni multikulturalismu kopirovalo potieby jednotlivych stati.
Velkému ohlasu se t€Sil na konci 60. let ve Spojenych statech americkych, Kanad¢
a Australii. Bylo tomu tak pifedevsim diky snahdm rtiznych mensin o lepsi zaclenéni

do spolecnosti. V Evropé je multikulturalismus vniman piedevSim ve spojitosti

s problémy integrace imigrantd z byvalych kolonii.'®

2.1.2 Sméry multikulturalismu

Protoze nelze multikulturalismus chépat jako homogenni ideové hnuti, je
nutné rozlisit tfi zékladni myslenkové proudy, které se postupné objevovaly v dobé,
kdy multikulturalismus vstoupil na politickou a akademickou scénu. PiredevSim se
jedna o multikulturalismus pluralisticky, liberalni a kriticky.

Prvni zminovany proud vystihuje jak pavodni, tak dosud pouzivanou
artikulaci multikulturalismu. Hlavni myslenkou tohoto proudu je pohled na kulturni
diference, kdy kultury jsou chépany jako do sebe uzaviené entity vazané na
konkrétni pospolitosti. V tomto pojeti je pluralisticky (nebo také pluralitni)
multikulturalismus velmi blizky politicko-filozofické koncepci oznacované jako
komunitarismus. Ztoho vyplyva, Ze kultury jsou zde pojimany jako uzaviené
skupiny, jeZ musime takto uchovavat a podporovat. Zakladni jednotkou uspotadani
spole€nosti z hlediska pluralistického multikulturalismu je skupina ¢i komunita, ktera
se vyznacuje jednotnou kulturou a specifickou kolektivni identitou, coz znamena
intenzivnim védomim pospolitosti a sounalezitosti ze strany jejich ¢lent. V praxi
tento smér Casto inklinuje K prezentovani kultury v podobé tradic jednotlivych
skupin, aniz by se vénoval spoleCenskému postaveni téchto skupin, rovnosti jejich
Sanci ve vzdélani apod. Co se ty€e zastoupeni, je tento proud nejvice spojovan se

jménem kanadského filozofa Charlese Taylora'’. Ch. Taylor ve své stati Politika

Y HIRT, Tomas, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politické vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.

16 BARgA, Pavel, Politicka teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 7.

YCharles Taylor (*1931) - kanadsky filosof, sociolog, politicky védec a fimsky katolik. Dlouho
pusobil jako profesor socidlni a politické teorie v Oxfordu a v souCasnosti je profesorem politické
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uznani vyzyva k tomu, aby byla zachovana kulturni integrita mensin a vyslovuje
pozadavky uznani jedine¢né identity kazdého &loveka.’® K daliim vyznamnym
predstavitelim patii Michael Walzer ¢i Michael Sandel.

Pro pluralisticky a liberalni multikulturalismus je spolecné hlavni vychodisko, ze
soudobé spolecnosti jsou kulturné rtiznorod¢ po linii specifickych skupin ¢i komunit.
Myslenkou tohoto proudu je také integrace jednotlivet do obcanského spolecenstvi
sob¢ rovnych a rovnopravnych osob. ,, Poselstvim tohoto sméru je respekt k lidské
humanité a kolektivnim prislusnostem pri prosazovani liberdlnich idealu, které
slibuji rovnost a oteviené moznosti pro vsechny, kteri maji zdajem zaclenit se

3

a uplatnit ve spolecnosti.“* Jednim z vyznamnych piedstavitelii tohoto sméru je
kanadsky politicky filozof Will Kymlicka®, ktery ve svém dile Multicultural
Citizenship uvadi, Ze jestlize uvazujeme o multikulturnim politickém uspoiadani, je
zapottebi odliSovat tii typy kolektivit.?! Za prvé se jedna o narodni minority, kterymi
se rozumi svébytné a samospravné skupiny v ramci SirSich statnich Utvart. Daéle
etnické skupiny, které tvoii skupiny imigrantii, ktefi odesli ze svého rodného
spole€enstvi a nyni Ziji na uzemi ciziho statu. Ttetim typem jsou nova socidlni hnuti.
V tomto piipadé jde pfedevsim o asociace a hnuti gayd, Zen, chudych ¢i postizenych,
jez jsou marginalizovani uvnitt vlastniho narodniho spolecenstvi nebo vlastni etnické
skupiny.

Na zakladé téchto urovni navrhuje W. Kymlicka rozliSovat také tii formy prav,
které vymezuji charakter skupinové rtznorodosti v kontextu multikulturniho
spoleCenstvi. Jednd se o prdvo na samospravu, polyetnicka prava a pravo na
mimotéadnou politickou reprezentaci. Dal§im z ptedstavitelll tohoto proudu je britsky
sociolog John Rex.

Poslednim zminovanym je kriticky multikulturalismus, ktery za¢ina vznikat

az vpoloving 90. let 20. stoleti a je proto jednim znejmladSich proudi

multikulturalismu. Tento smér vychazi z kritiky multikulturalismu a vystupuje proti

védy a filosofie na montrealské McGillové Univerzité. Mezi jeho nejvyznamngjs$i dila patfi
Multikulturalismus: zkoumani politiky uznédni a Etika autenticity.

BHIRT, Tomas, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politickd vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.

19MOREE, Dana, Nez zacneme s multikulturni vychovou, Praha 2008, s. 19.

2Will Kymlicka (*1962) — kanadsky politicky filosof. V sougasné dobé piisobi jako profesor na
univerzité¢ v Kingstonu. Mezi jeho dila patii napt. Multicultural Citizenship: A Liberal Theory of
Minority Rights a Liberalism, Community, and Culture.

HIRT, Tomas, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politickd vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.
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nékterym praktikam, které prosazuji pluralisticky a liberalni proud. Ustfednim
tématem tohoto sméru je tfidni nerovnost. Stejné jako ostatni proudy vyzdvihuje
vyznam piitomnosti rozdilnosti ve spolecnosti. ,, Kriticky multikulturalismus usiluje
o ndpravu nerovnosti zduraznénim konceptu solidarity, ktera umoznuje zachovani
rozdilnosti a zdroveii nabizi spolecny cil pro kazdého clena spolecnosti. “*

V praxi tento smér studuje, jakymi zpasoby (ekonomicky, politicky,
vychovné 1 institucionalné) vznika napiiklad rasismus ¢i tfidni nerovnost. Hlavnim
zastancem tohoto proudu je Peter McLaren, Joe Lyons Kincheloe nebo Shirley
R. Steinberg.?

Jednim z nejostiejsSich kritikli multikulturalismu je také Giovanni Sartori. Ve
své knize Pluralismus, multikulturalismus a pristéhovalci hovoii 0 spojitosti
multikulturalismu s pluralismem.?® G. Sartori zde varuje pred sm&ovanim
a zaménou téchto dvou pojmi. Pro obé spolecnosti je charakteristickd otevienost
Kk cizim kulturam. G. Sartori v§ak upozornuje, Ze pfilisna otevienost mize byt spiSe
na Skodu nez k uzitku a miize vést az k destrukci spole(“:nos‘[i.25

Pro G. Sartoriho je multikulturalismus jakymsi diktatem kultury, do niz se
rodime a nemizeme z ni uniknout. Oproti tomu pluralitni teorie ptredpoklada, ze
kultura (ndbozenstvi), jazyk, tradice a dalsi, je vysledkem dobrovolného
a svobodného rozhodnuti. Pluralismus zaroven neodmita rozmanitost, ale naopak ji

podporuje, nebot’ praveé ona obohacuje spoleénost.26

2.2 Narodnostni menSiny
Jednim z hlavnich zdroji nedtvéry k cizimu jsou ptedsudky, které¢ si mnozi

velmi rychle osvojuji. Takové ptredsudky mohou vést ke vzniku postoje, ktery
oznacujeme jako xenofobie. Tento postoj miize v krajnim piipad€ vrcholit aZ projevy

rasismu.

22 MOREE, Dana, Ne? zacneme s multikulturni vychovou, Praha 2008, s. 19-20.

ZHIRT, Tomés, Multikulturalismus: uzaviend kapitola nebo aktudlni politickd vize? In Soudoba
sociologie 11, Praha 2008, s. 294-315.

Pluralismus — z latinského pluralis, mnozny, vicery. Jedna se o filosoficky smér, ktery uzniva
existenci vice podstat. Zakladatelem tohoto pojmu je William James. Pluralismus se dale déli na
kulturni, nabozensky, filosoficky atd. Pravé kulturni pluralismus se zabyva feSenim souziti vice kultur
V ramci jednoho statu.

25SARTORI, Giovanni, Pluralismus, multikulturalismus a pristéhovalci. Esej o multietnické
spolecnosti, Praha 2005, s. 13.

% Tamtéz, s. 49-50.
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Na zaklad€ postoje majoritni skupiny k pfitomnym mensindm rozliSuji nékteti
odbornici spole¢nosti s multikulturnim a interkulturnim charakterem.?” Multikulturni
spolecnost je tvofena piitomnosti riiznych etnickych, socidlnich a nabozenskych
skupin. MenSiny v multikulturni spolecnosti jsou spiSe pasivné tolerovany nez
cenény a rovnopravné akceptovany. Vice nez o interaktivni komunikaci a vzajemné
predavani zkuSenosti se zde hovoii o asimilace a integraci podle méfitek majoritni
skupiny.

Interkulturni spolecnost naproti tomu aktivné podporuje vzijemné vztahy
mezi majoritou a menSinovymi skupinami. Zdkladnimi stavebnimi kameny této
spolecnosti jsou respekt k odlisnostem, vzajemna tolerance, rovnost pfilezitosti,
konstruktivni feSeni konfliktd a aktivni Gsili o vyvarovani se negativnich pfedsudkl
a s‘[elreotypf’l.28

MenSiny je mozné rozdélit do Ctyf hlavnich skupin. Prvni skupinu tvoii mala
etnika, ktera sice spojuje jazyk, kultura, tradice, historicky vyvoj a nabozenstvi, ale
nedisponuji vlastnim narodnim statem (napt. Luzi¢ti Srbové, Vel$ané). Druhou
skupinu zastupuji ¢ésti statnich narodi Zijici mimo matetskou zemi v jinych statech
(Némci v Dansku, Mad’afi v Rumunsku). Tfetim typem jsou etnickd spolecenstvi,
u kterych chybi nékteré znaky klasicky vyvinutych narodt, napiiklad uzemi ¢i
standardizovany jazyk (Romové). Ctvrtym typem jsou specifické piipady, stojici
mezi etnickou a etnografickou skupinou (Kasubové v Polsku), nebo zvlastni
nabozenské a socialni skupiny (Tinkers v Irsku a Velké Britanii).”

Pojem narodnostni men$iny (nékdy jen menSiny) je pouzivan k popisu
Sirokého spektra riiznych skupin. V literatufe dnes nalezneme nékolik definic, které
se snazi o vysvétleni tohoto terminu. AvSak definice narodnostni menSiny neni
jednotna. V Evropské unii je dokonce ponechana jednotlivym ¢lenskym statim tzv.
volnd ruka pii definovani tohoto terminu. Za vSeobecné platné je povazZovano
definovani narodnostni mens$iny spolecenstvim OSN.

Problematikou narodnostnich mensin se legislativa Ceské republiky zabyva

jiz od svého vzniku v roce 1993. Zakladnim pravnim aktem narodnostni mensinové

" SISKOVA, Tatjana, Vychova k toleranci a proti rasismu, Praha 1998, s. 33.

% Tamtéz.

2 SVOBODOVA, Katefina, Postoje viici etnickym a ndrodnostnim mensindm. Bakalaiska prace.
Ceské Budgjovice 2010, s. 16.
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politiky se stala Listina zakladnich prav a svobod, ktera vznikla jako spolecny
dokument CSFR na pielomu let 1990-1991.%

V roce 2001 vstoupil v platnost Zdkon o pravech prislusnikit ndrodnostnich
mensin ¢. 273/2001 Sb., tzv. menSinovy zakon, ktery reagoval na zvySeni imigracni
intenzity a zménu narodnostni skladby imigranti. Tento zdkon klade velky diraz
praveé na definici pojmu narodnostni mensina a pfislusnik narodnostni mensiny. Jako
mensinovym zakonem Radu vlady pro narodnostni mensiny (2001).31

Mensinovy zakon zarucuje pfislusnikim narodnostnich mensin nékolik
zakladnich pradv, mezi néz patfi napf. prdvo na svobodnou volbu pfislusnosti
k narodnostni mensiné, za kterou nesméji byt diskriminovani. Organy vefejné spravy
nevedou evidenci o narodnosti a tedy ani o pfisluSnosti k mensin€. Dal$im je pravo
na sdruzovani v narodnostnich sdruzenich, v politickych stranach a v politickych
hnutich a také pravo ucasti na feSeni zalezitosti narodnostni mensiny. Toto pravo
ptislusnici ndrodnostnich mensin vykonavaji prostiednictvim vybort pro narodnostni
menSiny a Rady vlady pro narodnostni menSiny. PfisluSnici menSiny maji rovnéz
pravo na uzivani jména a pfijmeni v jazyce své narodnostni menSiny. Rovnéz plati,
ze piislusnici menSiny maji pravo na zachovani, rozvoj a respektovani kultury, tradic
a jazyka narodnostnich menSin. Pro tento rozvoj vytvaii stait podminky a podporuje
programy zaméfené na divadla, muzea, galerie, knihovny, dokumentacni a dalsi
kulturni a spolecenskou ¢innost narodnostnich mens$in. Narodnostni menSiny, které
tradi¢né a dlouhodob&* Ziji na uzemi CR, maji také pravo na vychovu a vzdélavani
vV matetfském jazyce ve Skolach, v predskolnich zafizenich a Skolskych zatfizenich —
za podminek, které stanovi pravni pfedpisy. Tyto menSiny mohou zfizovat soukromé
Skoly s vyu€ovacim jazykem menSiny, soukromd predSkolni a Skolska zatizeni.

Mensiny, které ,,tradiéné a dlouhodobé&“ Ziji na uzemi CR, maji pravo, aby nazvy
obci, v nichz Ziji, a také nazvy ulic, vetejnych prostranstvi, budov a dalSich objekti
byly uvedeny vedle ¢estiny i v jazyce mensiny. Rovnéz maji tyto mensiny pravo na

uzivani jazyka narodnostni menginy v ufednim styku a pied soudy.*?

%0 Dostupné z: <http://www.multikulturazlin.cz/l.php?id=2> [cit. 2012-11-02].

3L Tamtéz.

2 MORAVCOVA, Mirjam, Postaveni ndarodnostnich mensin, [online] [cit. 2012-11-02]

Dostupné z:

< http://www.fhs.cuni.cz/kos/index.php?option=com_content&view=article&id=85&Itemid=110>
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Nérodnostni/etnickou mensSinou je kazdd skupina lidi, kterd se odliSuje
vyznamnymi etnickymi znaky od vétSinové spolecnosti (jazykem, kulturnimi
tradicemi, mentalitou atd.), kterd nepfijima narodni identitu vétSinové spolecnosti,
disponuje etnickym/narodnim védomim a projevuje kolektivni vili se deklarovat ve
své osobitosti. V kulturnich souvislostech mulze narodnostni/etnickd menSina
odvozovat svou identitu ze zdkladu etnického, jazykového, nébozenského nebo
kulturniho ve smyslu kulturni tradice.

Podle OSN je narodnostni menSina skupina obyvatel statu, tvofici mensSinu
vV nedominantni pozici uvnitf statu, disponujici etnickymi, nabozenskymi nebo
jazykovymi charakteristikami, které jsou odlisné od charakteristik vétSiny obyvatel,
majici védomi vzajemné solidarity, motivované, byt jen implicitné kolektivni vili
ptezit, a jejimz cilem je dosahnout rovnosti S vétsinou jak ve skute¢nosti, tak i podle
zakona.

Zakon ¢. 273/2001 Sb. tzv. mensinovy zakon definuje ndrodnostni mensinu
jako spole¢enstvi ob&ant CR Zijicich na tizemi souasné Ceské republiky, ktefi se
odliSuji od ostatnich obcanli zpravidla spolecnym etnickym pavodem, jazykem,
kulturou a tradicemi, tvofi pocetni mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji vili byt
povazovani za narodnostni mensinu za uc¢elem spolecného usili o zachovani a rozvoj
vlastni svébytnosti, jazyka a kultury a zaroveil za Gc¢elem vyjadieni a ochrany zajmi
jejich spolecenstvi, které se historicky utvotilo.®

V souc€asné dobé je Statut narodnostni menSiny pfiznan dvandcti mensindm:
bulharské, chorvatské, mad’arské, némecké, polske, romske, rusinské, ruské, feckeé,

slovenské, srbské a ukrajinské.

2.3 Etnické menSiny
T. H. Eriksen definuje etnickou mensinu ,jako skupinu, jez nema politickou

prevahu a existuje jako etnicka kategorie. Prestoze mensina obvykle odkazuje
k menSimu poctu, v odborné literature vymezuje politickou podr“z’zenost.“34
Jak uvadi Prucha, ,.tento termin pokryva kazdou skupinu obyvatel urcité zeme,

ktera v ni nepatii k vétsinové populaci. Z toho vyplyva, ze v CR jsou etnickou

%3 Dostupné z:< http://www.multikulturazlin.cz/l.php?id=2> [cit. 2012-10-30].
ERIKSEN, Thomas Hylland, Socidlni a kulturni antropologie: Pribuzenstvi, ndrodnostni
prislusnost, ritudl., Praha 2008, s. 339.
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mensinou napr. Cinané, ackoliv nejsou (z hlediska legislativy) narodnostni mensinou

;o , 35
ve zmineném autonomnim smyslu.*

Jednou z nejpocetngjsich mensin Zijicich na tzemi Ceské republiky jsou
Romové. Piesto byl pivod Romu fadu let pfedmétem Cetnych diskusi. Dnes je ale
jasné, ze po ftadé studii byla pfijata teorie o jejich indickém pivodu. Jednim
z vychodisek bylo srovnavani novoindického jazyka s jazykem romskym, pricemz se
dospélo k dilezitym shoddm v obou jazycich.36

Odchod Romu z Indie se uskute¢nil pravdépodobné v n¢€kolika vlnach.
Nejprve se Romové ocitli v Persii, odkud zfejmé pokracovali do Arménie. Odtud se
pfesunuli na Gzemi zapadni byzantské tiSe - Cafihradu a Thrékie, kam je zfejmé
vyhnaly néjezdy Turkli do Arménie v 11. stoleti. Od tohoto stoleti se Romové
pfesouvali na Balkdnsky poloostrov, kde pokracovali piedev§im v kocovném
zpiisobu Zivota a &astecné se usazovali.®’

Ztejmé hnani tureckou expanzi, pfesouvali se Romové z Balkanu na pfelomu
14. a 15. stoleti ptes Uhry dale do stfedni a zdpadni Evropy. V této dobé se Romové
zaCinaji predstavovat jako poutnici v kiestanském slova smyslu, to znamena ti, kteti
jsou na cestach, aby se kali ze svych hiichi a prosili za jejich odpusténi.®® Takovéto
vystupovani jim mélo usnadnit koCovnictvi a pomoci jim v ziskdni vyhod od
okolnich spolecnosti.

V Ceské republice, ale i jinde ve svété, se mizeme setkat s nékolika nazvy
a oznacenimi pro Romy. U nas je jednim z nejrozSifenéjSich a nejpouzivanéjSich
nazvu cikan, mad’arsky cigan, némecky zigeuner, italsky zingaro, anglicky gypsy
(gipsy), turecky tching a dalsi.®®

V Cechach je za prvni zminku o Romech povazovana &ast Dalimilovy
kroniky*® ,,0 Kartasiech pohanskych“. Zcela jasné dikazy o Romech v Evropé
existuji az ve 14. stoleti. Roku 1399 uvadi popravéi kniha panti z Rozmberka ve
vyctu lupicl, téz ,,cikana cerného, Ondrejova pacholka.“41 Pocetnéjsi skupiny Romt
se objevuji az v dobé& husitskych valek na pocatku 15. stoleti. Od konce tohoto stoleti

se situace kocujicich romskych skupin za¢ind zhorSovat. Romové jsou obviniovani ze

% PRUCHA, Jan, Multikulturni vychova: Prirucka nejen pro ucitele, Praha 2006, s. 24.
% HOLOMEK, Karel, Romskd mensina v Ceské Republice In lvan Gabal, Praha 1999, s. 153-164.
" BARSA, Pavel, Politickd teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 264.
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Tamtéz.

¥ HOLOMEK, Karel, Romskda mensina v Ceské Republice In lvan Gabal, Praha 1999, s. 153-164.

*0 Dalimil — kronikaf, udajn& autor nejstarsi Seské verSované kroniky. Ziejmé se jednd o Dalimila

Meziti¢ského.
* HOLOMEK, Karel, Romskd mensina v Ceské Republice In lvan Gabal, Praha 1999, s. 153-164.
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Spehovani ve prospéch Turkl a z nepoctivych druhil obzivy a Zhafstvi. Byli naptiklad
podeziivani ze zalozeni pozaru v Praze roku 1541 a Ferdinand I. vydal roku 1545
piikaz o vypovézeni Romu ze zems.*?

V Evropé byli Romové vitani zpocatku ptivétivé a dostavali tzv. pravodni
a doporucujici listy, kterymi se pak mohli prokazovat na dalSich mistech. Tento fakt
byl dan ptfedev§im tim, Ze Romové pfinadSeli zajimavé informace o vzdalenych
zemich, nebot’ dobfe znali kiestanské tradice a tvrdili o sob¢€, ze byli 1 u Boziho
hrobu v Jeruzalémé. Romové rovnéz do Evropy piinaseli krasnou hudbu, nové
technologie ve zpracovani kovi a byli vyhlaSenymi zvérolékaii a 1éCiteli. Romské
7eny vynikaly predev§im schopnosti predpovidat budoucnost.®

I pfesto, ze byli Romové piijimani nejprve piivétive, Josef I. roku 1706
nafidil rozmistit tabule s varovnymi ndpisy a vyobrazenim Romu, ktefi
neuposlechnou zdkazu a hranici pfestoupi — muzi budou obéSeni, zeny a déti
mrskany. Cisaf Karel VI. nafidil vedle krutych postihtit Romti také tresty pro ty, ktefi
jim poskytovali pomoc.**

Doba vlady Marie Terezie (1740-1780) a Josefa Il. (1780-1790) je
charakteristickd postupnym pftiklonem k ufedné fizené asimilac¢ni integraci Romi.
Prestoze program této asimilace ztroskotal, romské usedlosti, postavené vétSinou na
okraji ¢i uvnitf vesnic a mést v prvni poloviné 19. stoleti, rychle zvétSovaly pocet
svych clentl. V Ceskych zemich i Uhrach vsSak stidle vyznamna c¢ast Romu zila
koCovnym zplsobem zivota. Romové predevsim cestovali ve vozech ¢i
maringotkach a zivili se prodejem vlastnich vyrobka ¢i zvlaStnimi sluzbami jako
dratovanim kuchynského nadobi, brouSenim noZi atp.

Od 60. a 70. let 19. stoleti se ufady zacinaji aktivné zasazovat o to, aby se jiz
Romové nemohli usazovat na uzemi ceské zemé. I presto, ze prvni ¢eskoslovenska
republika na jedné stran€ uznala ve s€itani lidu roku 1921 Romy za narodnostni
menSinu, na strané¢ druhé pokracovala svym Zakonem o omezeni tuldctvi
a zahalCivého Zivota. Od 1. Cervna 1928 do 15. srpna 1929 probihal na celém

ceskoslovenském tzemi soupis Romt a jinych tuldkd. Celkem bylo sepsdno asi

*2 BARSA, Pavel, Politickd teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 265.
* SISKOVA, Tatjana, Mensiny a migranti v Ceské republice, Praha 2001, s. 119-120.
*“BARSA, Pavel, Politickd teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 265.
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36 000 osob, kterym byla vyhotovena daktyloskopickd karta a vydana cikanska
legitimace.®

Averze vi¢i Romlim neustdle silila. Protektoratni vlada natidila vSem
Romiim a tuldklim na tuzemi Ceskych zemi, aby se usadili. Ti, ktefi neuposlechli ¢i
nemohli prokazat fadny zplsob obzivy, byli deportovani do karnych pracovnich
taborli. Za aktivni spoluprace ceskych Cetnikli a ufednikll okresnich ufadi i mistnich
samosprav byly postupné stovky a tisice lidi timto zplisobem internovany a posléze
vyhlazeny.*® Deportace Romi probihala v nékolika vlnach, pricemz bylo
deportovano na 5300 osob, nasledkem cehoz byli Cesti Romové jako celek
vyhubeni.*’

Vétsina Romd, kteti dnes Ziji v Ceské republice, piisla do zemé ze Slovenska
v letech 1945-1993. Ptichod Romu se uskute¢nil ve tfech vinach, pii¢emz prvni vina
prisla na zaklad¢ vlastniho rozhodnuti brzy po skonceni valky. Tito Romové jsou
oznacovani za starousedliky a S ostatnimi obyvateli nemaji vétsi problémy.
Piistéhovalci druhé viny si ze Slovenska piivezli nevésty a v Cechach nésledng
zalozili své vlastni rodiny. V tomto pfipadé ale Romy provézeji nesndze, nebot’ se
ocitli na jednom misté s dal§imi Romy z riznych osad. Tieti vinu pfistéhovalct
doprovazel silny natlak a Romim byly ni¢eny domy ptimo pted o¢ima. Kulturni Sok,
ktery Romové prodélali, byl natolik silny, Ze se zného mnozi dodnes
nevzpamatovali. Pravé tato skupina Romil, ma v Ceské republice nejvice problémd,
protoze ¢eskou spole¢nost vnimaji jako nepféltelskou.48

K oficialnimu uznéani romské narodnosti doslo az po roce 1989. Postupné se
zvysila socidlni Uroven romskych rodin a zacala vznikat romska hnuti. Mald cést
Romt si vSak svou nabytou uroven udrzela. Ponechéavali si svilj osobity kulturni
charakter a vnitini skupinové diferenciace, coz mohlo vést k jejich opétovnému
vytlaCovani na okraj mést a k socialnimu upadku. V roce 1993 byli slovensti
Romové na zékladé Ceského zdkona o obcanstvi nuceni zadat o Ceské obcCanstvi.
V tomto obdobi se pfisluSnici romské narodnosti za¢inaji stavat obét'mi rozlicnych

rasistickych skupin a neofaSistl. Soucasn¢ dochéazi k medializaci jejich kritického

* BARSA, Pavel, Politickd teorie multikulturalismu, Brno 1999, s. 265.

* Tamtéz, s. 269.

" HOLOMEK, Karel, Romskd mensina v Ceské Republice In lvan Gabal, Praha 1999, s. 153-164.
* SISKOVA, Tatjana, Mensiny a migranti v Ceské republice, Praha 2001, s. 120-121.
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socialniho postaveni, vysoké miry nezaméstnanosti, kriminality a masovych odchodt
do zahrani&i.*®

Na druhé stran¢ se romské etnikum dokaze reprezentovat nejriuznéjSimi
kulturnimi vystoupenimi a spolecenskymi aktivitami. Pozitivnim faktem také je také
to, ze v soucasné dob¢ studuje na vysokych Skolach nékolik desitek Romu. Pomalu
a jisté se rozviji projekt romsky asistent ve Skolach, ktery se snazi zajistit komunikaci
mezi $kolou a romskou rodinou. Na krajskych ufadech a v nékterych méstech pusobi
romsti poradci, jejichz Cinnost je zaméfena na problémy mistnich romskych komunit

a optimalni feseni t&chto problémi.*

2.4 Multikulturni vychova

Prifezové téma Multikulturni vychova v zakladnim vzdeélavani umoziuje
zakim seznamovat se s rozmanitosti riznych kultur, jejich tradicemi a hodnotami.
Na pozadi této rozmanitosti si pak zaci mohou lépe uvédomovat i svoji vlastni
kulturni identitu, tradice a hodnoty. Multikulturni vychova zprosttedkovava poznani
vlastniho kulturniho zakotveni a porozuméni odlisSnym kulturdm. Rozviji smysl pro
spravedlnost, solidaritu a toleranci, vede k chéapani a respektovani neustale se
zvysujici sociokulturni rozmanitosti (viz Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni
a gymnazialni vzd&lavani).>

Konflikty mezi etnickymi, rasovymi a nabozenskymi skupinami ¢i celymi
narody a staty predstavuji jeden z nejobavanéjSich problémii soucasné civilizace.
Konflikty vznikaji pii styku pfisluSnikQi ndrodnostnich menSin s pfisluSniky
vétSinové populace. Dalsi konflikty mohou vznikat v dusledku pfilivu imigrantti do
uréitych zemi apod. Lidstvo se musi pokouset predchazet témto konfliktim a jednim
ze zpusobil je vzdélavani multikulturni V}'/chovy.52

J. Priicha definuje multikulturni vychovu jako: ,.edukacni cinnost zamérend
na to, aby ucila lidi z ruznych etnik, narodii, rasovych a nabozenskych skupin Zzit
spolu, vzajemné se respektovat a spolupracovat. Provadi se na zadkladé riiznych

programii ve skolach a v mimoskolnich zarizenich, v osvétovych akcich, v reklamnich

9 HOLOMEK, Karel, Romskd mensina v Ceské Republice In lvan Gabal, Praha 1999, s. 153-164.
50 s
Tamtéz.
*! Dostupné z: <http://www.multi-kulti.cz/multikulturni-vychova.html> [cit. 2012-10-30]
2 pRUCHA, Jan, Multikulturni vychova: teorie, praxe, vyzkum, Praha 2001, s. 15.
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kampanich, v politickych patrenich. Jsou s ni spojovany velké nadéje i znacné
financni prostiedky, ale jeji skutecné efekty nejsou spolehlivé prokazoviny.“>

Tento autor se pokusil o roz€lenéni multikulturni vychovy do tfech
souvisejicich okruhii. Za prvé definuje multikulturni vychovu jako praktickou
edukacni cCinnost, kterd se realizuje béhem Skolni vyuky. Jednd se ptredevSim
o zaclenéni témat o charakteristikdch jinych kultur, pozadavky na zaujimani
tolerantnich postoji k pfisluSnikim jinych etnika a ras, informace Kk poznavani
a respektovani jinych narodi do vyuky. Z druhé vysvétluje multikulturni vychovu
jako oblast védecké teorie, kterd mad interdisciplindrni charakter. J. Pricha
upozoriiuje na to, Ze tato vychova neznamena jen praktické edukacéni aktivity, ale je
to zéroven velmi rozvinuta teorie, ktera vychazi z n¢kolika védeckych disciplin. Pro
objasiiovani multikulturni vychovy jsou kromé pedagogické teorie vyuzivany
I poznatky z etnologie, interkulturni psychologie, srovnavaci sociologie, historické
védy, teorie komunikace a mnoha dalSich obori. Ve tretim pfipadé mizeme
multikulturni vychovu chépat jako oblast vyzkumu. Jednd se totiz o to, Ze ve
spojitosti s multikulturni vychovou se provadéji empirické vyzkumy takovych jevi
jako je napft. vznik rasovych piedsudki déti a mladeze nebo problémy vyucovani déti
imigranti v hostitelské zemi apod.*

Multikulturni vychova je edukacéni proces, diky kterému si jednotlivei vytvaii
predpoklady k pozitivnimu vnimani a hodnoceni kultur, které jsou odlisné od jejich
vlastnich a tak reguluji své chovani k piislusnikiim jinych kultur.>® Tato vychova se
odehrava v urcitém prostiedi, ve kterém se utvareji a postupné ptisobi ndzory, minéni
a postoje, ale i redlné projevy chovani ve vztahu K vlastni skuping, mensinam
ak cizimu.>

Hlavnim cilem multikulturni vychovy je obCanska spole¢nost, jejiz ¢lenové se
budou navzajem respektovat, tolerovat a také kulturné obohacovat. Zakladni strategie
tudiz spociva v tom, vytvorit multikulturni pospolitost napiiklad ve Skolni tiidé
a také ve skole jako celku. VSechny déti, a to bez ohledu na pfislusnost k etnické,
naboZenské, socialni nebo jiné skupiné€, maji ziskat zkuSenost se souzitim, pro které

je priznacna spravedlnost, rovnost, spoluprace a vzajemna vstiicnost. DéEti, které jsou

3 PRUCHA, Jan, Pedagogicky slovnik, Praha 2009, s. 129.

* PRUCHA, Jan, Multikulturni vychova. PFirucka nejen pro ucitele, Praha 2006, s. 20-21.

% PRUCHA, Jan, Pedagogicky slovnik, Praha 2009, s. 129.

% RICAN, Pavel, S Romy zit budeme — jde o to jak, Praha 1998, s. 117-121.

*® HAVLIK, Radomir, Postoje k cizinciim a mensindm ve svétle sociologického vyzkumu. Dostupné z:
<http://userweb.pedf.cuni.cz/paideia/download/havlik.pdf> [cit. 2012-10-30].
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soucasti menSiny, by se mély citit ve spolecnosti ,,jako doma®, pficemz Skola ma
V tomto ohledu poméhat v co nejvétsi mire.

Z vyse uvedené¢ho plyne, Ze multikulturni vychova neni n¢jak zvIaStnim
predmétem ¢i tisekem uciva, nybrz je kazdodenni soucasti veskerého pedagogického
snazeni. Samotna Skola by méla v rdmci multikulturni vychovy plnit ¢tyfi vyznamné
ukoly. Jednim z téchto ukold je maximalizovat a optimalizovat vzajemné kontakty
mezi détmi riznych skupin, zejména pii Skolni praci a zabavé. Ucitelé by méli zaky
ucit predchazet a konstruktivné feSit konflikty mezi détmi patficimi k riznym
etnickym skupindm. Aby se zaci 1épe poznali a sndze si rozuméli, je nutné, aby
dochdzelo ke vzdjemnému kulturnimu obohacovani mezi rlznymi etnickymi
skupinami. V neposledni fadé musi byt zakim poskytovano co nejvice informaci
o menSinach (popf. o jinych narodech a kulturach).”’

Jestlize se ve tiid¢ setkdme s zdkem, ktery je soucasti néjaké mensiny, je dobré
pouzit informace o jejich kultufe ve vyuce. Ucitel mize s détmi Cist cestopisy,
prochazet zemépisné atlasy, ¢i vést diskusi se vSemi détmi ve tfid€. Takové vyuziti
informaci miize slouzit k vychovnym ¢i vzdélavacim ucelim, k ziskavéani znalosti,
prozitku a praktické zkuSenosti. V soucasné dobé¢ vSak bohuzel neni vyuzivani
poznatkd interkulturni vychovy na §kolach samoziejmosti.>®

I pfesto, ze je hlavnim cilem multikulturni vychovy stirat rozdily mezi
majoritni a minoritni spolecnosti, existuji v této problematice stereotypy
a predsudky, které komunikaci mezi obéma znaéné stézuji. Obecné lze fici, Ze
stereotypy a pfedsudky maji silny emocionédlni naboj, zatimco racionéalni obsah je
mnohdy potla¢en. Mnozi autofi, kteti se v€nuji jejich studiu, se domnivaji, ze mezi
témito pojmy neexistuje rozdil. Neéktefi odbornici dosli ale k zavéru, Ze predsudky
jsou takové nazory a postoje, které vyjadiuji spiSe neptiznivy nebo neptatelsky vztah
vici jinym skupinam. Oproti tomu stereotypy mohou byt postoje neutralni, nebo
dokonce vyjadtujici piznivy &i pozitivni vztah.>

Predsudky jsou nejdalezitéj$im zdrojem nediavéry. Tyto vétSinou
nezdiivodnéné postoje a stanoviska si lidé osvojuji vcelku nenapadné. Jednak se
muzZe jednat o vliv prostiedi, ve kterém jedinec vyrustd nebo prevzeti tohoto nazoru a

postoje od n&jaké autority. Pfedsudky jsou mnohdy definovany také jako ,laciné

" RICAN, Pavel, S Romy Zit budeme — jde 0 to jak, Praha 1998, s. 117-121.
*® CERNIK, Jan a kol., S vietamskymi détmi na ceskych Skoldch, Praha 2006, s. 143.
¥ pRUCHA, Jan, Interkulzurni psychologie, Praha 2004, s. 68.
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berlicky* pomoci nichz miize ¢loveék prekonéavat obtize, které provazeji formovani
vlastniho ndzoru na n&co, co se vymyké na§emu zazitému vidéni okolniho svéta.®

Podle J. Prichy jsou stereotypy a piedsudky piedstavy, nazory a postoje,
které¢ urciti jednotlivei i skupiny osob zaujimaji k jinym skupindm nebo k sobé
samym (autostereotypy).®’ Vétsina stereotypii a predsudkd vznika pi vnimani
a hodnoceni narodii a etnik pfislusniky jinych narodii a etnik. V tomto piipade
hovoiime o néarodnich a etnickych stereotypech. Mnohé piedsudky Casto spolecné
sdili Siroky okruh lidi, ktefi si neuvédomuji, ze jsou to pouze generalizované
(zobecnéné) informace a piedstavy. Tim se pak vytvaieji stereotypy.®

M. Nakonec¢ny definuje stereotypy jako minéni o tfidach individui, skupinach
nebo objektech, ktera jsou v podstaté Sablonovitymi zptisoby vnimani a posuzovani
toho, kcemu se vztahuji; nejsou produktem piimé zkuSenosti individua, jsou
prebirany a udrzuji se tradici.®®

V Psychologickém slovniku manzeli Hartlovych je pfedsudek vymezen jako
pfedpojatost, ndzorova strnulost; emocné nabity, kriticky nezhodnoceny tsudek
a Z n¢j plynouci postoj, nazor piijaty jedincem nebo skupinou.®*

Multikulturni vychova je zafazovana do vzdélavacich plana vsech zakladnich
skol v Ceské republice jako tzv. priifezové téma. Kazda $kola si pak ve svém
Skolnim vzdélavacim programu uré, jak téma multikulturni vychovy za¢leni do
vyuky. Nejcastéji jsou témata multikulturni vychovy zaclenéna do jednotlivych
vyucovacich pfedméti, a to prevazné to téch, které jsou spolecenskovédné zaméieny.
Déle muze skola organizovat rizné Skolni projekty, mimoskolni akce, které¢ budou
svym obsahem zamé&feny na konkrétni aspekty Zivota multikulturni spolecnosti a na
poznavani riiznych narodnosti.

Aby mohla byt naplnéna podstata multikulturni vychovy, je nutné, aby si
ucitelé, zaci, studenti, ale i1 Sirokd vefejnost osvojili zékladni znalosti o jevech
etnického, kulturniho a rasového souziti. Z toho tedy vyplyva, Ze multikulturni
vychova jako proces klade pfedev§im diiraz na znalosti. Podle J. Prichy nelze ale
predpokladat, Ze prostfednictvim multikulturnich program je mozno piimo plsobit

na chovani lidi a ménit je k Zddoucimu stavu. Tento autor navic uvadi, Ze hlavni

% SISKOVA, Tatjana, Vychova k toleranci a proti rasismu, Praha 1998, s. 10.
S'pRUCHA, Jan, Interkulturni psychologie, Praha 2004, s. 67.

%2 SISKOV A, Tatjana, Mensiny a migranti v Ceské republice, Praha 2001, s. 15.
% NAKONECNY, Milan, Encyklopedie obecné psychologie, Praha 1997, s. 223.
% PRUCHA, Jan, Interkulturni psychologie, Praha 2004, s. 67.
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naplni multikulturni vychovy je poznévat, rozumét, respektovat (jiné kultury, etnika,
narody), koexistovat a kooperovat.®

Podle Ceského pedagoga J. Hladika urcuji multikulturni vychovu tii faktory.
Za prvé jsou to myslenky multikulturalismu, nebot’ multikulturni vychova ma za
ukol realizovat ptedstavy a ideje multikulturalismu v praxi. Druhym faktorem jsou
narodnostni mensiny, jejichz nartistdni miize vyvolavat nepiijemné konflikty mezi
majoritni a minoritni spolecnosti a ¢emuz se multikulturni vychova snazi zabranit.
Poslednim a klicovym faktorem je pro multikulturni vychovu migrac¢ni realita, nebot’
je velmi zadouci a nutné ucit na ¢eskych Skolach o zvycich téch skupin, se kterymi se
zaci mohou osobné setkat. Je proto tedy lepsi vyucovat o tradicich a zvycich
Vietnamct, Romu nez o tradiciich indian.%®

Multikulturni vychovu lze také vyucovat v ramci obCanské vychovy. Zalezi
na samotném uciteli, jakou zvoli metodu a jaké vyuzije vyucovaci prostiedky. K této
vyuce mohou ucitelim slouzit ucebnice obcanské vychovy, které maji bézné

k dispozici a jejichz reflexe je popsana v nasledujici kapitole.

% pRUCHA, Jan, Multikulturni vychova. PFirucka nejen pro ucitele, Praha 2006, s. 15-17.
66 HLADIK, Jakub, Multikulturni vychova: socializace a integrace mensin, Zlin 2006, s. 24.

28



3 Reflexe etnickych a narodnostnich mensin v u¢ebnicich
oblanské vychovy pro 2. stupeii ZS

Pro tuto reflexi jsem si vybrala nékolik soucasnych ucebnic obcanské
vychovy, které jsou ureny zaktim 2. stupné zakladni Skoly. Tyto ucebnice jsem si
vybrala proto, Ze jsem méla moznost s nimi pracovat pfi plnéni souvislé praxe na
zakladni skole v Tteboni. Nékteré z téchto ucebnic jsou stale pouzivany, jiné plni uz
jen funkci podptirnych materiald. Jedna se ptedevsim o ucebnice Obcanskad vychova
pro 6. rocnik od Milana Valenty, Obcanskd vychova I pro 6. a 7. rocnik zdkladni
sSkoly od kolektivu autorit pod vedenim Violy Horské, ObcanSka vychova pro
7. rocnik zakladni skoly Viadislava Duddka a kolektivu autorii, Obcanska vychova
pro 6.-9. rocnik zakladni skoly 3. ¢ast od Daniely Fischerove, Obcanska vychova pro
7. a 9. rocnik zdkladni Skoly od Marie Hrachovcové, Vychova k obcanstvi pro
8. roc¢nik zdkladni skoly a tercie viceletych gymnazii od Jitky Lunerové a kolektivu
autorti , Obcanska vychova pro 6. a 1. rocnik Dagmar Janoskové a Rodinna vychova
pro 6. a 7. rocnik od Dagmar Cabalové. Pfi jejich rozboru jsem se zaméfila
pfedevs§im na to, jakym zplsobem je tato problematika v ucebnici zobrazena a také,
jak je autory vysvétlena a zpfistupnéna zakim. Pfi své reflexi jsem si také vSimala
toho, zda jsou v ucebnicich dil¢i tkoly nebo zda je text doplnén obrazovym
materialem. Cerpala jsem z uéebnic, které jsou v sou¢asné dobé pouzivané pfi vyuce
na zakladni skole v Tteboni, ale také z téch, které zde byly pouzivany jiz diive. Tyto
ucebnice jsem si vybrala z diivodu absolvovani souvislé praxe na tfeboniské zdkladni
Skole, kde ucitelé s témito u€ebnicemi pracuji a které mi byly pfi vykonavani praxe
poskytnuty.

Z reflexe vyplyva, Ze problematice etnickych a narodnostnich menSin neni
V ucebnicich vénovéano pfiliS mnoho prostoru. Nejcastéji se objevuje tématika
tolerance a nesnasenlivosti. V jednom z ptikladd se autofi podrobné&ji vénuji
predsudkiim a stereotyptim, které jsou s touto problematikou uzce spjaty. Pti reflexi
nebyl ani tak rozdil mezi tim, zda jsou ucebnice nové ¢i starsi, liSily se pouze
v grafickém zpracovani dané latky. Mnoho ucebnic také postrada jakoukoliv ilustraci
¢1 nazorné ukazky.

Ve vétSin¢ ptipada je probirand latka doplnéna o ukoly a cvi€eni, jejichz
naplit se mnohdy stava predmétem diskuse. Ukoly jsou popsany tak, aby se nad nimi

zaci zamysleli a spojili si danou problematiku se svym okolim.
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Soucasti této reflexe jsou i ukazky textd pfimo z ucebnic. Tyto ukazky
vhodné doplnuji reflexi dané ucebnice z divodu lepsi predstavivosti. V ukdzkach
nalezneme Ukoly pro zaky, ilustrace, ale také ukazky textu, které vystihuji probirané

ucivo. Celé znéni téchto textil je soucasti ptilohy, kterou nalezneme v zavéru prace.

V této udebnici Milana Valenty®” je tématika narodnostnich mensin pojata
formou ptibehu. Této problematice jsou v ucebnici vénovany Ctyfi strany, pricemz
autor vychazi z udalosti kradeze, ktera se stala v jedné tfidé na zékladni Skole. Divce
Julii se ztratilo 120 K¢, které méla na skolni vylet. Ttida spolecné s uciteli patra po
vinikovi. Béhem tohoto patrani autor naznacuje jistou formu rasismu, a to tim, ze
jeden z zakt oznaci za zlodéje chlapce romského pivodu. Mezi témito chlapci dojde
i k osobnimu kontaktu, kdy jeden druhého napadne. Vse ale vyfesi ucitelé a brzy se
zjisti, ze divka penize neztratila, nybrz si je jen ulozila na jiné misto.

Tento piibéh slouzi predevsim jako vyukovy material, nebot’ je v ném formou
vyucovaci hodiny vysvétlena problematika narodnostnich menSin. Jeden z uciteld
tuto problematiku vyucuje a ukazuje 74k novinovou zpradvu o uUtoku skinheadii na
chlapce romského puvodu. Tento mladik byl donucen k sebevrazdé, a to jen kvuli
své barvé pleti. Zaci béhem této chvile mohou zpytovat svédomi za to, Ze obvinili
z kradeze pravé spoluzdka romského plivodu. Autor tak naznacuje, Ze bychom
neméli soudit druhé jen podle barvy pleti.

V ucebnici se M. Valenta nadale vénuje otazkam a ukoliim, které se tykaji
narodnostnich mensin a rasismu. Jako ptiklad bych zde uvedla nasledujici ukol.: Zaci
maji za tikol pomoci mapky vybrat narodnostni mensiny Zijici v Ceské republice.
Jako tzv. bonusovy je zde detektivni ukol, jehoz znéni je: V demokratickém staté
maji narodnostni mensiny stejnd prdava jako ostatni zde Zijici narody. Existuji vsak
staty, ve kterych nejsou mensSindm jejich prava priznana. Zkus zjistit (z novin, televize
a rozhlasovych zprav....) nazev alespon jednoho takového statu. o8

Autor této ucebnice pojima danou problematiku jednodussi a piistupnéjsi
formou, kter je pro zaky pochopitelng&jsi. Zaci si tak mohou zobrazenou situaci lépe
predstavit a proniknout hloubéji do této problematiky. Pfinosné jsou i otdzky a ukoly,
které nuti zaky nad timto problémem piemyslet a dale se jim zabyvat. Autor se pii

vypravéni piibéhu nevyhyba ani takovému tématu, jakym je pravé rasismus. Myslim

" VALENTA, Milan, Obcanska vychova pro 6. rocénik, Praha 1995, s. 70.
% Tamtéz.
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si, ze z hlediska pfinosu je tento ucebni material velmi vhodny do bézné vyuky
obcanské vychovy, nebot’ velmi vystizné a nenasilné pojednavd o problematice

narodnostnich menSin.

Dal3{ ucebnice® je rozdélena do nékolika hlavnich kapitol, z nichz jedna se
jmenuje Globdlni problémy lidstva a pojednava mimo jiné o lidské toleranci
a nesnaSenlivosti. V této podkapitole se autofi zamysli nad potiebou lidské tolerance
a uvadi zde davody, které mohou schopnost &lovéka byt tolerantni ovliviiovat. Zaci
se Vtéto kapitole seznamuji s nckterymi nebezpecnymi projevy lidské
nesnasenlivosti.

V této Casti ucebnice autofi velmi Casto pracuji s cizimi slovy, které ale
nasledné ¢tenafi vysvétluji. Jednim z dulezitych pojmi, s kterym je zak seznamen, je
tolerance. Postupné se autofi dostavaji k problematice rasismu, ktery vyplynul
z projevi nesnaSenlivosti veétsi skupiny lidi. Nasledné je v této kapitole Cast
o rasismu, ktery je zde definovan prave jako jeden z nejhorSich projevl skupinové
netolerance, jako rasové a etnické (narodnostni) nesnaSenlivosti. Jako ptiklady autofi
uvadéji rizné druhy nesnésenlivosti (napt. nabozenska, politicka a ideologicka).

V zavéru této podkapitoly nalezneme otdzky a ukoly, v nichz je jednim
z tkolt zakd uvadét piiklady rasové nebo ndrodnostni nesnédsenlivosti ze svého
blizkého okoli. Tyto tkoly maji zdkim pomoci pfi zapamatovani si uciva a také
k jeho porozuméni. Cela kapitola je zakoncena piehlednym a struénym shrnutim,
diky némuz si zaci zopakuji dilezité mySlenky této obsahlé kapitoly o globalnich
problémech lidstva.

Autofi této ucebnice pojali danou problematiku podrobnéji, ¢imz vedou zaky
k samostatnosti a hlubsimu zamysleni se nad tématem. Téma samo o sobé¢ je velmi
rozsahlé a proto je velmi dobré, Ze autofi hlavni kapitolu rozd¢€lili na mensi
podkapitoly. V kazdé kapitole je pak barevné oznafena problematika, ktera se bude
momentalné probirat. I pfesto, Ze je zde problematika tolerance a nesnaSenlivosti
vysvétlena podrobné, absence fotografii ¢i jinych nazornych ukazek cely dojem kazi.
Navic, je-li ucebnice urena pro zdky 6. a 7. tfid, jist€ by jim ilustrace pfi

porozuméni pomohla.

6 HORSKA, Viola a kol., Obcanska vychova I pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly, Praha 1999, s. 97.
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Pro lepsi predstavivost jsem zvolila ukazku textu a ukoly pro zédky. Timto
jsem chtéla ptiblizit ctenafi formu a zpusob, jakym je dand ucebnice zpracovana.
Cely text je pak soucasti piilohy v zavéru prace.

Jednémi z nejhorsich projevii masové netolerance jsou rasovda a etnicka
(narodnostni) nesndsenlivost. Dohromady jim vFikame rasismus. Rasismus vychdzi
Z falesné predstavy, ze lidi muzeme délit podle rasové a ndrodnostni prislusnosti
(podle barvy pleti a vilasu, tvaru oc¢i a nosu nebo télesné vysky, podle jazyka, kterym
mluvi, a podle zvyku, které zastdavaji) na lepsi a horsi. K takovému ndzoru nas nic
neopraviiuje. My vsichni jsme obyvatelé jedné planety a nase problémy, starosti
i radosti jsou si velmi podobné. Zidného clovéka proto nemdme pravo (a ani
nesmime) posuzovat podle barvy kiize nebo podle jazyk, kterym mluvi, ale jen podle
Jjeho viastnich cinii."

Rasistické projevy v chovani urcitého jednotlivce nebo skupiny lidi mohou
vyplyvat z unahleného zobecnéni Spatné zkuSenosti s prislusnikem jiné rasy nebo
Jjiného naroda. Silnym motivem rasové netolerance castéji byva obycejna neznalost
druhého ndroda nebo rasy. Jako priklad miZeme uvést konflikt, ktery méli
V Sedesatych letech cesti délnici s vietnamskymi ucedniky. Cesi si o nich mysleli, Ze
Jsou drzi, nebot se jim zddlo, Ze se ceskym mistriim pri vytknuti pracovni chyby sméji.
Nikdo jim ale neiekl, Ze ve Vietnamu se omluva vyjadiuje pravé tismévem.”

Tato ukazka se zabyva pojmem rasismus a jeho projevy. Myslim si, Ze svym
obsahem je tato ucebnice vhodna k vyuce ob¢anské vychovy na 2. stupni zakladnich
Skol. Latka je v této ukazce vysvétlena strucné a také vystizn€. Nasledujici témata
této kapitoly se pak vénuji jednotlivym druhlim nesnéasenlivosti, mezi néz patti
naboZenskd nesndSenlivost, antisemitismus, politickd a ideologickd nesnasenlivost.
Po této kapitole nasleduji otdzky a tUkoly, které jsou urCeny Zakim pro lepsi
pochopeni a osvojeni uciva.

Otazky a ukoly:

1. Na prikladech z bézného Zivota vysvétlete, co znamend slovo tolerance. Jak se
netolerantni jednani projevuje? Cim miize poskozovat nebo ohroZovat
druhého clovéka?

2. Uvedte priklady rasové nebo ndrodnostni nesndSenlivosti z vaseho

nejblizsiho okoli. Jak by se jim mélo Celit?

" HORSKA, Viola a kol., Obcanskd vychova I pro 6. a 7. rocnik zdkladni §koly, Praha 1999, s. 97-99.
7 s
Tamtéz.
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3. Které druhy netolerance jsou podle vaseho nazoru v nasi republice

. vy Vv er, e e Vv, 72
nejrozsirenéjsi? Pokuste se najit jejich priciny.

V této udebnici” je problematice narodnostnich mensSin vénovana ¢ast
rozsahlé kapitoly s nazvem Jakou barvu ma nase planeta aneb Globdlni problémy
nasi doby. Soucasti této kapitoly je podkapitola Globalni spolecenské problémy,
V niz najdeme nastin o rasové nesnasenlivosti. Celé problematice je vénovana az
kapitola nésledujici s ndzvem O slozitéem umeni byt tolerantni.

Tak jako v piedchozich uéebnicich je i zde nejprve vysvétlen pojem tolerance
a nasledné¢ s nim autofi pracuji. Opét jsou zde uvadény pfi¢iny nesndSenlivosti
a autofi vybizi Ctenafe a zdky k zamySleni se nad lhostejnosti, ktera vede az
K nesnasenlivosti.

Soucasti této kapitoly jsou také otazky a ukoly, v nichz maji Zaci napiiklad
uvadét ze svych vlastnich zkuSenosti, z Cetby nebo z vypravéni piiklady tolerantniho
chovéni. Zaci jsou v této uéebnici vedeni piedeviim k tomu, aby se zamysleli sami
nad sebou a svym chovanim. Sami si tak dokazou urcit, zad jsou vii¢i svému okoli
tolerantni nebo naopak.

Celd kapitola usti do posledni casti, kterd se jmenuje Rasismus, vazny
problém lidské civilizace. Tak jako u ptedchozich ucebnic je 1 zde nejprve vysvétlen
pojem rasismus a mozné piiCiny jeho projevu. Nésleduje kapitola, kterd rozliSuje
podoby netolerance, mezi které patii napf. nabozenské (antisemitismus), politicka,
ideologicka nesnasenlivost. Na zavér kapitoly se autofi vénuji opakovani. Oproti
predchozim ucebnicim je zde ptidana kapitola Ohlédnuti za kapitolou, V niz si zaci

Jako jedna z mala je tato uéebnice doplnéna i vhodnymi fotografiemi. Jednou
z nich je napiiklad fotografie, kdy skupinka Zaka spolupracuje s divkou romského
puvodu. Na této fotografii autofi demonstruji to, ze kazdy z nas mé své z4jmy a my
bychom se méli snazit navzdjem si porozumeét. Tato ucebnice se svym obsahem
a zpracovanim velmi podoba udebnici Ob&anské vychovy pro 6. a 7. roénik ZS,

nakladatelstvi Fortuna.

2 HORSKA, Viola a kol., Obcanska vychova I pro 6. a 7. rocnik zdkladni skoly, Praha 1999, s. 97-99.
® DUDAK, Vladislav a kol., Obéanskd vychova pro 7. rocnik zdkladni Skoly, Praha 1999, s. 159.
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I tuto reflexi jsem doplnila ukazkou textu z ucebnice a také ukoly uréené pro
zaky. Cely text je pak soucasti pfilohy v zaveru prace.

Obdobné jako rasismus se projevuje i nabozenska nesndsenlivost. Podobné
nesmysiné jako hodnotit clovéka podle barvy kuze je hodnotit jej podle jeho
nabozenského presvédceni. Kazdy clovek ma pravo zvolit si takovou viru, kterd
Odpovida jeho povaze a zalozeni, a nemd byt za ni nijak prondsledovin. Bohuzel
dejiny podavaji mnohé priklady nabozZenské nesndasenlivosti a nabozZenské rozbroje
zpiisobuji mnoho bolesti i v soucasnosti.™

Vyjimkou v poZadavku naprosté tolerance viici riuznym naboZenstvim jsou
nekteré nebezpecné nabozenské sekty (napriklad satanisté), jejich uceni je
neslucitelné s vSeobecné prijimanymi pozadavky lidskosti a lidské rovnopravnosti.
Ani vuci takovym sektam by ale druzi neméli uplatnovat bezduchou nesnasenlivost,
ale spise rozhodné odmitnutim zdaklade pevné viry v obecné uznavané lidské hodnoty
(ochotu navzajem si pomahat, presvédceni, zZe jsou si vSichni lidé rovni, Ze nikdo neni
predem vyvoleny nebo zatraceny na zdkladeé toho, jakou viru vyznavda ci
nevyznava).”

Tuto ukézku jsem vybrala proto, ze stejné jako u predchozi ucebnice je i zde
vénovan prostor tématu tolerance a rasismu. Z ukdzky vyplyva, ze se autoii zaméfili
na definici nabozenské nesnasenlivosti, antisemitismu a ideologické nesnasenlivosti.
Na rozdil od pfedchozi ukazky je zde zminén také pojem tfidni nendvist, ktera byla
Sitena  komunistickymi  rezimy. V tomto pfipadé mizeme vidét zasadni
mezipfedmétoveé vztahy a propojit tak vyuku obCanské vychovy s déjepisem. I zde je
latka doplnéna otazky a ukoly, jeZ nalezneme niZe.

Otazky a ukoly:

1. Zamyslete se sami nad sebou. Je snadné byt za vsech okolnosti tolerantni?

2. Objasnéte svymi slovy zakladni priciny netolerance.

3. Ve kterych oblastech nebo zemich soucasného sveta panuje rasové

napéti?

4. Uvedte priklady rasové nesnasenlivosti z vaseho okoli. Jako by se jim

v Y
mélo celit?"®

"“DUDAK, Vladislav a kol., Obcanskd vychova pro 7. rocnik zdkladni $koly, Praha 1999, s. 159.
" Tamtéz.
" Tamtéz.
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Problematikou mensin se v této ucebnici’’ zabyva Frantidek Koukolik
v kapitole O vyvoji zZivota, snasenlivosti, védomi a smrti. Samotna kapitola obsahuje
nekolik dil¢ich témat, jednim z nichz je SndSenlivost a nesnasenlivost. Autor
postupné prechazi k pojmiim rasa a rasismus, pficemz oba tyto pojmy vysvétluje.
V této ucebnici je problematika pojimana spiSe obecné, pfi¢emz svym obsahem
a formou zpracovani vede zaky k samostatnosti a hlubsimu premyslen. Na mnoha
mistech v textu si nelze nevSimnout, ze autor spojuje tuto problematiku a vyvojem
a také s tzv. ,,bojem o zivot.*“ Pfi popisu této problematiky vychazi také z dob davno
minulych, napt. ze star$i doby kamenné. Uvadi totiz, ze v této dobé byla pro lid
vnitini sevienost velmi dtlezitd, nebot’ diky ni mohli viibec ptezit. Podle
F. Koukolika je ndm vrozena spiSe nesndSenlivost a snaSenlivosti se musime od
détstvi ucit, coz je velmi slozité. NesnaSenlivost ale mize v dneSni dobé nabrat Gplné
jiny smér nez tomu bylo v dobé kamenné, protoze dnes je spoleCnost vybavena
zbranémi hromadného niceni.

Ackoliv je tato tématika velmi obsahld, v ucebnici ji ptili§ prostoru vénovano
neni. Na rozdil od ptedeslych ucebnic zde nejsou vysvétleny pojmy rasa, rasismus
ani tolerance. Jako zajimavost je zde uvedeno nékolik citatl, které se tematicky
vztahuji k probirané latce. Pfesto, Ze je tato ucebnice svym zpracovanim a obsahem
naprosto jina nez ty predchozi, jako vyukovy materidl se mi zda tato konkrétni
kapitola velmi stru¢na a nevystihuje pfilis tuto problematiku.

Jelikoz je v této ucebnici v€novan rasismu jen maly prostor, uvadim zde
ukazku kapitoly s nazvem Rasy a rasismus. Text navic obsahuje ilustraci vystihujici
danou problematiku. Cely text pak nalezneme v pfiloze v zavéru prace.

Rasy a rasismus

Nekdy zamérné mylnym prenosem pojmu ,,boj o zivot* na lidskou spolecnost
se dokazovalo a dokazuje, Ze svet je stvoren pro , zdatnéjsi*, , lepsi*, , silnéjsi*:
jedna lidska ,,rasa“ je nadrazend jiné, jeden narod ostatnim, jedna spolecenska
vrstva jiné, jedno pohlavi druhému, jedno nabozZenstvi nebo politicky ndzor vsem
ostatnim. Tento mylny a nebezpecny vyklad opét neni nicim jinym nez

° v r y .77 18
zduvodnovanim nasili.

7 FISCHEROVA, Daniela, Obcanskd vychova pro 6.- 9. rocnik zéakladni $koly 3. ¢dst, Praha 1996,
S. 54.
" Tamtéz.
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Vezmeme za priklad pojem ,,rasa*. Rozdily mezi ,, typickym* predstavitelem
Cerné, zluté a bilé rasy nam na prvni pohled pripadaji ocividné. Uz pro rozdil mezi
barvou pleti a tFeba tvarem oci. Zkuste se vSak zamyslet nad tim, jak rozdilné vypada
vysoky svétloviasy Svéd s mlécnou pleti a drobny, tmavoviasy Ital ze Sicilie s pleti
tmave olivovou. Pritom jsou oba , bili”. Mezi jednotlivymi narody, které jsou
prislusniky ,,cerné rasy“, stejné jako mezi jednotlivymi narody, které jsou prislusniky
., 2luté rasy ', jsou podobné velké rozdily. To jen ndm, nezkuSenym, pripadaji vsichni
Ciriané nebo Vietnamci mdlem stejni. Nic si z toho nedélejte, nezkusenym Ciiianiim
a Vietnamciim pripaddme zase malem stejni my."

Prvni ukazka a zaroven prvni kapitola v ucebnici je vénovana pojmiim rasa a
rasismus. V této kapitole jsou zaci seznameni s témito pojmy pomérné jednoduse.
Autofi se pfedevSim zaméfili na rozdil mezi rasami nez na samotnou definici tohoto
pojmu. Podobné je tomu i v pfipadé rasismu, ktery neni v textu zminén vibec, ale
piesto se kapitola jmenuje Rasy a rasismus.

Nésledujici ukézka se vénuje nesnaSenlivosti, jiz se podle autori musime
neustale ucit. V tomto piipad¢ neni latka doplnéna Ukoly a otdzkami, ale autofi
vyuzivaji citati slavnych osobnosti k oziveni uciva. Pro ukazku jsem vybrala
kapitolu s nazvem Vnitini sevienost lidské skupiny a nesndsenlivost.

Vnitini sevienost lidské skupiny a nesnasenlivost

Kde se tento postoj a citéni vzaly? Pravdépodobné maji prastaré vyvojové
koreny. Pro lidskou skupinu bojujici ve starsi dobé kamenné o preziti byla vnitrni
sevienost a spoluprace jejich clenu velmi duleZita. V soutéZi o uzemi a potravu
zvySovala nadéji skupiny na preziti. Viechny lidské skupiny byly v soutézi o zdroje,
zejména potravy, a také o misto drive nebo pozdeji vzajemné nepratelské. Jakmile
pocet jejich clenii jen trochu vzrostl, byl obojiho nedostatek. Spolecny skupinovy biih
(totem), spolecny druh malovani na tvari, spolecna rec¢ a treba valecny pokrik,
spolecna barva pleti znamenala prislusnost k ,, vlastni “ skupiné.

Vici clenum jinych lidskych skupin, kteri se nejak odlisuji, je tedy
,prirozena”, tj. vyvojem podminénad, spise nesndSenlivost neZ sndSenlivost.
Snasenlivost viici odlisnym lidem, zejména jejich skupindam, tedy , prirozend*

vlastnost pravdépodobné neni. Musime se ji od détstvi ucit. Dad to strasnou prdci,

" FISCHEROV A, Daniela, Obcanskd vychova pro 6.- 9. rocnik zdkladni Skoly 3. ¢dast, Praha 1996,
s. 54.
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vyzaduje velkou silu a nékdy nezmérnou statecnost. Daleko vétsi nez

. 80
nesnasenlivost.

V této udebnici® je problematice narodnostnich mensSin vénovana ¢ast
obsahlé kapitola s ndzvem Clovek a lidskd prava. V podkapitole Co plati pro
vSechny a zvlasté pro mne nejdeme zminku o predsudcich, které nas omezuji pfi
jednani s lidmi jiné barvy pleti. Autoii zde na ukazce kratkého textu vybizi zaky
K pInéni jednotlivych ukold. Jednim z tkolu je napiiklad uvést piiklady, kdy se jedna
o predsudek rasovy, politicky nebo ndbozensky. Piesto Ze jde v tomto ptipadé
o ucebnici, je s latkou naklddano tak, jak bychom to ¢ekali naptiklad v pracovnim
sesitd. Zaci jsou odkazani na jiné zdroje, které jim umozni zjistit, jaka jsou prava
imigrantd nebo narodnostnich men3in.®

| zde je latka pojata spise jako téma do diskuse, zaci maji pfemyslet nad tim,
jak by se chovali k imigrantim a jak by je pfijali, aniz by zde byl vysvétlen pojem
imigrant, men$ina ¢i piedsudek. Vzhledem k tomu, Ze je uebnice uréena zakiim
7. tfid, méla by byt tato problematika hloubé&ji a mnohem podrobné&ji zpracovéna.
Navic by méla byt latka obohacena o fotografie, ilustrace a dal$i nadzorné ukazky,
které détem pomahaji pii zapamatovani uciva.

JelikozZ je tato ucebnice pojata spiSe jako pracovni list, uvadim zde nékolik
ukézek ukoli, které jsou urCeny zaktim. Vice neZ jinde zde uvadim vétsi mnozstvi
ukazek, nebot’ je to vtomto piipad¢ dilezit¢ pro lepsi predstavu o tom, jak je
ucebnice zpracovana a jak zpracovava danou tématiku.

Jakub si privedl domii svého nového kamarada, ktery se nedavno pristéhoval
do mésta. Jakubovi rodice zaslechnou rozhovor, v némz se novy kamarad Jakubovi
sveruje, ze jeho otec je ve vézeni za ublizeni na zdravi, ke kterému doslo pri dopravni
nehodé. Rodice zakazuji Jakubovi kamaradit s novym spoluzakem. Jakub vsak svého
kamarada haji.

Otazky k textu:

Jak argumentovali Jakubovi rodice?

8 FISCHEROVA, Daniela, Obcanskd vychova pro 6.-9. roénik zdkladni skoly 3. ¢dst, Praha 1996, s.
54,

S HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 7. Yocnik zédkladni Skoly, Olomouc 1998, s. 114.
82 predsudek je negativni postoj k uréité skuping osob, ktery méa ospravedlnit jejich diskriminaci, a to
nikoliv na zaklad¢ jejich osobnich vlastnosti, ale kviili ¢lenstvi v dané skupiné. Pfedsudek miizeme
také vnimat jako zvlastni typ agresivniho chovani, jez je reakci na vlastni frustraci. In SIROVATKA,
Tomas, Mensiny a marginalizované skupiny v Ceské republice., Brno 2002, s. 135.
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Jak argumentoval Jakub?®®

Dalsi ukazka pojednavd o problematice ptredsudkd, které jsou mnohdy
pricinou nesnasenlivosti mezi majoritni a minoritni spolecnosti. Autofi se v této casto
veénuji jak predsudkiim rasovym, tak i1 politickym a nabozenskym.

Nékteré motivy ovliviiujici nase jednani mohou byt sobecké, tj. davaji
prednost nasim osobnim potrebam, néktere uprednostiuji vSeobecné uznavané mravy
a zakony, ale také existuji tzv. mravni principy. Rozpory mezi statni moci a mordlnim
principem jsou velmi sloZité a nelze je resit podle nejakého obecné platného
pravidla.

Co je podle vas predsudek?
Uvedte priklady, kdy se jedna o predsudek rasovy, politicky, nabozZensky. 84

" Xt i85
V dal§i analyzované ucebnici

nalezneme Kkapitolu Globdlni problémy
lidstva. Tato kapitola obsahuje podkapitolu My kontra oni, ktera pojednava napiiklad
0 kontaktu s jinymi kulturami a o Romech. Tak jako tomu bylo u piedeslé knihy,
i zde je stextem zachazeno jako by to byl pracovni sefit. Zaci jsou vedeni
k samostatnosti, témata jsou podavana jako diskuse a nejsou zde vysvétleny hlavni
pojmy. Autofi zde pracuji s velkym mnozstvim ukazek, o kterych maji Zaci ve ttide
diskutovat nebo se podle nich vzit do dané situace a tu pak sehrat.

Nejzajimavéjsi je ukol, kdy se zaci maji vzit od role mladého Roma, kterému
se ostatni posmivaji a vtipkuji na jeho ucet. DalSim je napfiklad téma prepadeni, kdy
tfi ozbrojeni skinheadi napadli na ulici tmavého cizince. Zaci maji popsat, jak by
reagovali, kdyby tomu piihliZeli. Jako dalsi namét ke studiu zde autofi uvadi uryvek
z Deklarace nezavislosti USA. Zaci maji za ukol pétrat po dalich mezinarodnich
dokumentech, kde najdou podobné ustanoveni.

Tato ucebnice je zpracovédna spiSe formou pracovniho listu. Stejné jako je
tomu u ucebnice pro 7. tfidu od stejné autorky, i zde jsou Zaci odkazéani na jiné
zdroje, poptipadé na informace od ucitele. Obé ucebnice zcela postradaji jakékoliv
ilustrace €1 fotografie.

Jelikoz je tato ucebnice také pojata spiSe jako pracovni list, uvadim zde

nékolik ukazek a ukoll. I zde uvadim vétsi mnozstvi ukazek a ukold, které maji

8 HRACHOVCOV A, Marie, Obcanskd vychova pro 7. vocnik zdkladni skoly, Olomouc 1998, s. 114.
S Tamtéy.
®HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 9. Yocnik zdkladni Skoly, Olomouc 2000, s. 123.
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slouzit k lepsi ptredstavé o zpracovani ucebnice a vystihnuti dané tématiky. V této
ucebnici autofi pracuji s textem z knihy, na jehoz zaklad¢ zaky seznamuji s danou
problematikou.

,Ja tedy nevim, Jeme, Atikus mi jednou povidal, Ze tyhle plky o starych

rodindch jsou vétsinou hlouposti, protoze rodina kazdyho cloveka je stejné stara jako
vSechny ostatni. Ptala jsem se ho, jestli to plati i o cernosich a Anglicanech, a on
rikal, Ze pry plati.
,, Pitvod neznamena starou rodinu, *“ rekl Jem, ,,Ja myslim, Ze to znamend, jak dlouho
tvoje rodina umi Cist a psat. Zabyval jsem se tim opravdu dikladné, Cipero, a to je
jediny duvod, co mé napada. Néekde v davnoveku, kdyz Finchové jesteé zili v Egypte,
musel nékdo z rodiny pochopit jeden dva hieroglyfy a naucil to svyho kluka.* Jem se
zasmdl. ,, Predstav si, Ze se teticka pysni tim, Ze jeji pradédecek umél cist a psat —
zensky se kolikrat pysnéji divnyma vécma. “

,,Dobre, ze umél, kdo by to jinak naucil Atika i ostatni, a kdyby Atikus neumél
cist, byli bysme my dva v rejzi. Mné se nezdd, Ze tohle znamend piivod, Jeme. *

. Jak potom vysvetlis, Zze Cunninghamové jsou jinaci? Pan Walter se sotva
umi podepsat, sam jsem ho videl. My prosté umime Cist a psat delsi dobu nez oni. “

., Kdepak, ucit se musi kazdej, s tim se nikdo nenarodi. Ten Walter je kluk
docela chytrej, jenze nékdy ziistava pozadu, protoze ho nenechaji doma a musi
pomdhat tatovi. Jinak je jako ostatni. Kdepak, Jeme, ja myslim, Ze je jenom jeden
druh lidi. Lidi.*

, To jsem si taky myslival, “ rekl konecné, , kdyz jsem byla tak stary jako ty.
Kdyz je jenom jeden druh lidi, pro¢ nemiiZou jeden s druhym vyjit? Kdyz jsou vSichni
stejni, proc¢ se mermomoci chtéji nesnaset? Ja myslim, zacinam néco chapat, Cipero.
Mpyslim, zZe zacinam chapat, pro¢ Bubu Radley ziistal celou dobu zavieny doma... to
proto, ze on ven nechce. “

(Zahadny Budu Radley, ktery je svou rodinou drien v domdcim vézeni za
poklesek z mlddi, pozdéji zachrani déti, kdyz jsou napadeny mstivim clovekem.)®®

Za timto textem nasleduji otdzky a ukoly, které mohou byt piredmétem

samostatné prace zaku. Pro lepsi piedstavivost uvadim nékteré z nich:

8 HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 9. rocnik zékladni $koly, Olomouc 2000, s. 123-
126.
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Doporucujeme vam, abyste si knihu precetli. Zamyslete se sami nad problémem
rozdilnosti lidi a nad jejich vztahem k ostatnim. Maji lidé zapasici o holou existenci
sanci byt ke druhym ohleduplni?

Porad'te se ve dvojici a pokuste odpovédeét Jemovi a jeho sestie na jejich otdzky. 87

Ucebnice Jitky Lunerové a kolektivu autora® se zabyva toleranci a stereotypy
v kapitole Clovek mezi lidmi. V této &asti uéebnice autofi upozoriiuji na to, Ze viichni
lidé nejsou stejni. Mohou se liSit barvou pleti, postavou, barvou vlast, oci, ale
1 povahovymi a charakterovymi vlastnostmi. V casti lidska setkani vénuji autofi
pozornost pojmum tolerance, kompromis a stereotyp. Tyto pojmy jsou zde velmi
dobfte vysvétleny. ,, Tolerovat nékoho znamena vdzit si jeho ndzorii, hodnot a postoju
a uzndvat je i tehdy, jsou-li odlisné od nasich “ 89 Jako motiva&ni kol autofi nabizeji
diskusi na téma, co je mozné ve spolecnosti tolerovat a co nikoliv.

Dal§im vyznamnym pojmem je kompromis, ktery autofi definuji takto: ,,Je to
takové reseni situace, na které jsou schopny pristoupit vSechny zucastnéné strany. «90
V této kapitole maji Zaci za kol sehrat scénku, v niz vyfesi spor kompromisem.
Poprvé se zde objevuje termin stereotyp a predsudek, jez jsou v ucebnici velmi dobie
vysvétleny. Autofi se zaméfili pfedev§im na to, ze praveé stereotypy a predsudky
mohou vést az k rasismu a xenofobii.

Jak je uvedeno v ucebnici, ,, Existuji lidé, kteri nemaji sviij vlastni nazor
a pouze prebiraji ndazory ostatnich. Je to pro né jednodussi nez si vytvaret viastni
nazor. V psychologii se tomuto prejimani nazoru T7ika stereotyp, tedy néco
nemenného a opakovaného. Tyto stereotypy mnohdy clovek ziskava uz v détstvi od
svého okoli. Lidé bohuzel prebiraji nékdy Spatné nazory- napr. na prislusniky
spolecenskych skupin, ras a etnik. Od stereotypu je pak jen kriicek k predsudkiim -
posuzovani druhych na zaklade néjaké odlisnosti az k nenavisti. Nenavist mezi lidmi
miize mit podobu rasismu, antisemitismu nebo xenofobie. «o1

I pfesto, Ze neni tato podkapitola pfili§ rozsahla, je velmi dobfe zpracovana.

Ucebnice a jeji Casti jsou zpracovany piehledn€, strucné a navic jsou doplnény

8% HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 9. rocnik zdkladni skoly, Olomouc 2000,
s. 123-126.

8 LUNEROVA, Jitka, Vychova k obcéanstvi pro 8. rocnik ZS a tercie viceletych gymndzii, Brmo 2011,
s. 37.

% Tamtéz.

% Tamtéz.

* Tamtéz.
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o vhodné fotografie, ukazky a ukoly, které zakiim usnadiiuji osvojeni si u¢iva. Mnou
rozebirand kapitola je doplnéna o fotografie divek, které jsou jiné narodnosti. Velkou
vyhodu vidim u ukolt, které autoii zvolili. Jednak jsou to ukoly na zamysleni, které
mohou vést az k diskusi, ale také ukoly, které Zaci musi sehrat a tim si tak 1épe
osvojit danou problematiku. V zavéru kapitoly je barevné oddélen obdélnik, v kterém
konci této kapitoly najdeme opakovani, které shrnuje celou predchozi kapitolu a je
tak vybornym materidlem k procvic¢eni probraného uciva.

Pro upiesnéni tuto reflexi dopliiuji o ukézku textu a ukold, které maji zaci
zpracovat. Cely text, ktery je této tématice vénovan, nalezneme v piiloze v zavéru
prace. Zvolena ukéazka poukazuje na odlisnost lidi, ktera by neméla byt ptekazkou ve
spole¢ném souziti. Zaky také upozoriiuje a motivuje k tomu, aby byli viiéi ,,jinym*
lidem tolerantni a byli schopni kompromisu.

Lidé se od sebe nelisi pouze vzhledem, ale také povahovymi vlastnostmi,
chovanim, myslenim, nazory i mirou tolerance, tedy mirou respektovani ndzoru a
postojii druhych. Pri stietu rozdilnych ndzoru bychom méli umét najit to nejlepsi
Fesent, kterym je kompromis.

Jsou lidé, kteri nemaji sviyj vlastni nazor, a proto prijimaji ndzory druhych.
V psychologii se tento postup oznacuje jako stereotyp. Stereotyp casto vede
kK predsudkiim — posuzovani druhych lidi na zdklade urcité odlisnosti.%

Jak uz jsem uvedla vySe, pravé v této ucebnici autofi pracuji s pojmy
stereotypy a piedsudek. Zaky upozoriiuji predevsim na to, Ze je velmi dilezité mit
sviyj vlastni nazor a nebat se ho vyjadfit. Upozoriiuji ale také na to, Ze ne vzdy je vSe
tak, jak si sami pfejeme. V tomto piipadé by mél byt ¢loveék schopen kompromisu,
ktery je vsouziti s menSinami velmi dilezity. Po tomto textu nasleduji otdzky
a ukoly, které rozvijeji aktivitu zakda.

Otazky a ukoly:
1. Diskutujte o tom, co nelze ve spolecnosti tolerovat.
2. Vybavuje se vam situace, kdy jste byli tolerantnéjsi nez ostatni?
3. Zahrajte scénku, v niz vyresite spor kompromisem.
4. Pripomente si vyznam pojmii rasismus, antisemitismus a xenofobie, znamych

vam ze 7. rocniku. Reknéte, jaké jsou jejich projevy.

% LUNEROV A, Jitka, Vyichova k obéanstvi pro 8. rocnik ZS a tercie viceletych gymndzii, s. 37.
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5. Zahrajte si ve dvojicich scénku na lékare (psychologa) a pacienta. Pacient
za lékarem prijde proto, aby mu pomohl zbavit se néjakého predsudku. Lékar
mu poradi, jak se vylécit. Poté si role vymente. Sdélte si navzdajem své

nazory. %

V uéebnici pro 6. roénik® najdeme kapitolu, kterou autofi vystizné nazyvaji
Miniuvod do lidskych prav. V této kapitole autofi oteviraji téma Ty, jd, on — jsme
rozdilni?, pricemz zaky seznamuji s tim, ze na Zemi zije pies 6 miliard lidi a kazdy
znich je jiny. Velky prostor je vénovan ilustracim, které zdé slouzi jako ucebni
materidl a mé zaklim pomoci pfi zapamatovani si uciva. Text v ucebnici je také
vhodné doplnén o rizné otazky a ukoly, které vedou zaky k samostatnosti a mnohdy
se stavaji predmétem diskusi.

Autofi se zde vénuji pojmiim jako je diskriminace a rasismus. Ukolem Zaki je
také prace se slovnikem cizich slov, v némz maji hledat vyznam slov diskriminace,
rasismus a xenofobie. Jako vyukovy materidl jsou zvoleny i televizni a novinové
ukazky, v nichZ najdeme zpravy o Romech, Zidech nebo rasovych utocich.

Dalsi podkapitola s nazvem Prvni krok k lidskym praviim se vénuje rovnosti
a nerovnosti mezi lidmi. Autofi se zde vénuji Vseobecné deklaraci lidskych prav,
pficemz se zamétuji predevSim na prava déti, ale také se zminuji o narodnostnich
mensinach. Jako ukol pro Zidky je vtéto souvislosti polozena otdzka: Které
narodnostni mensiny Ziji v nasem state?®

Tato ucebnice je velmi dobie zpracovana. Obsahuje velké mnozstvi otazek,
tikoli a ilustraci. Zaci jsou vhodnym zptisobem vedeni k samostatnosti a pfemysleni
o dané problematice. Jako velké plus vidim pouzivani i jinych zdrojt, napf. novinové
zpravy, ve kterych se Zaci mohou docist o rasovych ttocich. Sami jisté n€jaké zpravy
vidéli nebo Cetli. Vhodné zvolena je 1 prace se slovnikem, pfi niZ si sami Zaci hledaji
zadané pojmy.

Stejné jako u ptedchozich reflexi, i zde uvadim nékolik ukézek textu a tkola
pro zaky. V tomto piipadé€ jsem vybrala ukazky, které jsou psané formou novinovych
zprav. Tento piiklad se mi velmi libil, nebot’ jsou zéaci vedeni k praci s médii. Cely

text je soucasti prilohy v zavéru prace.

% LUNEROVA, Jitka, Vyichova k obéanstvi pro 8. rocnik ZS a tercie viceletych gymndzii, s. 37.
%JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanské vychova 6 (s blokem Rodinné vychova), Plzei 2003,
S. 67.

%* Tamtéz.
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Otazky a ukoly:
V cem se od sebe lidé mohou lisit? Co maji spolecného?
Vypis co nejvice shodnych znakil.
Citil(a) ses nekdy odstrceny(a)?
Prestal se s tebou nekdy nékdo kamaradit? Proc?
Kdy ses citil(a) nejvice sam(a)?
Nasledujici ukazka je soucasti kapitoly s nazev Miniuvod do lidskych prav.
Tato ukdzka je psana formou novinovych zprav, jejichz obsahem jsou piedevsim
pojmy rasa a rasismus.
Cesti Romové: Mdame strach
Radé Romii uz nékdo naddval kviili barvé pleti a nebyli proto obslouzeni
V restauraci. Néekteri dokonce na vlastni kiiZi poznali rasisticky motivované ndasili.
Ctvrtina z nich uvazuje o emigraci. Témér polovina Romii iikd, Ze Zije v Cesku ve
strachu.
Rasovy utok rodina prezZila
Rodina indického piivodu unikla v noci na sobotu na severozapadé Anglie jen
o viasek tragédii, kdyz se skupina neznamych utocnikit pokusila podpalit jeji diim
V Accringtonu nedaleko mésta Burnley. Napéti zvySované sporadickymi incidenty
panuje ve mesté jiz od minulého tydne, kdy se zde tri noci po sobé stretly skupinky
mladikii asijskeho piivodu a mladiki bilé pleti.
Otdzky a ukoly:
1. Kteri lidé jsou podle tebe pro spolecnost nejprospésnéjsi?
2. Zahraj si se spoluzaky na slepou babu. Jaky je to pocit, kdyz nevidis?
3. Proc jsou si nékterd dvojcata podobna a jina ne?
4. Najdi v libovolném slovniku cizich slov a vysvetli tyto pojmy: diskriminace,
rasismus, xenofobie.*®

V4

Po této pracovni Casti nasleduje citat, ktery velmi vystizné vystihuje celou
problematiku.

Zadni dva lidé na svété nejsou tiplné stejni. Kazdy znds md rizné osobni
predpoklady, ruzné zivotni podminky. V lidské dustojnosti si vSak vsichni lidé maji

byt rovni.”’

% JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 6 (s blokem Rodinna vychova), Plzeii 2004,
S. 67.
¥ Tamtéz.
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Tato ucebnice od kolektivu autorti pod vedenim Dagmar Janoskové a Dagmar
Cabalové® je rozdelena do n&kolika hlavnich kapitol, pfi¢emz jedna z nich
pojedndva o problematice narodnostnich mensin. Kapitola s nazvem Svét kolem ndas
obsahuje dil¢i kapitolu Tolerance k ndrodnostnim mensindm, ktera zaky seznamuje
S narodnostnimi mensinami a problémy s touto tematikou spojené.

Ucebnice je pojimana spiSe jako pracovni list, ale v tomto piipadé neztraci
ucebnice na kvalité. Zakim je nabizen velky prostor k diskusim a zamysleni se nad
samotnou problematikou. Jednim z pojmt, kterému se autoii vénuji, je predsudek.
K tomuto pojmu je zde i schéma, vnémz si Zaci mohou zapsat, ¢eho se muze
predsudek tykat.

Jelikoz tato ucebnice neobsahuje pfili§ textu, zvolila jsem na ukézku nékteré
ukoly, jejichZ uplné znéni je soucasti ptilohy v zavéru prace.

Co je to predsudek?

Ceho se miize tpkat? (Pouzij folii, nebo si schéma piekresli do seitu.)
Jak vnimas cizince, kteri prichdzeji do Ceské republiky?

Co vis o jinych ndarodnostech nebo etnickych skupindch %

Dalsi tkoly se vztahuji pfedevSim k obrazkim, které znazoriuji urcité,
mnohdy vypjaté situace. Na zakladé téchto obrazki maji zaci vést diskusi, poptipadée
hovofit o pocitech, které v nich tyto obrazky vyvolavaji.

Posledni dvé zminované ucebnice nakladatelstvi Fraus patii na mnoha
Skolach k neoblibenéjsim. I pfesto, ze neni v ucebnici pfili§ textu k problematice
mensin, jsou tyto ucebnice naprosto odliSné od ostatnich rozebiranych. Jedna se
pfedevS§im o to, Ze jsou modernéjsi, coz lze poznat napiiklad z ukoll, které jsou
tematicky blizké dospivajicim mladym lidem. Na rozdil od ostatnich ucebnic jsou
zde Z4kim nabizeny takové otazky k diskusi, které je zaujmou a podniti o této
problematice hovofit. Velkou vyhodou je obrazovy materidl, ktery ale neslouzi pouze
jako ilustrace, nybrz je ve vétSiné pripadi soucasti dilc¢ich ukold. Zajimavosti
a piinosnym materidlem jsou také popisky po strandch textu, které odkazuji
napiiklad na praci se slovnikem, k vyhleddavani dalSich informaci a dalSimu

vzdélavani.

% JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 7 (s blokem Rodinna vychova), Plzet 2004,
56.
% Tamtéz, s. 57.
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4 Vyzkum

Tato kapitola je vénovana kvantitativnimu vyzkumu, pii kterém bylo pomoci
dotaznikového Setieni zjiStovano, jaké postoje zaujimaji zaci a ucitelé k etnickym
a narodnostnim mensinam. V uvodu této kapitoly byly stanoveny Ctyti zakladni

hypotézy, jejichz odpovédi jsou soucasti paté kapitoly.

4.1 Cil vyzkumu a hypotézy
Cilem tohoto vyzkumu je zmapovat postoje zaka 6. az 9. tfid zakladnich kol

a uciteld zékladnich Skol vici etnickym a narodnostnim menSindm. DalSim cilem je

pak tyto postoje dotazovanych divek a chlapcti, muzii a Zen porovnat.

Hypotézy
H1: Vzhledem kvyvoji a zménam postoji u zakt se predpoklada rozdil

v odpovédich mezi zky 6. a 9. t¥id.

H2: Divky vykazuji pozitivnéj$i postoje vici etnickym a narodnostnim men§inam

nez chlapci.

H3: Zaci vykazuji negativngj$i postoje k Romiim neZ k ostatnim dotazovanym

mensSinam.

H4: Odpovédi uciteld budou odpovidat bezproblémoveé formulovanym stereotypim

a budou sledovat humanizacni rdmec soucasné evropské recepce téchto hodnot.

4.2 Metodika

Pro tuto diplomovou préaci jsem si zvolila kvantitativni vyzkum pomoci
vlastniho dotazniku zaloZeného na deseti otazkéach, které se svym obsahem vztahuji
K etnickym a narodnostnim mensinam. VSechny dotazniky byly anonymni
a koncipovany stejnym zpisobem. Otazky se pouze liSily u dotaznikd uréenym
ucitelii zékladnich skol.

U kazdého zéka byl zjistovan vek, pohlavi a navstévovany stupen zakladni
Skoly. U uciteldt byl zjistovan také vek, pohlavi a aprobace. Vlastni dotaznik byl
tvofen deseti otazkami. Tyto otazky byly jednak oteviené, ale i uzaviené s moznosti
odpovédi ano-ne. Oteviené otazky byly zaméfené na ziskani povédomi o vlastnim
nazoru respondentl. VSechny otazky byly svym obsahem zaméfeny na etnické

a narodnostni mensiny.
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Vyzkum byl provadén na Zakladni Skole Sokolska v Tteboni v bifeznu 2013.
Pribéh Setfeni byl konzultovan s feditelem vybrané zékladni Skoly a poté

s vyucujicimi v jednotlivych tiidach.

4.3 Vyzkumny vzorek

Soubor pro dotaznikové Setfeni tvofilo 152 zaka 6., 7., 8. a 9. tiid zakladni
Skoly v Tteboni. Respondenti dosahovali veéku 11-16 let. Dotazniky zaka
jednotlivych tiid byly statisticky zpracovany oddélené. Odpovédi byly také
rozliSovany podle pohlavi respondenti. Pro potieby zpracovani bylo v 6. ro¢niku
dotazovano 45 zakud, v 7. roCniku 42, v 8. ro¢niku 40 a v 9. ro¢niku 25 zakd. Pii
zadavani byl zakiim vysvétlen zékladni princip a cil téchto dotaznikii. V pribéhu
dotazovani méli zaci moznost klast otazky k ptipadnym nejasnostem. Navratnost
dotaznikli byla 100%. Ziskana data byla vyhodnocena pomoci aplikace Microsoft
Office Excel 2007.

Ve vyzkumu uré¢eném pro ucitele zékladni Skoly bylo pouZito stejné metody
jako u Setfeni u zakl. Dotaznik obsahoval rovnéz deset otazek, které se pouze liSily
ve zpusobu jejich pokladani a zaméteni. Dotazovano bylo 23 ucitel ve veéku od

26 do 65 let.

4.4 Vysledky
Vsech 152 rozdanych dotaznikli pro Zaky a 23 pro ucitele bylo ziskano zpét.

V nékolika dotaznicich se vyskytly odpovédi, které nebyly nabizeny v moZnostech.
ProtoZze tim ale zéaci davali najevo svlj ndzor, byly tyto odpovédi ponechany

a zahrnuty do vyzkumu.
Zaci 6. a 7. trid
Identifikacni udaje
Prvni graf se tykd pohlavi respondentli. Celkem bylo dotazovano 45 zaki

6. tiid (20 divek, 25 chlapcit) a 42 zaka 7. tiid (23 divek, 19 chlapci).
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Graf 1: Diferenciace respondenti podle pohlavi (v %)

Rozdéleni respondentu podle pohlavi

Divky 7. tiida Chlapci 6. t¥ida

26% 29%
Chlapci 7. tfida Divky 6. tiida
22% 23%

Graf 2: Odpovédi respondentt na otazku Cislo 1 (uvedeno v %)
V 1. otazce byla zakim kladena otazka: ,,Ze sousednich statii Ceské republiky je

vam nejsympatictéjsi: A) Slovensko, B) Polsko, C) Némecko, D) Rakousko. Jednou vétou
napiste pro¢.“ Pievazné v&ing respondentil je nejsympatictsjsi

odpoveéd’ si vybralo celkem 34 divek (79,1 %) a 34 chlapcu (77,3 %). Sedm divek
(16,3 %) a Sest chlapct (13,6 %) zvolilo Rakousko, dva chlapci (4,5 %) a dvé divky
(4,6 %) Némecko a pouze dva chlapci (4,5 %) uvedli, Ze jsou jim sympatické
vSechny staty stejné. I presto, Ze tato odpovéd’ nebyla v nabidce, byla po domluvé
brana jako jedna z moznosti. Jako jeden z nejcastéjSich divodi chlapci i divky

uvadéli, Ze je nam Slovensko nejblize, mdme podobny jazyk a dfive jsme byli jeden

stat.
20
18 -
16 -
14 1 m Slovensko
12 4 m Polsko
10 1 = Némecko
i m Rakousko
4 ® Viichni
2 -
0 4

Chlapci 6. tfida  Chlapci 7. tiida Divky 6. tfida Divky 7. tiida
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Graf 3: Odpovédi respondentii na otizku &islo 2 (uvedeno v %)

Ve druhé otazce Zaci odpovidali na otazku: ,, Ze sousednich statii Ceské republiky je
vam nejmené sympatické: A) Slovensko, B) Polsko, C) Némecko, D) Rakousko. Jednou vétou
napiste proc¢.“ V tomto piipad¢ se divky i chlapci shodovali na odpovédi B) Polsko.
Tuto odpovéd’ oznaéilo 17 divek (39,5 %) a 18 chlapcti (40,1 %). Na druhém misté
se umistilo Némecko, které zvolilo 9 divek (21 %) a 16 chlapci (36,4 %). Sesti
divkam (14 %) a ¢tyfem chlapcim (9 %) neni sympatické Rakousko. Sedm divek
(16,3 %) a pét chlapct (11,4 %) Ktéto otazce napsali, ze jim nevadi zadny
Z uvedenych stati. I tato odpovéd’ byla po domluvé schvélena. Jako nejcastéjsi diivod
uvadéli chlapci 1 divky dovoz nekvalitnich potravin z Polska a nesympatie vici
Némecku za ptivodce valek. V ostatnich ptipadech byla jednim z diivodd neznalost

daného statu a absence jeho navstévy.

14
12
10 m Slovensko
8 m Polsko
6 Némecko
m Rakousko
4 .
m Nikdo
2
0
Chlapci 6. tfida Chlapci 7. tfida Divky 6. tiida Chlapci 7. tfida

Graf 4: Odpovédi respondentii na otizku &islo 3 (uvedeno v %)
Zde byla zakim poloZena otazka: ,, Za spoluzika byste nechtéli mit

prislusnika této zemeé: A) Ukrajina, B) Rumunsko, C) Polsko, D) Slovensko.* Pro tuto
otazku si 22 divek (51,2 %) vybralo odpovéd’ B) Rumunsko. Stejnou odpoveéd
zvolilo i 25 chlapcu (56,8 %). Dalsich 12 divek (27,9 %) zvolilo Polsko, tii divky
(7 %) Slovensko, ¢étyti divky (9,3 %) Ukrajinu a deseti (23,3 %) divkam by nevadil
ani jeden z prislusnik jiné zemé. Pét chlapct (11,4 %) by nechtélo mit za spoluzaka
piislusnika Polska, Sest chlapcu (13,6 %) Ukrajince, jeden chlapec (2,3 %) Slovenska

a sedmi (16 %) chlapcim by nevadil ani jeden z pfislusnik jiné zemé.
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Graf 5: Odpovédi respondentii na otazku &islo 4 (uvedeno v %)

Na otdzku €. 4: ,,Jako novy spoluzdk by vam nejméne vadil: A) Vietnamec, B)
Rom, C) Slovak, D) Ukrajinec* odpovédélo 21 divek (48,8 %) moznosti C) Slovak.
Chlapci jsou téhoz nazoru, protozZe tuto moznost zvolilo 24 chlapcii (54,5 %). Dale
by divkam nejméné vadil Vietnamec. Pro tuto moznost se rozhodlo osm divek
(18,6 %) a sedm chlapct (15,9 %). Pouze dv¢ divky (4,6 %) by uvitaly Roma a Sest
divek (14 %) Ukrajince. Ctyfi divky (9,3 %) napsaly, Ze by jim nevadil viibec nikdo.
Chlapci by ve tiidé také radi privitali UKrajince, nebot’ tuto moznost zvolilo sedm
chlapcu (15,9 %). Nejméné by byli radi za Roma, které¢ho si zvolil pouze jeden
chlapec (2,3 %). Stejné jako u divek, i zde se objevila odpovéd’, Ze by jim nevadil

vibec nikdo. Tuto odpovéd’ si vybralo pét chlapet (11,4 %).

16
14
12
m Vietnamec
10
HRom
8 .
= Slovak
6 m Ukrajinec
4 ® Nikdo mi nevadi
2 4
0 -
Chlapci 6. tfida  Chlapci 7. tiida Divky 6. tiida Divky 7. tiida
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Graf 6: Odpovédi respondentii na otizku &islo 5 (uvedeno v %)

Otazka ¢. 5: ,,Mate néjakou osobni pozitivni/negativni  zkuSenost
S prislusnikem jiného etnika? Pokud ano, napiste jakou a s kym.* Na tuto otazku
odpovédélo 40 divek (93 %) zaporné, €ili ne a stejn€ odpovédeli take chlapei. Lisil se
pouze pocet, nebot’ tuto moznost si zvolilo 34 chlapci (77,3 %). Pouze tfi divky
(7 %) maji n¢jakou osobni zkuSenost S pfislusnikem jiného etnika. Jedna
Z dotazovanych si dopisuje s divkou z Mad’arska, druha mé piibuzného v Brazilii
a tfeti pouze uvadi, Ze se jedna o jejiho kamarada. Chlapci odpovédéli ano v sedmi
piipadech (16 %). Vétsinou Slo o kratkodobou zkuSenost. V jednom piipadé ale
chlapec odpovédél, ze byl napaden Romem. U tfech dotaznikii nebyla tato otazka

vibec zodpovézena, ale 1 piesto nebyly tyto dotazniky vytazeny.

25
20
15 = Ano
mNe
10
Bez odpovédi
5 |
O B T 1
Chlapci 6. tiida Chlapci 7. tfida Divky 6. tiida Divky 7. tfida

Graf 7: Odpovédi respondentii na otazku &islo 6 (uvedeno v %)

Zde byla zakim poloZena otazka: ,, Dokadzete si predstavit skupinovou praci
(napr. pri vytvareni projektu) s prislusnikem jiného etnika? A) urcité ano, B) spise
ano, C) spise ne, D) urcite ne.” Na tuto otdzku odpovédélo 16 divek (37,2 %) urcité
ano a 21 divek (48,8 %) spise ano. Zbylych Sest divek (14 %) si spiSe nedokaze
predstavit spolupraci s ptislusnikem jiného etnika. 15 chlapci (34 %) odpovédélo
urc¢ité ano, 18 (40,9 %) spise ano, sedm (16 %) spiSe ne a ¢tyii chlapci (9,1 %) urcité

ne.
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= SpiSe ne
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Chlapci 6. tfida Chlapci 7. tfida Divky 6. tiida Divky 7. tiida

Graf 8: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 7 (uvedeno v %0)

Na otazku ¢. 7: ,,Jaky je vas nazor na Romy? A) zvysuji kriminalitu, B) nevadi mi, C)
vadi mi, D) nechtéji pracovat“, odpovéd&lo 12 divek (27,9 %), ze zvySuji kriminalitu,
15 divkam (34,9 %) nevadi, tfem divkam vadi (7 %) a podle 13 divek (30,2 %)
nechtéji pracovat. Z chlapci Romové nevadi 17 dotazanym (38,6 %), sedm (15,9 %)
si mysli, ze zvySuji kriminalitu, 11 chlapcim (25 %) vadi a podle deviti (20,5 %)

chlapcti nechtéji Romové pracovat.

12
10
8 e
B zvySuji kriminalitu
6 m nevadi mi
= vadi mi

H nechtéji pracovat

Chlapci 6. tfida Chlapci 7. tiida  Divky 6. tfida  Divky 7. tiida

Graf 9: Odpovédi respondentii na otazku &islo 8 (uvedeno v %o)

V tomto ptipad¢ byla zakiim poloZena otazka: , Kdyby nékdo z prislusnikii
Jjiného etnika poradal narozeninovou party a pozval vas na oslavu, $li byste radeji k:
A) Vietnamci, B) Romovi, C) Slovakovi, D) Ukrajinci.“ Zde odpovédélo 38 divek
(88, 4%), ze by Sly radé&ji ke Slovakovi a pouze jedna divka (2,3 %) by navstivila
Roma. Dvé divky (4,6 %) by pfijaly pozvani od Vietnamce a dvé divky (4,6 %) od
Ukrajince. Chlapci by $li také radéji ke Slovakovi a to celkem 27 chlapct (61,4 %).
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11 chlapcii (25 %) by pfijalo pozvani od Ukrajince, tfi chlapci (6,8 %) od Vietnamce.

I presto, ze takové odpovéedi nebyly v nabidce, dva chlapci (4,5 %) napsali, Ze jim

nevadi zadny z pfislusnikt a tudiz by §li na party ke vSem. Pouze jeden (2,3 %)

dotdzany chlapec by piijal pozvani od vSech kromé& Roma.

20
18
16
14 m k Vietnamci
12 m k Romovi
10 m ke Slovakovi
8 m k Ukrajinci
6 ® Nikdo mi nevadi
:’ = Ke vSem kromé Roma
0 - . .
Chlapci 6. tfida Chlapci 7. tfida  Divky 6. tiida ~ Divky 7. tfida

Graf 10: Odpovédi respondentii na otazku &islo 9 (uvedeno v %)

Na otazku ¢islo 9: ,, Setkali jste se ve vasem okoli s rasistickym chovanim vuci

narodnostnim mensinam? Pokud ano, napiste kde a v jaké forme.“, odpovédelo

39 divek (90,7 %) ne a pouze ctyfi divky (9,3 %) ano. Chlapcti odpovédélo

36 (81,8 %) ne a osm chlapcu (18,2 %) ano. Jako nejcastéjsi formu uvedla obé

pohlavi nadavky a Sikanovani, nejcastéji v mistech traveni volného asu.
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20
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Chlapci 6. tfida Chlapci 7. tfida Divky 6. tiida Divky 7. tiida

Graf 11: Odpovédi respondentii na otazku &islo 10 (uvedeno v %)

Na zévérecnou otazku: ,, Znate osobné nejakého prislusnika etnické mensiny

zijiciho trvale v Ceské republice? Pokud ano, napiste odkud pochdzi a jaky je vas
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vztah. “, odpovédelo ano 21 divek (48,8 %) a 22 divek (51,2 %) ne. Divky znaji
osobn¢ napi. Slovadky, Vietnamce, Romy a Ukrajince. Jejich vztah je pratelsky,
néktefi znich jsou jejich pfibuznymi. Z chlapci odpovédélo 24 (54,5 %) ano
a 20 (45,5 %) ne. Pratelsky vztah maji predevsim s Vietnamci, Slovaky, Ukrajinci
I Romy. Pouze jeden z zaku uvedl, Ze zna Roma, ale nemaji spolu zadny vztah,

protoze ho Rom zbil.
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Chlapci 6. tfida Chlapci 7. tiida Divky 6. tiida Divky 7. tiida

Z4ci8.a 9. trid
Identifikacni udaje

Prvni graf se tyka pohlavi respondenti. Celkem bylo dotazovano 40 zaku
8. tfid (28 divek, 12 chlapct) a 25 74k 9. tfid (9 divek, 16 chlapct).

Graf 1: Diferenciace respondenti podle pohlavi (v %)

Rozdéleni respondentu podle pohlavi

Divky 9. tfida Chlapci 8. tfida
14% 18%

Graf 2: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 1 (uvedeno v %)
V prvni otazce byla zikiim poloZena tato otizka: , Ze sousednich statii Ceské

republiky je vam nejsympatictéjsi: A) Slovensko, B) Polsko, C) Nemecko, D) Rakousko.

vvvvvv
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Slovensko. Pro tuto moznost se rozhodlo 28 divek (73,7 %) a 19 chlapci (67,8 %).
Sest divek (16,2 %) a pét chlapci (17,9 %) zvolilo Rakousko, ¢étyfi chlapci (14,3 %)
a tfi divky (8,1 %) Némecko. Jako nejcastéjsi diivod sympatii uvadéla obé pohlavi
znalost prostiedi Slovenska, krasnou piirodu a blizkost s Ceskou republikou.
U Rakouska to byla piredev§im hezka krajina, sympaticti lidé a vyhodné nakupy. Ti,

co uvedli Némecko, si nejvice ceni dovozu kvalitnich potravin.

20
18
16
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12 m Slovensko
10 m Polsko
) Némecko
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Chalpci 8. tifida ~ Chalpci 9. tiida Divky 8. tiida Divky 9. tfida

Graf 3: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 2 (uvedeno v %)

Ve druhé otazce zaci odpovidali na otazku: , Ze sousednich statii Ceské
republiky je vam nejméné sympatické: A) Slovensko, B) Polsko, C) Némecko, D)
Rakousko. Jednou vétou napiste proc.” Jako nejméné sympatické oznacila obé¢
pohlavi Némecko. Tuto moznost vybralo 19 divek (51,4 %) a 13 chlapct (46,4 %).
Na druhém misté se umistilo Polsko, pro které se rozhodlo 12 divek (32,4 %) a deset
chlapcu (35,7 %). Dalsi nejméné sympatické je pro tii divky (8,1 %) a jednoho
chlapce (3,6 %) Rakousko. I piesto, ze nebyla tato odpovéd’ v nabidce, tfi divky
(8,1 %) a ¢tyfi chlapci (14,3 %) uvedli, ze jim neni nesympaticky ani jeden

z uvedenych statu.
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Graf 4: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 3 (uvedeno v %)

Zde byla zakim poloZena otazka: ,, Za spoluzdika byste nechtéli mit
prislusnika této zemé: A) Ukrajina, B) Rumunsko, C) Polsko, D) Slovensko. " Zaci
8. a 9. tfid by nechtéli mit za spoluzaka obyvatele Rumunska. Tuto moznost zvolilo
18 divek (48,6 %) a 15 chlapcii (53,6 %). Jako dalsi nejméne vhodny spoluzak je pro
tii divky (8,1 %) a Sest chlapct (21,4 %) Ukrajinec. Dalsi ti divky (8,1 %) vybraly
Polsko a pro tuto odpoveéd’ se rozhodl i jeden chlapec (3,6 %). Jedna divka (2,7 %)
dokonce uvedla, ze by nechtéla mit za spoluzdka Slovéaka. I ptesto, ze zaci neméli
Vv nabidce odpoveéd’, Ze by jim nevadil zadny z piislusnikd, Sest chlapcu (21,4 %) a 12
divek (32,4 %) se takto rozhodlo.
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Graf 5: Odpovédi respondentii na otiazku &islo 4 (uvedeno v %)
Na otdzku €. 4: ,,Jako novy spoluzdk by vam nejmeéné vadil: A) Vietnamec, B)

Rom, C) Slovadk, D) Ukrajinec* odpovédélo 32 divek (86,5 %) moznosti C) Slovak.
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Stejnou moznost si zvolilo 1 22 chlapcu (78,6 %). Dale by jedné divce (2,7 %)
nejméné vadil Ukrajinec a étyfem divkam (10,8 %) by nevadil viibec nikdo. Ctyfem
chlapcum (14,3 %) by nevadil Vietnamec a jednomu chlapci (3,6 %) Rom. Jednomu

chlapci (3,6 %) by nevadil viibec zadny spoluzak.
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m Vietnamec
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Chlapci 8. tfida  Chlapci 9. tiida  Divky 8. tfida ~ Divky 9. tfida

Graf 6: Odpovédi respondentii na otazku &islo 5 (uvedeno v %)

Otazka ¢. 5: , Mate néjakou osobni pozitivni/negativni  zkuSenost
S prislusnikem jiného etnika? Pokud ano, napiste jakou a s kym." ZkuSenost
s ptislusnikem jin¢ho etnika ma pét divek (13,5 %) a Sest chlapct (21,4 %). Vétsinou
se jedna o kratkodobou zkusenost ve formé rozhovoru. Objevily se ale také negativni
zkuSenosti, kdy respondenti uvedli, Ze byli pfisluSnikem jiného etnika napadeni.
S ptislusnikem jiného etnika nema zkusenost 32 divek (86,5 %) a 22 chlapct
(78,6 %).
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Graf 7: Odpovédi respondentii na otiazku &islo 6 (uvedeno v %)
Zde byla zakiim polozena otazka: ,, Dokdzete si predstavit skupinovou praci
(napr. pri vytvareni projektu) s prislusnikem jiného etnika? A) urcité ano, B) spise
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ano, C) spise ne, D) urcité ne.” Spolupraci s prislusSnikem jiného etnika si urcité
dokéze ptedstavit 20 divek (54,1 %) a deset chlapct (35,7 %). SpiSe ano vybralo
15 divek (40,5 %) a 15 chlapcti (53,6 %). Dvé divky (5,4 %) a jeden chlapec (3,6 %)
si spiSe nedokazou spolupraci piedstavit. Pouze dva chlapci (7,1 %) by urcité

nechtéli spolupracovat s ptislusnikem jiného etnika.
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Graf 8: Odpovédi respondentii na otazku &islo 7 (uvedeno v %)

Na otazku €. 7: ,,Jaky je vas nazor na Romy? A) zvySuji kriminalitu, B) nevadi mi, C)
vadi mi, D) nechtéji pracovat®, odpovédély Ctyfi divky (10,8 %), Zze Romové zvySuji
kriminalitu, 18 divkam (48,6 %) Romové nevadi. Péti divkam (13,5 %) Romové vadi a podle
deseti divek (27 %) nechté&ji pracovat. Podle deseti chlapct (35,7 %) Romové zvySuji
kriminalitu a sedm (25 %) si mysli, Ze nechté&ji pracovat. Tfem chlapcim (10,7 %) Romové

viibec nevadi, ale osmi chlapctim (28,6 %) naopak vadi.
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Graf 9: Odpovédi respondentii na otizku &islo 8 (uvedeno v %)

V devaté otazce byla respondentim poloZzena tato otazka: ,, Kdyby nékdo
Z prislusnikii jiného etnika porddal narozeninovou party a pozval vas na oslavu, Sli
byste radéji k: A) Vietnamci, B) Romovi, C) Slovikovi, D) Ukrajinci.* 28 divek
(75,7 %) by slo nejradéji ke Slovakovi, jedna divka (2,7 %) k Vietnamci a jedna
(2,7 %) k Ukrajinci. Sedm divek (18,9 %) by Slo na party ke vSem, protoze jim
nevadi nikdo z uvedenych pfislusnikli mensSin. Stejné jako divky by i chlapci Sl
nejradéji ke Slovakovi a to celkem 26 chlapci (92,8 %). Pouze jeden chlapec by
ptijal pozvani od Vietnamce (3,6 %) a jeden (3,6 %) by pfijal pozvani od vSech.
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Graf 10: Odpovédi respondentii na otazku &islo 9 (uvedeno v %)

Na otazku cislo devét: ,,Setkali jste se ve vasem okoli s rasistickym
chovanim viici narodnostnim mensinam? Pokud ano, napiste kde a v jaké forme. ,
odpovédélo ano osm divek (21,6 %) pét chlapci (17,9 %). 29 divek (78,4 %)

a 23 chlapcii (82,1 %) se ve svém okoli s rasistickym chovanim nesetkalo.
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Graf 11: Odpovédi respondentii na otazku &islo 10 (uvedeno v %)

Na zavéreCnou otazku: ,,Zndte osobné nejakého prislusnika etnické
mensiny Zijiciho trvale v Ceské republice? Pokud ano, napiste odkud pochdzi a jaky
Jje vas vztah. , odpovédélo osm divek (21,6 %) a 11 chlapci (39,3 %) ano. VéEtsinou
uvedli, Ze se jednd o jejich spoluzaka nebo piibuzného, Ve vétsing ptipadi je jejich
vztah hezky a pratelsky. 29 divek (78,4 %) a 17 chlapctu (60,7 %) osobné nezna

zadného pftislusnika etnické menSiny.
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Pro nasledujici vyzkum bylo pouzito dotaznikového Setfeni. Dotazniky byly
rozdany ucitelim Zakladni Skoly Sokolska v Tieboni. Tohoto vyzkumu se zucastnilo

22 ucitelek a pouze 1 ucitel. Respondenti jsou ve véku 26 — 65 let.

Graf 1: Diferenciace respondenti podle pohlavi (uvedeno v %)

Rozdéleni respondenti podle pohlavi
Muzi

0,23%




Graf 2: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 1 (uvedeno v %)
V prvni otazce byli respondenti dotazovani na tuto otazku: ,,Ze sousednich

statii Ceské republiky je vam nejsympatictéjsi: A) Slovensko, B) Polsko, C) Némecko,
D) Rakousko. Jednou vérou napiste proc. *“ Vétsiné dotazovanych je nejsympatictéjsi
Slovensko, nebot’ tuto moznost zvolilo devét zen (40,9 %) a jediny muz. DalSich
devét zen (40,9 %) vybralo moznost Rakousko, jedna Polsko (4,5 %) a jedna
Némecko (4,5 %). Dvé dotazované zeny (9 %) uvedly, Ze jim jsou sympatické
vSechny staty. Jako nejcastéjsi davod sympatii ke Slovensku, respondenti uvedli, ze
je Ceské republice nejblize, mame podobny jazyk a spolenou historii. U Rakouska

to byla predevsim krajina, zimni sporty a vyhodné nakupy.
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Graf 3: Odpovédi respondenti na otazku ¢islo 2 (uvedeno v %)
Ve druhé otazce Zaci odpovidali na otazku: ,Ze sousednich statii Ceské

republiky je vam nejméné sympatické: A) Slovensko, B) Polsko, C) Némecko, D)
Rakousko. Jednou vétou napiste proc.* V tomto piipadé odpovédélo 11 zen (50 %),
ze je jim nejmén¢ sympatické Polsko, nebot’ se odtud dovazi nekvalitni potraviny.
Dalsi c¢tyfi zeny (18,2 %) a jeden muz zvolili Némecko a to pfedevS§im z divodi
historickych udalosti a povahy Némcu. Zbylym sedmi zenam (31,8 %) neni

nesympaticky ani jeden z uvedenych stati.
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Graf 4: Odpovédi respondenti na otazku ¢islo 3 (uvedeno v %)
Ve tfeti otdzce byla ucitelim poloZena tato otazka: ,, DokdZete si predstavit

kratkodobé souziti (napr. sluzebni cesta) s prislusnikem jiného etnik? A) urcité ano,
B) spise ano, C) spise ne, D) urcite ne. “ Kratkodobé souziti nebo spolupraci si urcité
dokaze predstavit 11 Zen (50 %) a jeden muz. Deset zen (45,5 %) si to spiSe dokaze

ptedstavit a jedna Zena (4,5 %) si spiSe nedokaZze spolupraci predstavit.

12
10
8 m Ur¢it€ ano
6 H SpiSe ano
m SpiSe ne
4 p
m Urcité ne
2
0 B T T 1
Muzi Zeny

Graf 5: Odpovédi respondenti na otazku ¢islo 4 (uvedeno v %)
Na otazku: ,,Jako nového kolegu byste nejvice uvitali: A) Vietnamce, B)

Roma, C) Slovaika, D) Ukrajince odpovédélo 19 zen (86,4 %) moznosti C) Slovéka.
Pro stejnou odpovéd’ se rozhodl také jeden muz. Jedna Zena (4,5 %) by uvitala

Vietnamce a dv¢ zeny (9,1 %) uvedly, ze by uvitaly vSechny kolegy stejné.
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Graf 6: Odpovédi respondenti na otazku ¢islo 5 (uvedeno v %)
V paté otazce byla respondentiim polozena tato otazka: ,, Mdte néjakou osobni

pozitivni/negativni zkusenost s prislusnikem jiného etnika? Pokud ano, napiste jakou
a skym. ZkuSenost s ptislusnikem jiného etnika potvrdilo pét zen (22,7 %). Ve
vétSin€ piipadi se jednalo o negativni zkuSenost s Romy a Vjednom piipadé
napadeni a okradeni téhotné zeny Araby. Naopak zkuSenost s pfislusnikem jiného

etnika nema 17 Zen (77,3 %) a jeden muz.
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Graf 7: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 6 (uvedeno v %)
Respondenti méli v této otazce vyjadiit, jaky je jejich ndzor na Romy. Byla

jim poloZena tato otdzka: ,,Co si myslite o Romech? Napiste dve, tri vety
a zduvodnéte proc. “ Odpovedi v této otazce jsem rozdélila podle toho, zda je ptistup
dotazovanych k Romum pozitivni, neutralni nebo negativni. Sedm zen (31,8 %) si
mysli, Ze vichni Romové nejsou stejni a tudiz nepfistupuji ke viem stejné. Sest zen
(27,3 %) si mysli, ze vétsina Romi nechce pracovat, vyuzivaji socialnich davek statu

a jsou agresivni. Stejného nazoru je i jeden dotazovany muz. DalSich sedm zen
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(31,8 %) ma k Romim neutralni vztah a nejcastéji uvedly, Zze jsou Romové dobii
i Spatni a ze zalezi na jednotlivci. Dvé dotazované Zeny (9,1 %) se K tomuto tématu

nechtély vyjadfit a uvedly jako svou odpovéd’ — bez komentare.

B Pozitivni komentaf

® Negativni komentar

® Neutralni komentar

B Bez komentare
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Muzi Zeny

Graf 8: Odpovédi respondenti na otazku ¢islo 7 (uvedeno v %)
Zde byla ucliteliim polozena otazka: ,,Jako zdka byste radeji vyucovali: A)

Viethamce, B) Roma, C) Ukrajince, D) Slovika. A napiste proc.” VétSina
dotazovanych by radéji vyuCovala Slovédka, nebot’ s nim by si nejvice jazykové
rozuméli. Tuto moZnost si vybralo devét Zen (40,9 %) a jeden muz Sest
dotazovanych zen (27,3 %) by rado vyucovalo Vietnamce, protoze se o nich vi, Ze
jsou snazivi a maji chut’ se vzdélavat. Sedm zen (31,8 %) uvedlo, Ze by jim nikdo

nevadil a tudiZ by rady vyucovaly vSechny zaky rtiznych narodnosti.
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Graf 9: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 8 (uvedeno v %)
V této otdzce ucitelé odpovidali na to: ,,Jak prijimdte narodnostni mensiny ve

vasem okoli? A) spise kladné, B) kladne, C) spise zaporne, D) zaporne. 12 zen

(54,5 %) a jeden muz piijimaji narodnostni mensiny spise kladné a pét zen (22,7 %)
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kladn¢. Tti Zeny (13,6 %) uvedly, Ze narodnostni menSiny pfijimaji spiSe zaporne

a dvé zeny (9,1 %) uvedly, ze zalezi na situaci.
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Graf 10: Odpovédi respondentii na otazku ¢islo 9 (uvedeno v %)
V predposledni otdzce byla respondentliim poloZena tato otazka: ,, Setkali jste

se ve vasem okoli s rasistickym chovdanim viici narodnostnim mensinam? Pokud ano,
napiste kde a v jaké forme. Pét zen (22,7 %) uvedlo, Ze se s rasistickym chovanim
jiz setkalo a to pfedevSim napiiklad v détstvi a v misté, kde zily. Nekteré
Z dotazanych uvedly, Ze toto chovani feSily mezi détmi a romskym Z4kem na jejich
zakladni Skole. V obou ptipadech se jednalo o slovni napadani a urdZeni. DalSich

17 zen (77,3 %) a jeden muz se s rasistickym chovanim nesetkalo.
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Graf 11: Odpovédi respondenti na otazku ¢islo 10 (uvedeno v %)
Zde dotazovani ucitelé odpovidali na nasledujici otdzku: ,,Zndte osobne

veer

napiste odkud pochazi a jaky je vas vztah.” 12 dotazovanych ucitelek (54,5 %)

uvedlo, ze zna predevsim Romy, Ukrajince a Vietnamce. Ve vétsing piipadi se jedna
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o jejich Zaky a jejich vztah je dobry. Zadna s dotazanych neuvedla, Ze by mezi nimi
dochazelo k néjakym konfliktim. Ostatnich deset zen (45,5 %) a jeden muz osobn¢

nezna piislusnika etnické mensSiny.
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Tento vyzkum byl provadén na zadkladni Skole v Tieboni a zlcastnili se ho
zaci 6. az 9. tfid a ucitelé prvniho a druhého stupné zakladni skoly. Pfed samotnym
vyhodnocenim tohoto vyzkumu byly stanoveny ¢tyii hypotézy, které se z velké ¢asti
naplnily. Jedna se pfedevsim o to, Ze Zaci vykazuji negativnéjsi postoje vii¢i romské
mens$in€ neZ je tomu u ostatnich mensin. Také je z vyzkumu patrné, Ze divky jsou
tolerantnéjSi k mensindm nez chlapci. Mnoho zakti ve svych odpovédich rovnéz
prokazalo, ze jsou mnohem vice tolerantnéjs$i nez bychom piedpokladali. Jedna se
pfedevsim o ty odpovédi, které nebyly v nabidce, ale Zici si je piesto zvolili. Tyto
odpovédi byly uznany, nebot’ v nich Zaci davali najevo svij vlastni ndzor a soucasné
vyjadfovali postoj k ptislusnikiim jiného etnika.

Naplnila se zde také hypotéza o tom, ze ucitel¢ budou na dané otazky
odpovidat ,,diplomatict&ji a s ohledem na svou profesi. I pifesto, ze byly dotazniky
anonymni, mnoho ucitelti odmitlo jejich vyplnéni s tim, Ze jsou rasisticky zaméteny.
I pfesto se podafilo ziskat 23 vyplnénych dotaznikli. Podrobné&j$i vyhodnoceni

a zaver je soucasti nasledujici kapitoly.
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S Zavér

Diplomova prace se zabyvala problematikou multikulturni spole¢nosti, reflexi
etnickych a narodnostnich mensin v ucebnicich ob¢anské vychovy a postoji zakt
a ucitel vaci mensindm. Jednim z cili této prace bylo popsat a stru¢né vysvétlit
problematiku multikulturalismu a etnickych a narodnostnich mensin. Hlavnim cilem
této prace pak byla predevsim praktickd cast, kterd vychazi z reflexe etnickych
a narodnostnich mensin. Tato vlastni reflexe probihala jednak v u¢ebnicich obcanské
vychovy a také vlastnim dotaznikovym Setfenim na zdkladni Skole Sokolska
Vv Tieboni.

Pii reflexi bylo v ucebnicich sledovano pfedevsim to, jak je s danou
problematikou etnickych a narodnostnich mensin zachdzeno a jak je podavana zak.
Ve vétsing piipadl bylo zjisténo, ze ucebnice se tomuto tématu vénuji jen okrajove.
Velka cast ucebnic se zabyva pouze pojmy jako jsou rasa, rasismus a tolerance.
VétSinou je tato tematika soucasti rozsdhlych kapitol, které pojednavaji napf.
o globalnich problémech lidstva. Mnoho ucéebnic vyuziva spiSe riizna cviceni
a pracovni listy, kterd slouzi zdkiim k lepS§imu zapamatovéani a pochopeni celé latky.
Mnohdy se ale stane, Ze tyto ucebnice zcela postradaji jakykoliv vyklad o dané
problematice. Z reflexe také vyplyva, ze je tomuto stale aktualnimu tématu vénovan
velmi maly prostor, ktery zcela nepokryva celou problematiku.

Vyznamnou ¢asti této prace je vyzkum, jehoZ predmétem bylo zjistovani
postoju zaki a uciteld k narodnostnim a etnickym menSindm. Vyzkum byl realizovan
na 1. Zakladni Skole v Tieboni pomoci dotaznikového Setfeni. Dotazovano bylo
celkem 152 zaka 6. az 9. tfid a 23 uciteld. Dotaznik tvofilo deset otevienych
1 uzavienych otazek. Hlavnim cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit, jak Zaci a ucitelé
vnimaji a pfijimaji pfisluSniky jiného etnika. Pfed vyhodnocenim dotaznikli byly
stanoveny zakladni hypotézy, kterych bylo pfevazné dosazeno. Dotazovanych zaki
bylo 152 a navratnost byla 100%. I pfesto, ze nékteré¢ odpoveédi, které si zaci zvolili,
nebyly v nabidce moznosti, byly uznany. Jednalo se ptedevsim o ty otazky, kde méli
zaci za kol oznalit jim sympatické a nesympatické staity. Mnohdy se stalo, Ze
zaktim byly sympatické vSechny staty, nebo Ze nerozliSuji své kamarady podle barvy
pleti.

Co se ty¢e dotazovanych uditeld, zde nebyla stoprocentni navratnost. Slo
pfedev§im o to, ze néktetri ucitelé odmitli dotaznik vyplnit, nebot’ je podle nich

rasisticky zaméten. Také kvuli tomu, Ze je stale vice rozsifena feminizace Skolstvi, je
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tento vzorek tvofen 22 ucitelkami a pouze jednim ucitelem. Tento fakt mohl
znaénym zpusobem ovlivnit pribéh a vysledky vyzkumu.

Zvyzkumu tedy jasn¢ vyplyva, Ze vétSina, jak Zzaci, tak 1 ucitelé,
uptfednostnuji Slovaky pred ostatnimi mensinami. Tento fakt je dan pfedevsSim tim,
Ze nas snimi spojuji spolecné d&jiny, podobny jazyk a také blizka vzdalenost.
Mnoho z respondentii navstévuje Slovensko v ramci dovolené nebo tam maji
dokonce piibuzné. Naopak, co se tyCe nesympatii, piredni piicku obsadilo Polsko
a Némecko. U Polska je to dano piedevSsim dovozem nekvalitnich potravin
a nedodrzovani hygienickych navykt polskych obcani. Némecku respondenti
vycitaji historické udalosti, charakterové vlastnosti a také ¢iny Adolfa Hitlera.

V tivodu tohoto vyzkumu byly stanoveny Ctyfi zékladni hypotézy, které se
viceméné naplnily. Za prvé se jedna o hypotézu, kde bylo stanoveno, Ze vzhledem
K vyvoji a zm&nam postoju u zakl se prepoklada rozdil v odpoveédich mezi zaky 6. az
9. tfid. Tento rozdil je nejpatrnéjsi praveé u zaka 6. a 9. tfidy, coz je dano predevsim
vékem a vyspélosti starSich zakid. Druhd hypotéza se také potvrdila, nebot’ divky
skute¢né vykazuji pozitivnéjsi postoje vii€i etnickym a nadrodnostnim menSinam nez
chlapci. Tento fakt je dan pfedevsim tim, ze divky jsou klidnéjsi, ohleduplnéjsi
a tolerantnéjsi nez chlapci. Na druhou stranu jsou to ale pravé chlapci, kteti se neboji
dat najevo svilj nazor.

Tteti hypotéza byla zaméfena na romskou mensinu, vici které Zaci vykazuji
negativngjsi postoje nez k jinym mensinam. Tento fakt je dan také vlivem masmédii
a rodinného prostredi. 1 pfesto, ze v 6. tfidé maji Zaci za spoluzdka Roma, jejich
postoj k této mensingé neni pfili§ pozitivni. Oproti tomu v 7. tfidé, kde je jednim
z 74kl chlapec z Ukrajiny, jsou postoje zakl k ukrajinské menSin€é velmi pozitivni
a mnoho 74kl ztéto tfidy se schlapcem piateli. Ctvrtd a posledni hypotéza
prokézala, Ze ucitelé budou ve svych odpovédich vice opatrni. Neékteti ucitelé
dotazniky odmitli vyplnit, jini se k né¢kterym otazkdm zkratka nevyjadrili. I ptesto, se
podafilo ziskat 23 dotazniki, které vyplnilo 22 Zen a pouze jeden muZz. Tato Cisla
z velké Casti ovlivnila stale rostouci feminizace Skolstvi. Je tedy zcela mozné, Ze by
tento fakt mohl mit vliv na vysledky dotaznikového Setfeni, nebot’ muzi jako ucitelé

jsou v téchto vécech otevienéjsi a tolerantnéjsi.
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Prilohy

Priloha A

Tabulka 1: Rozdéleni obyvatelstva podle narodnosti a kraji

. . Obyvatelstvo z toho nérodnost
CR, kraje
celkem Ceska moravska | slezskda | slovenska | polskd | némeckd | romska | neuvedeno
chlac;(l)l;im k 10562214 | 6732104 522474 | 12231 149 140 39 269 18772 5199 2742 669
v tom:
Hlavni mésto Praha 1272690 808 783 2 487 138 23 336 1641 1253 349 362 369
Stredocesky kraj 1274633 883 681 1500 116 17 298 1882 786 385 342 187
Jihocesky kraj 637 460 459 307 1216 40 6672 356 707 274 159 625
Plzetisky kraj 574 694 400 264 455 12 8 052 509 1092 212 152 424
Karlovarsky kraj 310 245 194 452 322 18 7351 251 4504 225 91701
Usteck}" kraj 830 371 562 718 662 30 12 238 1125 4230 1260 229 340
Liberecky kraj 439 262 303 348 422 18 6 156 1374 1788 326 116 529
Kralovéhradecky kraj 555 683 392 897 619 29 5664 1273 1288 328 144 983
Pardubicky kraj 518 228 365 767 4408 30 4832 614 284 179 134 394
Kraj Vysoc¢ina 512 727 334632 35 852 32 3001 197 206 129 127 043
Jihomoravsky kraj 1169 788 555 791 254 648 155 14 588 726 458 305 283089
Olomoucky kraj 639 946 369 342 76 887 234 7451 582 875 373 160 935
Zlinsky kraj 590 459 322 507 96 234 62 5911 309 135 143 136 657
" ;}4““51‘051“51‘9 1236028 | 778615| 46762 | 11317 26590 | 28430 1166|  711| 301393

Zdroj: Cesky statisticky tfad (WWw.czs0.cz) [Cit. 2013-03-10].
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Priloha B

Dotaznik 1: Pro Zaky 6. az 9. trid

Vék: Ttida: Pohlavi: muz — Zena

vvvvvv

1. Ze sousednich statt Ceské republiky je vam nejsympatictéjsi:
Jednou vétou napiste proc.

A) Slovensko

B) Polsko

C) Némecko

D) Rakousko

2. Ze sousednich statti Ceské republiky je vam nejméné sympatické:
Jednou vétou napiste proc.

A) Slovensko

B) Polsko

C) Némecko

D) Rakousko

3. Za spoluzdka byste nechtéli mit ptislusnika této zeme:
A) Ukrajina

B) Rumunsko

C) Polsko

D) Slovensko

4. Jako novy spoluzdk by vdm nejméné vadil:
A) Vietnamec

B) Rom

C) Slovak

D) Ukrajinec

5. Mate néjakou osobni pozitivni/negativni zkusenost s ptisluSnikem jiného
etnika? Pokud ano, napiste jakou a s kym.

A) ano

B) ne

6. Dokazete si predstavit skupinovou praci (napft. pii vytvareni projektu)
S ptisluSnikem jiného etnika?

A) urcité ano

B) spiSe ano

C) spise ne
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D) urcité ne

7. Jaky je vas nazor na Romy?
A) zvysuji kriminalitu

B) nevadi mi

C) vadi mi

D) nechtéji pracovat

8. Kdyby nekdo z piislusniki jiného etnika pofadal narozeninovou party a
pozval vas na oslavu, §li byste rad¢ji k:

A) Vietnamci

B) Romovi

C) Slovakovi

D) Ukrajinci

9. Setkali jste se ve vasem okoli s rasistickym chovanim vii¢i narodnostnim
mensinam? Pokud ano, napiste kde a v jaké formé.

A) ano

B) ne

vy

10. Znate osobné n&jakého piislusnika etnické mensiny Zijiciho trvale v Ceské
republice? Pokud ano, napiste odkud pochézi a jaky je vas vztah.

Dotaznik 2: Pro ucitele zakladni Skoly

Vek: Pohlavi: Aprobace:

vvvvvv

1. Ze sousednich statti Ceské republiky je vam nejsympatiétéjsi:
Jednou vétou napiste proc.

A) Slovensko

B) Polsko

C) Némecko

D) Rakousko

2. Ze sousednich statd Ceské republiky je vam nejméné sympatické:
Jednou vétou napiste proc.

A) Slovensko

B) Polsko

C) Némecko

D) Rakousko
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3. Dokazete si piedstavit kratkodobé souziti (napt. sluzebni cesta)
s ptislusnikem jiného etnika?

A) urcité ano

B) spise ano

C) spiSe ne

D) urcité ne

4. Jako nového kolegu byste nejvice uvitali:
A) Vietnamce

B) Roma

C) Slovaka

D) Ukrajince

5. Mate néjakou osobni pozitivni/negativni zkuSenost s ptisluSnikem jiného
etnika? Pokud ano, napiste jakou a s kym.

A) ano

B) ne

6. Co si myslite o Romech? Napiste dvé, tfi véty a zdivodnéte proc.

7. Jako zaka byste rad&ji vyucovali:
A proc?

A) Vietnamce

B) Roma

C) Ukrajince

D) Slovaka

8. Jak pfijimate narodnostni mensiny ve vasem okoli?
A) spise kladné

B) kladné

C) spiSe zaporné

D) zaporné

9. Setkali jste se ve vasem okoli s rasistickym chovanim vic¢i narodnostnim
mensinam? Pokud ano, napiste kde a v jaké formé.

A) ano

B) ne

10. Znate osobné n&jakého piislusnika etnické mensiny Zijiciho trvale v Ceské
republice? Pokud ano, napiste odkud pochazi a jaky je vas vztah.
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Priloha C

Text z ucebnice 1:

Jednémi z nejhoriich projevili masové netolerance jsou rasovi a

C RASIEMUS ) (ndrodnostni) nesndsenlivost. Dohromady

jim fikdme rasismus. Rasismus vychdzi z faleSné
predstavy, ze lidi miZeme délit podle rasové a ndarodnostni pfislus-
nosti (podle barvy pleti a vlas@, tvaru o&i a nosu nebo télesné vysky,
podle jazyka, kterym mluvi, a podle zvyki, které zastavaji) na lepst
a horsi. K takovému nézoru nds nic neopraviiuje. My viichni jsme
obyvatelé jedné planety a nae problémy, starosti i radosti jsou si
velmi podobné. dného ¢lovéka proto nemame pravo (a ani ne-
smime) posuzovat podle barvy kiiZe nebo podle jazyka, kterym mlu-
vi, ale jen podle jeho vlastnich &inii.

Rasistické projevy v chovani uréitého jednotlivce nebo skupiny li-
di mohou nékdy vyplyvat z unahleného zobecnéni Spatné zkusenos-
ti s pfislusnikem jiné rasy nebo jiného ndroda. Silnym motivem ra-
sové netolerance &asté&ji byva obyéejna I druhého niarod
nebo rasy. Jako priklad miiZeme uvést konflikt, ktery méli v Sedesa-
tych letech &estf délnici s viet kymi ucedniky. Cesi si o nich mys-
leli, Zze jsou drzi, nebof se jim zdilo, Ze se Ceskym mistrim pfi vy-
tknuti pracovni chyby smé&ji. Nikdo jim ale nefekl. Ze ve Vietnamu
se omluva vyjadfuje pravé dsmévem.

Velmi &asto se za rasové motivovanymi odsudky skryvd pouze
oby&ejny strach z toho, Ze by ,,ti druzi** mohli byt lepsi nez my sami —
Ze jsou podnikavéjsi, ndpaditéjsi a pracovit&jsi, a Ze by nds tim moh-
li odsunout na vedlejii kolej. Jindy je rasovd nenavist motivovina &i-
rym primitivnim sobectvim, ziStnosti a neschopnosti solidarity. Od-
mitdme napfiklad pomoci politickym uprchlikiim a vyst€hovalcim
a pfitom zapominame, jak rddi mnozi z nas pfijimali v dobé faSistic-
ké okupace a komunistické nadvlady pomoc ze svobodnych zemi.

Obdobné jako rasismus se projevuje i ndboZenskd nesndsenlivost.
- = Podobné o3idné jako hodnotit élovéka podle barvy
NABOZENSKA N kiize je hodnotit jej podie jeho ndbozenského pre-
LIVOST svédéeni. Kazdy ¢lovék ma privo zvolit si takovou
viru, kterd odpovida jeho povaze a zaloZeni, a nema
byt za ni nijak prondsledovin. Bohuzel d&jiny jsou pfikladem mno-
ha ndbozenskych nesnsdfenlivosti a ndbozenské rozbroje zptsobuji
mnoho bolesti i v sou¢asnosti.
Vyjimkou v pozadavku naprosté tolerance vii¢i cizim ndabozZen-
stvim jsou nékteré bezpecéné niboZ ké sekty. jejichZz uceni je

Zdroj: HORSKA, Viola a kol., Obcanskd vychova I pro 6. a 7. rocnik zdkladni $koly, Praha 1999,
s. 97.

. Globilni problémy lidstva Globilni probiémy Hdstva 199
i € 5 vieob tijimanymi pozadavky lidskosti a lidské Cast pohl izi
rovnoprivnosti i " dét. 0 potom zjistime, Ze Lo, co s¢ na prvni ed zddlo tak cizi
e llc‘p“ o 1’ (sau:l:lilé apod.). Ani. viigi (nlo:i)“mq:;:mmLhy e a odlidné, viastné ani pfili§ cizi neni.
odmitnuti na zikladé pevné viry v obecné uzndvané lidské hodnoty. Otizky a tikoly:

( A“'::d:“’“_jl N\ a néb. i h a nej Fré S '.‘. forem rasismu 1. Na piikladech 2 béncho Zivota vysvéll o G Eossie
NTISEMITISMUS ) & " je 3! Jak se ! iednani projevuje? Cim miZe
phislunikem scr::!.sl}:: . a :ﬁ g zvlé.‘ 310 (ierd Je pebe ‘l - d;’ek’a? ‘ e
styi), Anti ":5.’:. Sy kvofsn! V'a":"'J i niboZen- 2. Uvedte piiklady rasové nebo ndrodnostni nesndsenlivosti z va-

Fph = - 2“?“';5 ey .!gl pmfgvem Seho nejblizéiho okoli. Jak by se jim mélo élit?

b N O 0 nendvisti 3. Kiteré druby netolerance jsou podle vascho nazoru v nasi re-
,’:{2" faleiné povéry, pomluvy i obyécjng lidski ziétnost (touha obo- publice nejryudiienéjﬂ? Pokusto sc najit jejich piiciny.

se na majetku prondstedovanych Zid). Zridnost antisemitis-
mu a tragédic Zidovského ndroda vyvrcholila ve fadistickych kon-
4 h, v nich? zahynulo na 6 miliond Zidi. SHRNUTI
Vedle rasismu a nibozenské i ek i { Zopaki g i
renske nesndsenlivosti existujl i dalii proje- | si diide2ité mySlenky této kapitoly jinymi stovy. Zivot
FoLITIoRA " '7, masové netolcrance. Je to politicky mo- %mm:mwawum
A [DECLOGICKA 548 & RiC i | me naudit jim celit. TémE ale i
NESNASEN V““-k gie je nisilné p ¥ souhrn ndzord a vyprlvzom. i &lovek musi brénit to, co
LIVOST zzi’:ﬂa:lif}":l’ klcmuk;vchvywsﬁ urdita skupina na je pro ndj dilleZité, co ma rid. KdyZz mluvime o
3 ch mocens! 24jmii, Je vzdycky stra- i predstavime nepfitele, kiery nds prepadl, 1 néjakou Zivelni
ek (strant vidy néjakeé skupiné lidi, jeiZ poticby i e i Kabastrofu. Pribéty o o o e, vl
10 15 il mamdiat (et B eoas Prolovemn (vodle rasis- je éteme a divime se na né v televizi. A pak si Sasto myshime. 2e
S j zamést- skuteéni nebezpedi jsou zejména takovi. tomu
:;:i‘cr'cﬁz?m; Vé:}‘néb"h‘_mm lidem), kterd byla &ffena komunistic- ih nepFitelem byvime vétiinon .-m “k' Reirdt-
-2imy. ebezpetnd jo viséi demok petovat o svilj domov, vait mista bezpedi udélime

idejim, institucim a p prakti viemi totalitnimi (ze- . "i" oy
Jména fasistickymi) stdty. '

Zbavit se viech projevil vzdj divéry a )| je pro
: nis, obyvalele Zeme na sklonku 20. stoleti, Zivotné
MOZEME PROTH . Zavainé globdl blémy se totiz mohou
Livosty | TeSit pouze na zikladé nesobecké obétavé spolu-

DELAT prLScc viech lidf bez ohledu na rasové, ndrodnostni.
: deologi litické a dalsi rozdily.
Toleranci se proto musime uéit j H c

po cely sviij Zivot. Treba t

pokusime piekonat nas strach z ciziho a nc;mimého, ac:e“I:Lu:msz
snaZit tomu cizimu a odlifnému porozumét a néco se o ném dozvé-

Zdroj: HORSKA, Viola a kol., Obcanska vychova I pro 6. a 7. rocnik zakladni Skoly, Praha 1999,
s. 98-99.
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100/ Globalnl problemy Ndstva

radi? Jaky je ndd vzrah & Zivotnimu prostiedi. do kterého patii jak
a, tak lidské stavby a technika, ale i mezilidské vziahy?
o jsme pohodini a délime to takto: kdyZ zkazime néjakon
véc, zahodime ji a koupime si novou, kdyZ s¢ ndm nékde nelibi,
piejdeme jinam. Jsou ale problémy a obtiZe, od kiel nemize-
me odejil a Které ndm nenechaji fanci k drubému pokusu. Témito
problémy jsou zejména problémy globilni (cclosvétoveé), Jiz vi-
me, Z¢ k nim patfi zejména problémy ckologické a problémy spat-
nych vziahll mezi ndrody a obyvatell Zemé.

Mnoho globilnich problém veniklo proto, Ze jsme za sviij do-
mov aZ dosud povaZzovali pouze ten svét, kKtery jsme si sami vy-
tvofili (svét kultury). a zapomfnali jsme, 2¢ sdilime s ostatnimi
tvoryjeﬁtésﬂtpﬁmdy. hcry}ezdkladnl dokmbojmasejnko
lidstvo zrodili & bez ného¥ se nemiiZeme obejit. Jen oba svéty do-
hromady mohou dit Sovéku opravdovy domov a lovék musi
oba dva svéty chrdnit. Dosud to ale vypadalo tak, Zc svét ptirody
a svét kultury byly nawj;em ne:luéhzlné a nepritelské. Prave to-
1o musime zmanit, musime udinit nasi kalturu ekologickou, pid-
telskou vaéi prirodé, abychom uhajili pro své spolubydlici na této
planeté (pro zvifats i rostliny) prostor, kde by si mohli vytvofit

svilj domov.
Neni snadné zbavovat se konzumnich navyké 2 zaméiit se na
1o, co je pro nis viechny podstatné a dilezité, V prvé fade se mu-

sime naucit byt pozomlksobé narzijemikpl’ﬁodéjakoulku
Mussime s nandit hyt

w -
hébo, a zdroved uméet obhdjit ndzor svij. Pﬂlesenlglobdhk:h
problémﬁsemuiv wlennqapormnném quil viechny ndrody

a rasy svéta, t viech ideologil. Zastane-li
lldskﬁsp leén da ml. budou-li se Hdé na-

i, pomm:e nﬁumuadumdaﬁ.
Neni h&-mﬂm dnes svalovali vinu za a!obdlnf problémy je-
den na drubého, a nemizeme &ckat, Ze problémy vyfesi nékdo za

a Zivotnd prostfedi musi nejen ldé na , vysokych™ odpovédn
::kmcch;lehuyélovél?qudynmda: WMM”:
jak na to’

Zdroj: HORSKA, Viola a kol., Obcanskd vychova I pro 6. a 7. rocnik zdkladni $koly, Praha 1999,
s. 100.

Text z uéebnice 2:

[ . S 7159]
Dalsi podoby netolerance

Obdobné juko rasismus se projeviie i ndboZenskd nesnddenlivost. Po-
dobné nesmysiné jako hodnotit Elovika podle barvy Kixze je hodnotit j Jq
podle jeho niboZenského presvédéeni. Kazdy Slovik mé privo zvolit si
takovou viru, kterd odpovidi jeho povaze a zaloZeni, a nemi byt za ni
nijak pmnésledov‘n. BohuZel dejmy pod&vui mnohé pﬂk.hdy niboZen-

ské tenlivosti a ndbod je ho bolesti
i v souasnosti, 2
Vyjimkou v poZadavh ¢ tol vidi riznym naboZenstvim

MnMMMM(WW).JejkM
Mpmlnhu“svh@ntpﬁpmmmm:hd-

ské rovnopravnosti. Amvﬂlﬂovymmhmbydemmhupls-
fovat bezduch ale spidie rozhodné odmitnati na zakladé
pevné viry v obecnd uzndvané lidské hodnoty (ochotu navzdjem si pomi-
hat, ptesv&deni, ¢ si jsou viichni lidé rovni, Ze nikdo neni predem vy-
voleny nebo mnmny na uk.ladé toho, jakou vire vymviﬁ nevyznivi).

Zenské alenlivosti 11 jo antisemitismus - pendvist k Zidovskeé-
mu ndrodu (kiery je pfisiufnikem semitské rasy a vyzniva své viastni nd-
boZenstvi — judaismus). Antisemitismus ma hiuboké koteny. Pivodng byl
mwmmmuhmﬂémmmlmm:wtsunm
mi. Zivnou pdou 10 i byly faleSné povéry, pomluvy i obydej-
ﬂh&kﬁnﬂm(muhobdmummpmmbdwmychzmm
Antisemitismus (stejné jako jiné rasové nenﬁv:su)sepm;evwe ujm—
na u primémych a ménd uspéinych jedi Ktefi si drok na b
né kompenzuji (vyrovndvaji) svou viasini méndcannost. Masovym jevem
se antisemitismus stdval zejména v dobich spolefenskych krizi, kdy byli
ané.prmmmdamchnmda(uynemmn)owmmmmm
kterého se svalovala vina za viech jimiZ spole¢ upela.
Mmmum-auwchdovskﬂanvmuwaa-
Zistickych koncentranich taborech, vnidﬂuhynlhm(muhonozm

Je neuvifitelné a luvitelné, Ze i dnes exi 1idé a politicka hnuti,
MmlM(immmnhmm)Wuﬁamnch
vrahy omlouvaji.

mym“ncﬂpd-dm" hodobE d drod

Obdobay os-dpmﬂhlnnpttlndn-ohémm V severmni
mmm.mmmmmwm@zm
tury a plirodni mowdrost zadindme aX nyni d

Zdroj: DUDAK, Vladislav a kol., Obcanskd vychova pro 7. rocnik zdkladni Skoly, Praha 1999, s. 159.
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stradént zaZili (a nékde jelt& za¥ivaji) lidé Eemé pleti. Provadino bylo milio-
nové vyhlazovini nirodd v Kambod¥i, nibofenskd a rasovd netolerance kve-
te v Indonésii, utlatoviai jsou Tibefané. Priznatny je osud Kurdd, Zijicich na
pomezi Tarecka, frénu a Iriku a mamé wsilujicich o jakoukoli podobu suto-
momie (samospeivy), I v samotém Lzraeli neni doposud zcela uspokojive vy-
fefien problém Palestincd, ktefi obdobni jako Zidé povadujf Gdoli Jordanu za
svou viast. Problémd je hodot, Jisté viak fe, 2e se nlhl) ne‘vyfeh Mslllm(\:-
a Jedinou Je snaha o doml P

Vedle rasismu a nﬂbozznskc ncsnﬂenlwmn exmuj( i dals: projcvy
! Je 10 zejmé j
souhm ndzord na spolednost, Zivot a cely svét, které si vylvaﬁ urcua
skupina lidi na zakladé svych mocenskych zajmi. V kazdé spoletnow
tedy cxism_le che ideologii, napfiklad ideologic délnikd, ideok
a podobné, Ideologie vZdy strani n&jaké skuping lidi, |¢j|2
potfeby upfed pled i ostatnich, a proto si pfedem
viechny lidi mzdﬂuje na pmele a nepfitele. Pfiznatné je slovo stramit
nebo tfeba politick strana; vidy znamend, Ze se nékomu stranf — divé
se pfednost jedné strané pfed druhou a pfed celkem, pred vicobecnym
zdjmem. V demokratickych zemich viak neni stranickost (existence riiz-
nych politickych stran, yjicich Easto i riznou ideologii) ni¢im
&kodll\'ym. ba privé naopak. DodrZuji-li totiZ strany demokratickd pra-
vidla, byvi spolecnost jejich nézory a stfety obohacovana. Je pfece pfi-
rozend, Ze rixzni 1idé maji rizné ndzory a pfesvédéent a Ze se kvali womu
sdruZuji. Problém nastavé tehdy, kdyZ néjak4 strana vidi v druhych stra-
nkh nepfitele a snazl se je) (bez ohledu na zésady demokracie) znicit
jh ické nesnasent je tFidni nendvi
llera byla &ﬂ‘cnu tommusmk)’mi rezimy. Taw nendvist spocivala v pfe-
svéddeni, Ze kaZdy podnikatel, kaZdy. kdo viastni majetek, je nepfitelem
délnfki a dal¥ich pracujicich. Stejné scestnd je nendvist vié demokra-
tickym idejim, institucim a stoupenciim demokracie, typickd pro
viechny totalitni (zejména fasistické) stity.

Seznamili jsme se s nejddleZitéjiimi podobami lidské netolerance. Je
potfeba o nich néco védt, abychom je kolem sebe dokdzali rozpoznat.
Jen pokud jejich projevy rozpoznime, budeme moci proti nim vystupo-
vat a snaZit se je potlaovat u sebe i u druhych, VEci se totiZ da¥ jen teh-
dy, kdyZ si lidé rozuméjf a em si p ji. KdyZ op - ro-
kuji, hledaji spoletné jejich feSeni a nezak
obviflovinim, Pokud v&ak mezi lidmi zavladne sobecivi, pokud chee nb
kdo ziskat vihody na dkor druhého, pokud se vé3ina dohodne, Ze bude

: = 7

ubliZzovat mending, pak se vie heouti a plestiva se dafit. Tato pravidia
plati vieobecnd, | pro praselstvi nebo manelstvi dvou lidi, | pro souZiti
nirodd a ras,

OTAZKY A UKOLY:

I/ jte ohniska ndbofenského napéti ve svété. Pohovofte si se
svim uditelem o problémech rasové a ndboZensky rozdélenych zemi.

meﬁ”mbm"mmmmynihrrjzninhw
luzdki vyjadioval antisemitské (nebo jiné rasistické) myflenky?

3. Které druhy netolerance jsou podle vaieho ndzoru v nali republice
nejroziiFenéfi(? Pokuste se najit jejich pFiciny.

4. Zamyslete se sami nad sebou. K jakému druhu netolerance mdite nej-
veti( sklony? Myslite, Ze se jich dokdZete zhavit?

Opakovéni — matka moudrosti
® Tok livost) je sch a ochota respektovat nizory,
hodnoty a postoje odhinc od natich viastnich. Skutecné tolerantn j i
pouze Elovek, ktery ma na véci vlastni ndzor, a pfitom je ochotny se
a tieba i pfipustit, 2¢ jeho ndzor je

lepai.

Zdroj: DUDAK, Vladislav a kol., Obcanskd vychova pro 7. rocnik zdakladni §koly, Praha 1999,

s. 160-161.
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® Netolerantnf byvaji lidé vnitiné nejisti (neptesvidteni o své pravd),
anebo naopak lidé pHlis sebejisti (nikdy o sob& nepochybujici). Obo-
Ji'se wtiZ citi ohroZeni jinym ndzorem, neZ klery sami zastdvaji, a pro-
10 se jej casto sna2i umidet, nebo jej alespon odmitaji vyslechnout,
Charakteristickym znakem netolerance je nedvéra ke viemu cizimu
4 nezndmému.

@ Jednou z nejh h podob s je rasova aSenlivost, kie-
rd vychézi z faleSné predstavy, 2e lze lidi délit podle fyzickych znakd
{barvy koZe a podobné) n)azykx na lep& a horsi. Jednlm z nejlaste-
Sich projevd rasismu a ndb cii je
tismus, nendvist k Zidam.

@ DalSimi projevy I jsou ndb ost ncho
ideclogickd a politicka nesn&enhvos(. obzvidst nendvist k mySken-
kim demokracie.

OHLEDNUTI ZA KAPITOLOU

V této kapllole Jjsme si povidali o nasem spoleéném domove - o planeté
Zemi. Zjistili jsme, Ze je n&¢ domov ohrozen, a pokusili j Jsme se urdit, co
nJ&kYm zplisobem jej ohrozuje. DozvEdéli jsme se, co jsou to globdlni
leli jsme se nad h prlmdv a Indxké kultury i nad
nclﬂoucim: vay v lidském spol 1. Pr li jsme
kieré mame, abychom pomohli vyfedit krizi, ve které se lidskd spolecnost
(4 ni i cold plancta) na pfelomu 20. a 21. stolcti ocits. Mesvedeili jsme
se, Ze hlavnim pfu!muwcm pro mchxanu Wmodré planay‘ e, aby se
nade Zem? stala o
Pii fedeni globdlnich probl musi polupracovat viechny ndrody
it rasy, pfisl i viech néb i a ideologil. Zastane-li lidskd spo-
le¢nost netol zhad i budou-li se lidé navza-
Jem respektovat a ctit, potom se ns akol asi nezdafi a vzroste hrozha, e
se naSe Zemé stane mrtvou planetou.

OTAZKY A UKOLY:

1. Sepiste 5i na papir, co povaiujete za dileZité pro Hastng domov. Své
ndzory si navzdjem porovnejte.

2. Pokuste se v literature nebo v historii nalézt priklady skuteéného i fa-
leiného viastenectyi. Zjistéte si ve slovniku, co znamenaji pojmy pat-
riot, nacionalista, Yovinista. Ktery z nich (a za jakich okolnosti) je
kw"y’

[ 7163

3. Nakreslete si mapku valeho regionu a vyznadte na ni oblasti, kde je
Zivotni prosifedi nejvice potkozeno nebo ohroteno, Zjistéte si o kai-
dé = téchto oblasti co nejvice informact a pfemyilejte o moinostech
ndpravy,

4. Sepiste na papir, Mrpoldmvképmbllmy m nejvice trapi. Zdii-
vodnéte proc. Své ndzory a dejte spolecné do-
hromady pét ngipak'lv!jl{dl spokt.'tmkjch pmblmui a) nait repub-
liky, b) celého svéta.

5. Zjistéte si (ze staryjch fotografii, vlastivédnych shorniki, z vyp
mlmﬂ).pkuwmhpﬁu&?n m!enngiauu.nmm
padesat let. Jaké byly pHiciny zmén

6. Jisté vichni zndte Babidku MBM}NJM‘;NM;M/;&

'3 nn‘it M{m’ Ceské spoleénosti. Co na fivo-
M“ Bt milé, a co se vdm naopak neli-
bilo?

7. Napiste na tabuli seznam viech mist ve valem okolf, kde se miiZete
hodnotné pobavit. Jak Casto takovd mista navitévujete? Jaké druhy
zdbavy povaiujete za dobré a jaké za nevhodné, nespravné?

&mmghmwﬁﬂammwmmrw
na téma v Ceské blice. Co byste chtéli veFejnosti
mmﬂtmkmmﬂmm’mbymnm

9. Umunﬂoo&oﬂlz,,rmﬂw “ svéta politiky a kultury priklady
spoluprdce, diky ni se néjakd véc podatila.

CO VAS CEKA O PRAZDNINACH

Opét kondi jeden Skolnf rok a pfed vami jsou prizdniny. Utebnice brzy
odevzduewnnkmbupnhﬁudmnadomvkyamvé&nuvytﬂo-
vacich pfedméti si dva mésice ani Tak v to o prazdni

byva. Ale pozor, je tu jedna vijimka: nhamuvymov:m Cervnem ne-

Zdroj: DUDAK, Vladislav a kol., Obéanskd vychova pro 7. rocnik zékladni skoly, Praha 1999,
s. 162-163.
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Text z u¢ebnice 3:
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4. My kontra oni

,Lidé radi proZivaji svij viedni zivot ve svété, ktery znaji. Ke kazdé novince byvaji
zpodatku nediivéfivi, potfebujf si ji ,ohmatat’, a kdy?Z zjisti, Ze docela dobfe zapadne do
Jjejich své&ta, osvojf si ji, zafadi ji mezi véci znamé. Tak je to s novymi vécmi i s novymi
lidmi, s nimiz se dostavaji do styku. N&ékdy viak k takovému zdomacnéni nedojde.
Pievladne pocit, Ze néco & nékdo do jejich svéta nepatff, zistava v ném cizi a miZze ho
narusit nebo dokonce ohrozit.”

Josef Alan

. se nad 1

i slovy. Které i vy sami fte jako zndmé a piijemné a kieré chdpete jako cizi?

Pfeététe si ukazku z knihy Harper Leeové [hap liové] Jako zabit ptacka. Déti soudce Atika Finche, kte-
¥ obhajoval kfivé naideného &ernocha, diskutujf o rozdilnosti lidi. Starsf Jem, kterému je dvanéct,
a mladsf sestra Cipera vyriistajf bez matky. Déj se odehriva ve dvacatych letech 20. stoleti v kraji, kde
bylo dfive otroctvi a silné rasové predsudky prezivajf ve védomi bélochi.

 Zamysiete se nad jejich ndzory.

.J4 tedy nevim, Jeme, Atikus mi jednou povidal,
Je tyhle plky o starych rodinch jsou vétSinou hlou-
posti, protoZe rodina kazdyho dovéka je stejné stard
jako viechny ostatni. Ptala jsem se ho, jestli to plati
i o ernoich a Anglidanech, a on fikal, Ze pry platf.”

.Plivod neznamena starou rodinu,” fekl Jem. .J&
myslim, Ze to znamena, jak dlouho tvoje rodina umi
&st a psat. Zabyval jsem se tim opravdu dikladné,
Cipero, a to je jediny diivod, co mé napada. N&ékde
v davnoveku, kdy? Finchové jesté zli
sel nékdo z rodiny pochytit jeden dva hieroglyfy a na-
udil to svyho kluka.” Jem se 2 a
se teticka py3ni tim, Ze jeji pradédecek umél &st a p:
— zensky se kolikrét py$néjf divnyma vécma.”

.Dobfe, Ze umél, kdo by to jinak naudil Atika
i ostatnf, a kdyby Atikus neumél &ist, byli bysme my
dva v rejZi. Mné se nezdd, Ze tohle znamend piivod,
Jeme.”

Jak potom vysvétlis, Ze Cunninghamové jsou ji-
nadf? Pan Walter se sotva umi podepsat, sém jsem ho
vidEl. My prosté umime &ist a psat delf dobu nez oni.”

J4, myslim, za&indm néco chapat, Cipero. Myslim, %e

Zdroj: HRACHOVCOVA, Marie, Obcanska vychova pro 9. Yocnik zdkladni skoly, Olomouc 2000,

S.

.Kdepak, udit se musi kaZdej, s tim se nikdo ne-
narodi. Ten Walter je kluk docela chytrej, jenZe né-
kdy ziistéva pozadu, protoZe ho nechajf doma a mu-
si poméhat titovi. Jinak je jako ostatni. Kdepak,
Jeme, ja myslim, Ze je Jenom jeden druh lidi. Lidi.”

.To jsem si taky myslival,” fekl koneZng, ,kdyZ jsem
byl tak stary jako ty. KdyZ je jenom jeden druh lidi,
pro¢ nemizou jeden s druhym vyjit? KdyZ jsou
viichni stejnf, prod se mermomoci chtjf nesnaset?

zaginam chapat, pro¢ Bubu Radley ziistal celou dobu
zavieny doma... (0 proto, Ze on ven rechce.”

(Zdhadny Bubu Radley, ktery je svou rodinou
drien v domacim vézenf za poklesek z mladi, pozd&ji
zachrani déti, kdyZ jsou napadeny mstivym &ové-
kem.)

Harper Lecovd: Jako zabit pticka.
Praha 1988.

« Doporulujeme vdm, abyste si knihu precetli.
. se sami nad p. il
tenci 3anci byt ke druhym ohleduplni?

i lidi a nad jejich vztahem k ostatnim. Maji lidé zdpasici o holou exis-

« Poradte se ve dvojici a pokuste se odpovédét Jemovi a jeho sestie na jejich otdzky.

123.

124
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Srovnejte piibeh z amerického prostfedi se

inkou Stefiana Mika, vyucend

zednika a hudebnik

Véem json

si podobné a v éem jiné? S jakymi probiémy se Romové Eiffci v nasi spolenosti powykafi? Navriméte diicf fesent,

Kkterd by prispla k zlepienf souiti ndroduosti v CR.

Do svich Sesti let Jsem byl nejstastnisi dité na
svitd. Nezill jsme v Zadném prepychu, nacpak.
Tatinek muscl vydélivat na deset lidi, protoze nés by-
lo osm déti. Byl sice vyugeny zednik, a takovych
Romil bylo dfive moe mlo, ale kdyZ nas chtél nakr-
mit a Satit, muscl se hodné &init. Ale ndm ta bida ne-
vadila. ZIll jme v pohodé. Veder co vecer piichazell
pifbuzni I cizi Romové, vypravélo se, hrilo se, zpiva-
lo. J bral kytaru do ruky, jesté mi nebylo ¥est let.
Svou kytaru jsme nem@li. Museli jsme si ji vypdjco-
vat, ale Romavé jsou zvykli jeden druhému pljéovat.

Potom jsem pfisel do Skoly a poprvé v Zivoté jsem
poznal, <o ta je byt odstréeny, Poznal jsem, Je jsem
néco jiného ne? ostatni. Poznal jsem, <o to Je bt ne-
iastny. Na prynim misté jsem viibec nerozumél,
a fem Je fed. Rodite s nami mluvill romsky i desky.
14 myslel, Ze Zesky umim. Jenomie ia mamingina
Zestina byla dpIné jind nez écdtina udirelky! Rozumél
Jjsem polovinu z toho, co ucitclka fikala. Uditelka
nebyla $patna, kdy? se mi déti posmivaly, Ze Jsem
kén=, tak jim vynadala.

A toho jsem se nejvic bal. Nejvétsi sirach jsem mél
7 toha, 7o se mé uéitelka na néco zepld. J& nevedel,
co chee. Ja byl v Soku. Stal jsem a stradné se stydél.
A déti se smily. A uditelka fikala: ,Stefane, Stefane,
1y se neudl”. Dneska bych ji davedl fct: Ja vam ne-
rozumim! Jenomze tehdy jsem byl festilelé dité.

Doma jsem vEdél presné, co se po mné chce. Ani
mi to nikdo nemusel Fkat. Védél jsem, co smim a co
nesmim.

KdyZ na mé doma kiikli, védél jsem, za co. Ze si o
zaslouzim. Ale kdyZ na mé ve kole la uditelka,
J& nevedel prod! Najednou jsem ztralil svoje misto
mezi lidmi. Ja 5kolu nenavidél, ji tam nechtél cho-

dit, utfkal jsem ze tkoly, ale maminka | 1ata s zlobi-
1. ,Tati, onl mi tam nadévaj cikés
nevédél, co to Jel Tatinek fik
Romové. Neslyii§, Ze doma mluvime jinak a ve Sko-
Ie taky Jinak?” .A pro¢ ve fkole nemluvéj iak jako
mluvime doma?* ,Gad#ii je moca tak maji moc!” Fekl
tatinek.

Doma jsem si pripadal normalni a ve 3kole Jsem si
pHipadal iplné hloupej. Jak to, Ze doma nejsem hlou-
pej a ve gkole jsem hloupef? Jak to, ke doma jsem
normalni a ve kole Jsem jinej? Pro jsem tmavej
a Ceii jsou bili? Pro¢ mluvime jinak? Jednou jsem
zase piidel ze 3koly a viechny tyhle otézky jsem vy-
chrlil na tatinka. (Mij tatinek byl moc moudry! On
uZ tehdy védél, Ze jsme pfidli z Indle a uditelka o tom
neméla ani ponétil) Tatinek mé poslouchal a pak za-
volal na maminku: ,Holka, sly3fs, jaky otdzk
1o dité pta?". Maminka viechno slydela, pi
plotny, objala mé, div mé neudusila a pak Fekla:
JMusi3 to v 1§ $kole vydrzet!”. Rodife mi nic nefek-
I, ale ja vedél, Ze jsou na mé hrdi a ¢ mé maji vidi
a upakojil jsem se.

‘Ale na viechny ty otizky dodnes nedovedu odpo-
vEdét, Jenom bych rad fekl romskym rodidiim, aby
diti posflali do Skoly, a détem, aby se uéily. Mezi
Romy byla vidycky nejvétsi véc vzajemnd ticta. Pro¢
by vzijemna ticta nemohla byt mezi viemi lidmi.
Jenom aby lidé byll schopni Fict jeden druhému
moudré slovo a dobré slava. Godaver lav mol buter sar
lave = Moudré slovo je cennéjsi nez pe
buter sar mare — Dobré slovo je vic neZ chl

el” Ja totiZ vilbec
.No prece jsme

se mé
Ela od

ze a Lacho lav
eba

Milena Hitbschmannovd:
Saj pes dovakeras - Mizeme se dombvit

Zamyslete se nad situac, kdybyste se ocitli v roli romskych (vietnamskjch, muslimskych aj.) rodicii, ktefi maji obavy

7 ndstupu svyich esiiled

déti do tzv. , bild Skaly*. Predvedte ua toto téma roghaver, v némi vyjddrite fejich pacity.

Diskutujte o problému jejich déti, kiery je ekd v komunikaci s ostatnim détmi i s uciteli.
Seznamte se s ndplni price a s posldnim romskych poradeii pfi okresnich iifadech. Cim byste doplnili jejich prci

v edjme romskych dét>
Pro lepsi pochepent vim nabizime hru ...

Zdroj: HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 9. rocnik zdkladni skoly, Olomouc 2000,
s. 124,
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Stary lovec a hrdelni zvuky

a nehybny.

Sazel na stievlika, Byl lovec jako on.

jen trpélive éekat, Prijdou. Musi prijit.

GLOBALNI PROBLEMY LIDSTVA

Obrysy stromil pomalu vystupovaly ze fera, Nad
napajedlem dosud leZel pikrov mlhy. Les byl tich{

Veb pozoroval stieviika plahocictho se po orose-
ném lopuchovém listu. Klouzal a sklepival na sebe
kapiCky rosy. Na krajilistu hodovala housenka a Veb
sém se sebou uzaviral sizku. Najde ji? Premiie ji?

Cftil se astny. Stopafi jeho kmene nadli stado an-
tilop. Prinesou maso, Kmen uZ nebude hladovét, Ted

Milan Stiburek

Hledél do $era a snafil se rozeznat ostatnf mude
skryté v podrostu. Bven, stary zkuleny lovec, lezel
jen par krokd od néj. Hlavu sloZenou na pazich, za-
viené odi, vypadal, Ze spf,

Ted, ted néco zaslechl. Tichy zvuk, snad zvuk téla pro-
dirajfctho se kfovim. Nathl se pro luk, zkontroloval t¢-
tivu, zaloil $p. Bez hnuti dekal. Antilopy jsou opatmé,

Rosou promécend halena sc mu lepila na zida.
Zachvél se. Snad chladem, snad vzrusenim. Koutkem
oka zahlédl, 7 stievl(k zaiitodil. Ted nemd das. Ted
budou lovit oni.

125

Pohléd] na Bvena, Okamzité po-
chopll, #¢ neni néeo v pofddku. Stary
lovec kledel, luk pipraveny, upiral
oéi da lesa za napajedlem. Chfipl roz-
sifené, Ay na spancich mu tepaly.
Neco se déje.

Vel pozoraval les, snafil se proniknout
zrakem fero, srdee mu budilo. Védél, Ze
tam néco je o i€ to je nebezped.

Tidhle i o4 krale lera odlepl sitn.
MuZ. ¥ ruce 1@2ki ofiép, opatrnd se-
stoupll k potaku. Poklckl a probii
0y v A, Roshlitel se, nuslovchal, pak pfebro,

drubém biehu chvili tide a nehybné
b se otodil smércm k lesu, zamival a 7a-
hvisdat Jako neéni prak. Z lesnfho piiumi zadaly vy-

Jak mu velel jeho instinkt bojo

stupovat postavy. Dlouhd fada mu-
#0. Bylo fich vic nei lovedl Vebova
kmene, Ficbrodili potok a zastavill
se. Byl slyfet dumeny hover v cizf

neznimé el plné hrdelnfch zvuki.
i

Veb sl vyméntl pohled 5 Bvenem
VEdell, co mus udélat. Za nimi byla
jejich dosud spfcf vesnice, Zeny, dé-
1l Lovel napjali lul ZGSVIEIEIY Hpy
a nékolik cizined se skicelo k zel ten okam#k
Veb uZ sviral v ruce svli] sekeramlat a fitil se vpied,
2 hrdla se mu vydral vileiny pokfik. Zabij! ¢inil tak,
ik

1. Uvitdomnte si @ napite si, co jsie p#i pribdliu prolvati, Pakud jste se s néjakou postavoi Identifikovali

se) nebo s ni

Cao ste citili viidi cizinciim? Co st o mich myshite, o o nich vi-
te? Phedpolelddee, Yo Fada 7 vels se sprdtelila s Vebem a v bo-
Jio ktery propuk, staji na jeho sirand. Je to zcela prirozent.
Pomérné hodnd toha o ném vime. Mitdere s wim sdilet jeho
pocity, mapéii z lovu, stavost a vesmici, prdtelsivi k ostatnim lov-
il i chiad lesa. Napojili jsme se na jeho emace a kiy¥ ndi
inrding cit, Ze se bUH nebezpels, b piichdze]f nepidtelé, i my
10 citime, V" tom okam?ik jsou o § nafi nepidieié,

A omi, zhadni cigini? Prichdzeji ze tmy lesa, ozbrojen,

2. Co Ze to prece viichni vime:

— o Ronrech? — o uditelfch? — o cieinelch?

osiragiti = a co je jejich nejil provindni, vyddvail hrdetni

zvieky. Pachybovai by nékedo o jejich bidnych imyslech?
Touto cestow nds vedow nase city, emoce, Zid s, 5 na po-
Edtien prdselstvi, mepfdielstvi i kanflikiu obvykie nestofl rozam,
ale emoce, tat prapodivnd, irachu dhadnd siofka nasi psy-
chiky. K kot <itime na pront pohled ndklonnost, k néko-
s odpor, 2 tenis vetah dasto ol nase delff chevind
Kady? se sradime toto svoje chovdni vysvilit, nachdzime rizné
pcda (= v, faleiné) raciondini (= roziomné) divody e
iypes . Viich vime, e ..”

clfn it i plesnd. Cast fo emocs pridlena v zflade

— o lékafich? =0
- o politicich?
- o prodavacich

— o Rusech?
—a Celich?
— o Ameritanech?
- o Zidech?

Kty podnét, Ktery vnimdne, analyzufeme a snovndvime se
veory, wlabenymi v archivi swého nevidomr, Ziiitiejeme, rda
s it e 12 ik dobbrore nebo ipainoi zkulenost, Na zd-
KIadE 0ot porovndn je K situac priazena pationd emoce.
Venikd .pron doje

Sruwrfnf.mudtf kterou proffvdme, se vzorem z naleho ar-

ulzfyni reakee, Kierd 2 1€t
whoce .,,l,.p,,m i meposkymme o, apyehom s 16 mohts wvé.
domit. A iak ndm motnd af zpimé, kiyi zmov zapojime
raciondIng mydlent, dojde, Je ten clovik, na kierého jsme tak
zostra vyjeli, m¥l podobny ilas, polobotky nebo barvu pleti
Jaka onen, s kterjm jsme méll pied Gasem vidEng konflikt
Slovntspojent srar ovee” s pisobi wlozend pociivni
Snad je to néjakd reminiscence (= vipominka, ohlas) na nafe
obiibend Mayovky. Spojent . hirdeind Tvuky” jsou pro nds vy-
razem emoci, Je o snad pedstava doby, kdy na nafe iizemi
vpadly hordy Hunil na maiyeh chiupatichs konich?

3. Vapomerite si na sitwaci, kdy Jste ziskali chybng .proni dojem”, nebo jste impulzivnd (= pricdee, vetekle)

| nepriméFend jednali.
« Popitte ji a zkuste pFijit ma to, co vis ovlivnilo

Veb na cizince zasitodil. Byli porenciding nebezpeini, Mohli
piepadnout vesnict nebo alespot iyl vefelcl a sizems, Kier?,
Jak se zdd, mohlo jen obiTEnd wgivit jeho kmen. Vieh byl v na
P, UvaZoval ve siresi, A jeho mozek, stejné jaka nds, md pro
et e pivavens bttt wiodes chovins. Cim St
Je i apét, e Kierén e, tim vy e riciko, e plesa

AR e o spes ve posetnoet, 1t il ko, & 5 b
Jevt schapny vitdce, shromZdi nespokejend pod svoff viajkon

Zdroj: HRACHOVCOVA, Marie, Obcanska vychova pro 9. Yocnik zdkladni skoly, Olomouc 2000,

s. 125.

a wkiZe jim viriky, strijoe vieho 2la. Spolecng nepfite] dokdte
i sjednotlt, dd mioc viddei @ Fivouim smysl, Zirover tim, ¢
oznadime viridka, ofistime sami sebe. Nikde nds nemide vinit
= netispechu, kdy? fe KaZaénis jasné, & za to mike ... Nekieré
spole Oasinici
vybrali napF, derného kozla mebo kohewla, nalofili na néj své
infichy @ pak ho sveill ze skdly, ukamenovali nebe vyhmati.
Oditéni abéand odesli obddvat, Jiné spolelnosti pro tero ritudi
volily lidské obeii, A ¢ nase spoleinost?
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GLOBALNT PROBLEMY LIDSTVA

4. Kdo je v nasi spolecnosti dasto povaZowin za ,spolecného nepfitele”? Z deho je ,vinén* nebo jakd je

feho vdajnd vina?

Veb nebojoval za sebe. Bojoval za swij kwmen. KaZdy z nds
patfi do néfakého | kmene”, do néjakéio spoledensivi. Tato spo-
ledenstvd mohow byt velked — kultura, ndrod, nebo mald — par-
ta. rodina. Jsou definovdna spoleénymi a sdilnymi hodnotami,
zedjry, pravidly a ritudily. Nékdy maji vrazné wndfi znaky —
zpiisob obiékdni, barvy, image. Caste maji viasini jazyk, né

kterd sfova maji specificky wznam ne vEdy srozumitelny pro
okoli. Zejména v meniich spolefenstvech si fovek fasto velmi
silné wvédamufe svou soundlefitost s kmenem. Fotfebuje nékam
patfit, a proto nékdy § nekriticky pFijimd normy a pravidia
kmene, Ten, kdo nerespekinje pravidia kmerne, miide byt vy-
vrden. Tam, kde se dva kmeny setkaji, miie dajit ke konflikiu.

5. Uvedte ,kmeny* (socidlni skupiny, socidlni vestvy), do kteryich patFite a které jsou pro vds diilefité.

Napiite ke kaZdému alespori t7i nejdiilefitéiii charakteristiky
nebo pravidia. kterd je tfeba vespekiovar. Uvedte dalii kmeny, kie-

6. Kontakt s jinymi kulturami.

Rogdélte se do skupin po péti af osmi Senech. Najdéte si misto,
kde se citite prijemné a budete mit soukromi. Tuto Gdst by je mod-
no pripravic mimo Skolu. Domiluvie se na jazypku, kiery budete
pouFivat, na hodnostech ve skupiné, na zpisobu Fvota, ma vitu-
dlech a na daliich charakteristikdch skupiny. Vizkowdejte si béz-
wyf zpiisob Fveta kmene, Poré widlete ve 077dé posly k dalfim sku-
pindm. Jejich rikolerr je navdzar kontakt a zjistit co nefwic
informac. Pritom musite zdroveri co neflépe reprezentoval vasi
kultura., Pak mivvee o tom, Jaké to bylo navdzat kontake, Co jste
Ziistili? Jaké bylo, kdyZ k vdm prichdzeli poslové z jinych kmend?

ré zndte, a jefich charakieristiky. Jaké jsou watahy mezi tEnito
~kameny”, co maji spolecné, v Sem fe mezi nivid pRipadimg konflike?

Doilo k néfakénmu napén, k néjalyin konfTiktitm? Prod? Co vdm
pomohlo napéll prekonat?

Parfvme do rikznyich spoledensovi. De nékterych vstupujene tim,
Fe se narodime, tedy bez viastni zdsluky. Jste lidé, bélofi, Evropané,
mudl pebo Zeny. PatFite mezi zdraveé, jete zeela fit a v dobré kon-
dici, Zijete v tomito stdté, pochdzite z wrdité roding. Mdte néjaké dis-
pozice, naddni. Takto jste jake ddrek od sudifek zfckali néjaké vy-
hody, privilegia. Néco, co vds avihodiiuje pfed ostatnini. Tito
vithody fasto veimidte fake néco samozieimého, o fem neni tfeba
pFE prenyiler. Ale nejsme viichni obdarovdni stejné.

7. Napiste seznam svych preferenci a zkuste je sefadit podle toho, jaky v¥znam jim prikldddte.

Do daifich spolefenstvd vetuprfeme, Vivbirdte si skolu, profe-
5i, miisto, kde budeme Zit. Prijimdme normy a nvyklosti, kieré
tomuto spoledensn edpovidalt. Vstupujeme do nich nejernom na

zdkiadé swé volby, ale { na zdkladé svych moZnoesii, tedy i pri-
vilegit. Rddi bychom véFili, e cesty jsou oteviené pro viechny.
Ale je to tak opravdu?

8. Jaké prekdiky musite pfekonat na cesté k vysnénému cili?

Jak vdm pri rom pomdhaji vafe privilegia? Fremyilejre
o tom, kdo takovd privilegia nemd, pfed kym vds nvihodiffi.
Jak se mokow L vale Fivotni cesty? Opakem privilegia je
handicap. Asi kafdy z nds néfaky handicap md, ale pokud

mid § privilegla, miife ho viddnout, zhavit se ho (vplédit ne-
smélose) nebo o kompenzovar (Rejsem Sikovay, zare vedélany),
Problémem fe, kdy? se handicapem stane barva kiiZe.

9. Predstavte si, Ze mdte néjaky drobny, prechodny handicap.

Treba jste si .pokecali™ pii obéd€ kefili rajskou omdckou
mebo se vdm pokazil zip na kalhordch, Cekd vids jeité pdr hodin

10. VZijte se do role mladého Roma.

Jste ze spofddané rodiny, miuvite dobfe desky, jste udni, me-
Zi spoluddky mddte kamarddy, Awtebus domii vdm jede af za
hodinw, Pfed hustym deitém jste se schovali do autobusovd za-
staviky. Jinam to neflo, Je zde nékolik chlapei a divek, Nejsou
vyloFend agresivai. Jenom se rozhodli na wif sidet uitépacné

11. Prepadeni.

ve fkole a pak cesta dowdi, Jak se citite? Co byste chiéli od astai-
nich ldi?

wipkovat. Plelirajte si tuto situaci, vystiidejte se v jednotiiviich
rolich a v roli pozorovarelit. Co jste pfi hie proZivali? Jak to
dopadlo? Byla v této situaci agrese? Jak se projevovala?
Kdo, pro¢ a jak ji proZfval? Jakd jsou dalfi mofnd fefeni?
Vizkousejte si je!

TF ozbrojeni skinkeadi s vWkFikem: . Bily Cechy ™ napadli na wlici tmavého cizince. Divds se na to. Co miiZed wdéla?

(Ze shorniku Tatjany Sifkové, ed.: Vichova k teleranci a proti vasismu. Poridl, Praha 1998)

» Pfectéte si viryvek z Deklarace nezdvisiosti USA a najdéte v dalfich mezindrodnich dokumentech podobnd ustano-
venil V kterém dokumentu nafeho pravaiho Fddu jsou tato prdva zakotvena?

~Pokladame za samoziejmé, e viichni lidé jsou stvofeni sobé& rovni a jsou nadani
jistymi nezcizitelnymi priavy, mezi néZ patfi pravo na Zivot, swvobodu a budovani osobniho §tésti.>

Deklarace megdvislosti ISA

Zdroj: HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 9. rocnik zdkladni $koly, Olomouc 2000,

s. 126.
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Text z u¢ebnice 4:

114 CLOVEK A LIDSKA PRAVA |

6. Co plati pro vSechny a zvldsté pro mne

Jakub si ptivedl domfi svého nového kamarada, ktery se nedavno pfistéhoval do mésta. Jakubovi ro-
dice zaslechnou rozhovor, v némz se novy kamarad Jakubovi svéruje, Ze jeho otec je ve vézeni za ubli-
Zeni na zdravi, ke kterému doslo pfi dopravni nehodé.

Rodice zakazuji Jakubovi kamaradit s novym spoluzikem. Jakub viak svého kamarida haji.

Jak argumentovali Jakubovi rodice?

Jak argumentoval Jakub?

Nékteré motivy ovliviiujici nase jednani mohou byt sobecké, tj. davaji pfednost nasim osobnim po-
tiebam, nékteré upfednostiiuji vicobecné uznivané mravy a zakony, ale 1aké existuji tzv. mravni prin-
cipy. Rozpory mezi statni moci a moralnfm principem jsou velmi sloZité a nelze je Tesit podle néjakého
obecné platného pravidla.

* Co je podle vas pfedsudek?

* Uvedte pfiklady, kdy se jedna o pfedsudek rasovy, politicky, naboZensky.

Vlada fiktivniho stitu Alia souhlasila s usidlenim romskych imigrantii. Do kaZzdé obce bude usidleno
10 romskych rodin. Jaké podminky je nutno pro imigranty pHpravit?

ane ne

bydleni

pracovali prileZitost

Skoly a 3kolky

zdravoini péci

piileZitosti pro volny ¢as

dalsi

Jak byste se k imigrantim chovali? Ignorovali
byste je? Prijali byste je pratelsky? Chovali byste se
k nim nepfatelsky?

* Jaka jsou nejdiilezit&jsi lidska prava?
+ Jakd jsou prava imigrantii?
» Jaka jsou prava narodnostnich mensin?

Zdroj: HRACHOVCOVA, Marie, Obcanskd vychova pro 7. vocnik zdkladni §koly, Olomouc 2000,
s. 114.
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Text z u¢ebnice 5:

povahy swéta a Zivota nevyfedily nic. Roje se jen sta-
le opakovaly a opakuji. Staci si vzpomenout na sou-
Easnou Bosnu, severni Irsko nebo lzrael.

»~BoOj o Zivot”

Anglické slovo pro ,souté?” mezi Zivimi tvory je
wstruggle, vysl. stragl). Doslovné preloZeno zname-
na také boj. Jedno z daliich zikladnich nedorozu-
méni, které vyvojovou teorii doprovizelo a dopro-
wdzi, vychizi ze zcela mylného vykladu vyvoje jako
boje nebo vilky o zdroje a misto. Vivoj bojem ve
smyslu vilky neni. Zivo€igi i rostliny totiZ mohou
~bojovat” i tim, e vyvedou dfive potomstvo nebo
se o né peclivéji pfipadné spolecné staraji. A nebo
tim, Ze dokdZou utéct. pfemistit se do zcela jiného
prostiedi. O boj ve smyslu vilky a nasili tedy vibec
nejde.

Rasy a rasismus

Nékdy zamérné mylnym pfenosem pojmu . baoj
o Fivot' na lidskou spolecnost se dokazovalo a do-
kazuje, Ze swét je stvofen pro ,zdamnejEiv, lepsi”,
LsiNEj3i: jedna lidskd .rasa” je nadfazend jing, je-
den ndrod ostatnim, jedna spoleenskd vrstva jing,
jedno pohlavi druhému, jedno niaboZenstvi nebo
politicky nazor viem ostatnim. Tento mylny a ne-
bezpecny vyklad opél neni nicim jingm nez zdivod-
Aovanim nasili.

Vezméme za piiklad pojem ,rasa”. Rozdily mezi
Jtypickym* predstavitelem gerné, #luté a bilé rasy
nam na prvni pohled piipadaji ocividné. UZ pro roz-
dil mezi barvou pleti a tfeba tvarem ofi. Zkuste se
wviak zamyslet nad tim, jak rozdilng vypadad vysoky
svétloviasy Svéd s mléénou pleti a drobny, tmavowvla-
sy Ital ze Sicilie s pleti tmavé olivovou. Pfitom jsou
oha ,bili*. Mezi jednotliviimi nirody, které jsou pFi-
slusniky ,Cerné rasy”, stejné jako mezi jednotlivymi
nédrody, kleré jsou pfisluiniky .Zluté rasy”, jsou po-
dobné velké rozdily. To jen ndm, nezkuienym, pfi-
padaji viichni Cilané nebo Wietnamci mélem stejni.
MNic si z toho nedélejte, nezkuienym Cifnandam
a Vietnamoim pfipaddame zase médlem stejni my.

©.
%%

Nenavidét jej viak jen z toho divodu a

Slovo ,rasa® znamensd v odich biologie, védy o Fi
voté, ve vztahu k uspofadani spolecnosti jen madlo.
Rozdily dédi€nosti mezi jednotlivymi pfisluiniky
stejné ,rasy” jsou vérsi neZ rozdily mezi riznymi
»rasami”. To nijak nepopird, #e mezi ,rasami” jsou
mldfl% ziskané ucenim”, celou jejich zkuZenosti
od doby, kdy vznikly. Podobaji se rozdilim mezi
ndrody, jazyky a niboZenstvimi.

O to méné, co znamend pojem rasa védeck:
zumové, o to vic midZe byt ndstrojem nadsili 5-
nikam jedné skupiny fika, Ze jsou ,lepii” (aniZ by se
jakkoli museli namahat) ne# pfisluinici skupiny jing.

Nektefi lidé, ktefi se citi pFisluiniky vybdajené
Lnordicke bilé rasy”, z tohoto davodu pohrdaji Zidy
(a naopak), néktefi Cifané bélochy [,velkymi no-
sy”), Indonésané Cifany, Japonci pohrdaji Korejci,
neéktefi bélosi cernochy (a naopak).

ro-

Vnitfni sevienost lidské
skupiny a nesnasenlivost

Kde se tento postoj a citéni vzaly?

Pravdépodobné maji prastaré vyvojové kofeny.
Pro lidskou skupinu bojujici ve starii dob& kamenné
o pfeZili byla vnitini sevfenost a spolupriace jejich
Elend velmi daleZitd. Vv soutéZi o Gzemi a potravu
zvyiovala nadgji skupiny na preziti. Viechny lidské
skupiny byly v soutézi o zdroje, zejména potravy,
a rtaké o misto dfive nebo pozdéji vzijemné nepia-
telské. Jakmile podet jejich Elend jen trochu vzrostl,
byl obojiho nedostatek. Spole&ny skupinovy bih
(totem), spoleny druh malovani na tvari, spoleéna
fed a tfeba valecny pokfik, spoleénd barva pleti zna-
menala pFislugnost k ,vlastni® skuping.

Vaei elentim jinych lidskych sEupin_ ktefi se né-
jak odlifuji, je tedy ,pfirozend”, o jest vivojem
podminéna, spite nesnafenlivost ne# snagenlivost
Snagenlivost vaci odlisnym lidem, zejména jejich
skupinam, tedy ., pfirozend” viastnost pravdépodob-
né neni. Musime se ji od détstvi udit. Dd to strainou
praci, vyZaduje velkou silu a nékdy nezmérnou sta-
tecCnost. Daleko vetsi nez nesnasenlivost.

Neméli bychom zapominat, 2e nesndsenlivosti
majici zdivodnéni v dobé kamenné, se mohou stat
smirtelnym nebezpedim pro sloZitow, vnitFné propo-
jenou spolecnost dneska, kterd je vybavena rbrané-
mi hromadného nic¢eni. Zpasob myileni a citéni,
ktery kdysi byl ndstrojem naieho pfeZiti, a je do
znacné miry podminén nadim vyvojem a uloZen
v dédi¢nosti, nds v soucasnosti ohroZuje. Mnoho li-
di a jejich organizaci, které usiluji o moc, anebo si
ji chté&ji za kaZzdou cenu udrZet, tyto nade vlastnosti
ZneuZiva.

MNa druhé strané z toho neplyne, Ze je vasi povin-
nosti milovat nékoho jen proto, Ze md jinou barvu
pleti (je z jiného ndroda, vyzndvad jiné naboZenstvi).

Fhechinge Creempiotys sicee = lodio, e fAidigficice
o s TaEAE]  reblons. Adioits -t

pohrdat jim,

je projev zloby a hlouposti. Dobfi a Spatni lidé (jako
dobfi a Spatni védci), lidé moudii i hloupi, maji
viechny barvy pleti, mluvi viemi jazyky svéta, na-
jdete je ve viech ndrodech a jsou véfici ve vsech

nabozenstvich nebo jsou nevéfici.

Zdroj: FISCHEROVA, Daniela, Obcéanskd vychova pro 6.-9. rocnik zdkladni skoly 3. ¢dst, Praha

1996, s. 54.
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Text z u¢ebnice 6:

LN ASELRKANI

TOLERANCE
Lidé se od sebe nelisi pouze vngjsimi znaky a povahovymi vlastnostmi, ale také riznym pohledem na
stejny problém nebo situaci. To, co jednomu vadi, muze druhy povazovat za piednost nebo vyhodu.
Ruzny pohled na stejnou vée a odlidné chovini je dino nasim charakterem. temperamentem a také
tim, z¢ kazdy ¢lovék ma jiné socidlni ¢iténi. jehoZ dulezitou slozkou je tolerance. Tolerovat nékoho
znamend vazit si jeho nazora. hodnot a postojii a uzndvat je i tehdy. jsou-li adlidné od nasich.

Plati to nejen ve vztazich mezi jednotlivei. ale i mezi raznymi skupinami & spolecenstvimi, Zkratka je
dulezité tolerovat pravo kazdého ¢loveka na viastni ndzor. | kdyZ se nam samotnym nelibi, Na druhou
stranu nelze tolerovat vie. Rozhodujici je mira tolerance, Kierd neni u vsech lidi stejna.

Ty

>,

Bohuzel ne vSichni lidé jsou tolerantni, Proto je ve syt tolik
nespravedinosti a kfivdy. Pro¢ jsou lidé netolerantni? Mize to byt

dano jejich vnitini nejistotou a strachem, z¢ kdvz budou tolerovat ™
Jjiny nazor, ten jejich prestane existovat. Byvaji to i lidé sobecti, e
Takovi lidé jsou presvédeeni, ze pouze jejich nizor je spraviy. j
Diskutujte o tom, co nelze ve spolecnosti tolerovat.

) ; ; 0
Vybavuje se vam situace. kdy jste byli tolerantngjsi nez ostatni? A

KOMPROMIS
Kazdy miame svuj ndzor. Pokud dojde ke stéetu rizn¥eh ndzora, je nejlepsim fesenim kompromis.
Je to takové fesent situace, na Kieré jsou schopny pristoupit viechny ziéastnéné strany,

Zahrajte seenku, v niz vyfeSite spor kompromisem

STEREOTYP
Existuji lidé. ktefi nemaji svuj viastni nazor a pouze prebiraji | o
nizory ostatnich. Je to pro n¢ jednodudsi nez si vytvaket viasti
ndzor. V psychologii se tomuto piejimani nazort fika stereotyp.
tedy néco neménného a opakovaného. Tyto stercotypy mnohdy
clovek ziskdva uz v détstvi od svého okoli. Lidé bohuzel piebiraji
nekdy spatné ndzory — napi. na piislusniky spole¢enskyeh skupin.
ras a etnik. Od stereotypu je pak jen krucek k predsudkim -
posuzoviani druhych na zakladé nejaké odlisnosti —a k nenavisti.
Nenavist mezi lidmi muze mit podobu rasismu. antisemitismu
nebo xenofobie.

Pripomente si v yznam pojmu rasismus. antisemitismus a xenofobie, zni-  praved neonacisti
mych vim ze 7, roéniku. Rekndte, jaké jsou jejich projevy

Zabrajte si ve dvajicich na lekae (nebo psvehologa) a pacienta, Pacient za lekaiem prijde proto. aby mu pomohl zbavit
se néjukeho predsudku. Lékar mu poradi. jak se vyI&eit. Poté si role vymente. Sdélie si navzijem své ndzory.

Lidé se od sebe nelisi pouze vzhledem, ale také povahoyvymi viastnostmi, chovinim, myslenim,
niazory i mirou tolerance, tedy mirou respektovini ndzoru a postoji druhych. Pii stietu rozdil-
nych ndzora bychom méli umét najit to nejlepsi FeSeni, kterym je kompromis.

Jsou lidé, kteri nemaji sviij vlastni ndzor, a proto piejimaji nazory druhych. V psychologii se
tento postup oznacuje jako stereotyp. Stereotyp ¢asto vede k predsudkam — posuzovini druhych
lidi na zakladé uréité odliSnosti.

wlerance:  anglicky — tolerance ['tolorans) nemecky — die Toleranz
Rompromis: wnefichy — compromise ['kompramaiz]  némecky - der Kompromiss

37

Zdroj: LUNEROVA, Jitka, Vychova k obéanstvi pro 8. rocnik ZS a tercie viceletych gymndzii, s. 37.
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Text z u¢ebnice 7:

~J

MINIUVOD DO LIDSKYCH PRAV

| Potom s jinou dvojici vyberte 7 nejdilezitéjSich potieb.

Sestavte z nich sedmibodovou Deklaraci prav ditéte.

i solny ¢as
Déti maji pravo na volny cas,

nikdo nesmi neuzivat

jejich prdci.

Kterd prava jsou poruSovina v téchto pripadech?

& Nejméné 600 déti z Kolumbie, z nich? nejmladiimu bylo pouze 8 let, bylo
nasazeno do ozbrojenych boji.

M Sestatficetiletému Pavlovi T. potvrdil prazsky vrchni soud 9 a pil roku
vézeni za zndsilnéni nevlastni ¢trndctileré dcery.

B Sestnactileta Lal Jamilla z Pakistinu byla zastielena, aby Jeji rod ziskal
ztracenou Cest,

n KdyZ se Josef N. 7 Kladna vritil z nocni sluzby, nasel jen prazdny byt — bez
ndbytku, manZelky a hlavné bez syna. Zjistit, Ze Zena presidlila k rodi¢im
do Prahy, bylo celkem snadné, ale vidét viastniho syna je od té doby praktic-
ky nemozné.

2 Filip H. chodi do posledniho roéniku prestizniho gymnazia. Po vyucovéni
hodi taSku na zem, néco si najde v lednicce a padi do sklendfstvi svého otce.
Pracuje do sedmi hodin, a pfijde-li velka zakdzka, tak i do pulnoci.

M Hanka se pokusila o ek poté, co byla umisténa do détského domova. Za
trest byla zaviend tyden na samotce.

B Zanasce Je deset let a pozorné nasloucha viemu, co Ji rodice fikaji. Nabas
Gul je o rok mladsi, je stydlivéjsi a skryva tvaf do $dtku. Obs Ziji v misté,
kde kdysi byvala frontova linie afghanské valky. Dlouho tu ale Zit nemusi.

Jejich chudy otec je prodal jako nevésty.

o ve vychovném dstavu zavedli vychovatelé ~vyndlez", kdy déti musely za trest
délat dfepy s kladou za krkem, zatimco vychovatel odpoditival.

Shrnuti:

‘ Vis, o kom se u né:
fika, Ze [e nezletily’

Zkus zjistit,

ve kterjch statech
je hranice 2letilosti
jind nez v Ceskeé
republice.

| - Umig wysvitlit rozdl
mezi zletiiostl a do-
spélosti?

Povinnosti dospélych je délat co nejvice pro spokojeny a bezpeény zivot déti.

69

Zdroj: JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 6 (s blokem Rodinna vychova), Plzeit
2004, s. 69.
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MINIUVOD DO LIDSKYCH PRAV

~J

Citil(a) ses nékdy odstréeny(a)?
Prestal se s tebou nékdy nékdo kamaradit? Pro¢?
Kdy ses citil(a) nejvice saim(a)?

Co asi proZivaji déti na obrazku?
V &em se jejich pocity mohou lisit?

Mas hodné kamarada?

Kolika z nich se svéfujes?
Kieré povazuje§ za nejblizsi?
Podle jakych kritérii si je
vybiras?

Slova , diskriminace™ a ,rasismus” nejsou bohuZel jen prazdné pojmy, ale skute¢nosti,

“které dokazi zmafit lidsky Zivot.

Cesti Romové:
Midme strach

Radé Romii uz nékdo naddval
kviili barvé pleti a nebyli proto
obslouZeni v restauraci. Néktefi
dokonce na vlastni kuZi poznali
rasisticky motivované nasili.
Ctvrtina z nich proto uvazuje

o emigraci. Téméf polovina
Romi #ikd, Ze Zije v Cesku ve
strachu.

Rasovy atok si Romové
odpracuji

Vefejné prospéiné price a jeden
podminény trest, tak vyfesil
Okresni soud v Jeseniku kauzu

péti Romi obZalovanych z rasis-

mu a vytrZnictvi. Patndctileti
chlapci Rudolf Tofi a Milan Ga-
bor si podle verdiktu odpracuji

Shrnuti:

=

rovni.

130 a 160 hodin, Veronice Tofio-
vé a Jaroslavé Rusinkové soudce
vyméfil po 120 hodinich. Rudolf
Tofi star$i dostal podminény se-
dmimeésicni trest s odkladem na
dva roky.

Jaké je byt Zidovkou
i Arabkou

Karin Aradova vénuje velkou
Cast své energie na to, aby skryla
arabskou polovinu své osobnosti
pred izraclskym svétem, v némz
se denné pohybuje. S Zidovskym
otcem z Haify a arabskou matkou
z Nazaretu si od détstvi proZiva
soukromy Zidovsko-arabsky
konflikt. Dodnes mé tato osma-
dvacetiletd novinarka zaméstnana
v telavivském tydeniku panickou
hriizu z toho, Ze by se nékdo

/

z lidi kolem ni dozvédél o arabské
poloviné jejiho ja. Denni boje,
které staly Zivoty uZ na 200 lidi,
se Karin bolestné dotykajt.
Izrael$ti Arabové stili vétiinou
na strané palestinskych barikad:;
13 z nich piislo o Zivot,

Rasovy ttok rodina prezila

Raodina indického piivodu unikla
v noci na sobolu na severozipa-
dé Anglic jen o vlasek tragédii,
kdyZ se skupina neznamych
ttocniku pokusila podpalit jeji
dim v Accringtonu nedaleko
mésta Burnley. Napéti zvySované
sporadickymi incidenty panuje
ve mésté jiZz od minulého tydne,
kdy se zde 1fi noci po sobé stiet-
ly skupinky mladiku asijského
plvodu a mladika bilé pleti.

Zadni dva lidé na svété nejsou Uplné stejni. KaZdy z nds mé rizné osobni pred-
poklady, rizné Zivotni podminky. V lidské distojnosti si viak viichni lidé maji byt

Najdi v libovalném
slovniku cizich slov
a vysvétli pojmy:

* diskriminace
® rasismus
o xenofobie

Najdi v novindch
¢i televiznim zpra-
vodajstvi podobné
Zpravy.

Zdroj: JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 6 (s blokem Rodinna vychova), Plzeii

2004, s. 70.
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Text z u¢ebnice 8:

LIDSKA PRAVA

Rovnost a nerovnost

V posledni dobé se v evropskych statech, ale i v nasi zemi setkdvame stile vice s lidmi
z ruznych koutt svéta. Mnozi zde studuji, pracuji a zakladaji rodiny.

V dobg, kdy vedle sebe Ziji lidé s riznou narodnosti, rasou, ndboZenskym vyznanim

a dal§imi odliSnostmi (viz nize VSeobecna deklarace lidskych prav, ¢lanek 2), je otizka
dodrzovéni lidskych prav mimoradné dilezita. Pies vSechny vnéjsi i vnitini odliSnosti
jsme si totiz v8ichni rovni.

Jednim z nejdtleZitéjSich prav je pravo na rovnost:

Vieobecnd deklarace lidskych prav

Cldnek 1
VSichni lidé se rodi svobodni a rovni v duistojnosti i prdvech.

Cldnek 2
1. KaZdy je oprdvnén ke vSem prdviim a svoboddm, jeZ stanovi tato deklarace, bez jakéhokoli
rozdilu rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, naboZenstvi, politického nebo jiného smy§leni, ndrod-
nostniho nebo socidlniho puvodu, majetku, rodu nebo jiného postaveni.
2. Dile nebude ¢inén Zddny rozdil z ditvodu politického, prdavniho nebo mezindrodniho posta-
vent zemi nebo izemi, k nimZ oba prislusi.

KdyZz se viak rozhlédneme kolem sebe, miZeme si v§imnout, Ze ne vzdy toto pravidlo
dodrzujeme. MoZna i vy sami se nékdy pristihnete, Ze nepohliZite na viechny lidi jako
na sobé rovné. A mozné se k nim ani tak nechovite.

Ono neni jednoduché pfistupovat k druhym bez jakékoli pfedpojatosti a predsudka, ale
vzdy bychom si méli pamatovat zlaté pravidlo, které plati vzdy a vSude:

g Co 54m nechces, MM

Kazdy z ndas miZe na vlastni kiiZi poznat, jaké to je byt ,.tim druhym®.
" Precti si vzpominky dnes jiZ dospélé Shyrtose Jafferové.

Stdle si Zivé pamatuji svou prvni hodinu péce o domdcnost

v Kanadé. Byl to miij prvni tyden v sedmé trFidé a pamaiuji si,
Ze jsem do tridy prisla pozdé, protoZe jsem se v nové Skole
nevyznala. VétSina Zakii uZ sedéla a ¢ekala, aZ hodina zacne,

a jd st vybrala prvni volné misto a posadila se. JeSté jsem ani
nedosedla, kdv? vedle mé sedici Cirian (Rick) vstal tak prudce,
Ze porazil Zidli, kterd s hlukem spadla na zem. ,,Vedle NI nese-
dim!* vykrikl opovrzlivé. Jeho znechuceni vyjadrovala celd
Jjeho wdr: Trvalo mi chvili, neZ jsem si uvédomila, Ze se to tvkd
mé. Ze je se mnou néco v neporddku, néco, co si vichni, soudé
podle jejich tvdri, uwédomovali a co bylo tak hrozné, Ze se mé nékdo snaii zhavit...

? Co asi bylo se Shyrtose ,,v nepofadku™, Ze s ni Rick nechtél sedét?
14 Zkus dovypravét pribéh.

Jak se Shyrtose asi citila? Jakym zpisobem se mohla branit?

Proc se Rick tak choval?

Zdroj: JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 7 (s blokem Rodinna vychova), Plzeit
2004, s. 62.
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LIDSKA PRAVA |

ZaZil(a) jsi nékdy néco podobného? :
Qa Taky uZ t& nékdy nékdo kvili né¢emu diskriminoval? Pro¢? Jak ses citil(a)?
Jak jsi to fesil(a)? ' ‘
Nebo naopak:
Diskriminoval(a) jsi ty nékdy nékoho sv¥m chovinim. Koho? Pro&?
Je t&7ké chovat se ,,normalng* k ¢loviku, ktery je ,jiny“? Ale je skute¢n& jiny?
Pro¢ se tak chovime? w

MiZe se stdt, ze se nim nékdo zd4 divny, protoZe je ,jiny* — ma Jinou barvu pleti, jinak
mluvi, jinak mysli, md jiny smysl pro humor, éte Jiné kniZky, m4 jiné zajmy... Méli by- |
chom si v8ak uvédomit, ze i my se mu pravdépodobné miZeme zdat divni, protoZe jsme |
Jini neZ ON. A i my se miZeme dostat do situace, kde téch , druhych bude vétgina,

Kdo asi pak bude , divn&jsi*? |

Myslis si o sobé, Ze pristupujes ke viem lidem stejné? ;
Q, MiiZes si to vyzkouset na nasledujicim cviéeni:

1. Kdja té€ zve na své tfinicté narozeniny. VYyhledej wiznam
Jaky dérek vyberes? ‘ Iména Karel, Karla.
2. I\a zaCitku roku si méd Kéja v'ybrat z nabidky Zjisti, jak se toto
tfi krouzky, které myslis, Ze si vybere? | jméno fekne
* pfirodovédecky | vjinych jazycich.
* gymnastika :
* pévecky sbor I Které vyzpamné
« kopani osobnosti tehoto

* poditacovy
* Sachovy
* dramaticky

iména znas?
l Cim se prosiavity?

* literdrni ' :
: | Které krouzky t
* hudebni skupina & tvoji spoluklyéc)i’
* plavani 1 navstévujete
* keramika nejcastéji?
Vyjédii v procentech.

3. Kdja md sem, 7e si k osmndctym narozeninim pofidi ojeté auto. UZ ted na néj zalind |
Setfit. Jakym zpuisobem si miiZe na auto vydéldvat? ‘
4. Co asi bude Kdja délat ve tficeti? -

M4 na tvou odpovéd vliv to, zda je Kija divka nebo chlapec? Zménila by se tvo- {
66 je pfedstava o ném nebo o ni, kdyby mél(a) jinou barvu pleti? '
Zkus se zamyslit pro¢.

Shrnuti: )

% Vsichni jsme kvétinami v zahradé Velkého ducha. Vyrlistame ze spolecného kore-
‘ ne, jimz je Matka Zemé. Zahrada je krésna, protoze zafi riznymi barvami. A ty l
barvy predstavuji kulturni tradice a 2vyky.

(Praotec David Monongye, Hopi) |

Zdroj: JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 7 (s blokem Rodinna vychova),
Plzei 2004, s. 65.
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Text z u¢ebnice 9:

DP & 30

Déti mensin maji
pravo uzivat viastni
kultuns 3 jazyk.

Které fidské rasy
nas?

Vzpomenes si a do-
kazes objasnit, co
znamenaji pojmy
it diskriminace, rasis-
| mus & xenofobie?

Dokazes vysvatlit,
{ifd €0 Znamena pojer
Hi antisemitismus?
i

!

4198
I8
8

SVET KOLEM NAS

Tolerance k narodnostnim mensinam

V zemich EU Zije mnoho ndrodnostnich mensin. Také do nasi republiky pfichdzi stile
vice lidi riznych ras a etnik, a to pfedeviim z méné vyspélych zemi.

&

Z kterych diivodd k nam cizinci piichdzeji?
Jak se u nas asi citi? Znas nékterého z nich?
Vycestoval(a) bys i ty do cizi zemé? Proc?

Cizinci k ndm mohou cestovat za praci, studiem, moZna ofekavaji, ze se jim zde lépe

povede. Casto viak na n& pohlizime s nedavérou, nebo jsou proste jen trpn& piijimani,
misto abychom k nim pfistupovali jako k sob¢ rovnym. Proto je dilezitd vzajemna tole-
rance a snaha fegit konflikty pramenici z nedivéry a predsudkil.

Rada problémi ma své kofeny v predsudcich, které jsou v nds zakofenény.

Co je to predsudek?
Ceho se mizZe tykat? -
(Pouzij folii, nebo si schéma pfekresli do seSitu.)

naboZensky

y ekonomicky

PREDSUDEK

‘ rasovy

Co d&la lidi rozdilnymi?

V &em vidi§ jejich rovnost?

V &éem mohou byt néktefi horsi nez druzi?

Podle ¢eho bychom méli posuzovat lidi a podle éeho ne?
Miizeme dét na prvni dojem?

Zdroj: JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 7 (s blokem Rodinna vychova), Plzei

2004, s. 56.
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SVET KOLEM NAS

Vstupem nadi republiky do EU se pfed ndmi otevird moZnost volné cestovat po riznych
zemich Evropy. Jak se asi citi nasi
6% Predstav si, 7e i ty se vydas vlakem na vylet po Evropé. Ve viakovém kupé stra- | Krajang jako ”B'deh
o~ v v v . ws o i s 4 nostnl mensing jinehe
@& Hon A sooletnl s e e irdtns. ; d |
vi§ dva dny spole¢né se tremi dalSimi cestujicimi statu? Budou jejich

Se kterymi z téchto lidi by ti nevadilo cestovat? pocity v kazdé zemi
Se kterymi by se ti cestovat nechtélo? — stejne?
upovidand rakouska uditelka anglicky fotbalovy fanousek Rumunka s ditétem v naruci

belgicky farmar s kosi-
kem zapachajiciho syra

umelec

urostly Spanélsky toreador bankér — silny kufak
folandan,
it marihuanou

3 Podle éeho ses rozhodoval(a)? zdvorily Francouz s dogou
7 Kterd hlediska jsou pro tebe rozhodujici, kteri ne?

Ve kterych piipadech jste se ve tridé shodli?

Ve kterych jste se naopak nemohli dohodnout?

Jak vnimas cizince, ktefi pfichdzeji do CR?
Co vi3 o jinych narodnostech nebo etnickych skupiniach?

~J

Dokéze? zistit, jaky
vyznam maji olympij-
ské kruhy a co zname-
na jgjich propajeni?

- Popis situace zachycené na fotografiich.
6?) Jaké pocity v tob& vyvolivaji?

Shrnuti:

R Lidé jsou rizni — nikde na svété nenajdeme dva naprosto stejné lidi. Proto je ve
e vzajemnych vztazich tolik dulezity vzajemny respekt a tolerance. Kazda narod-
nostni a etnickd skupina ma vlastni historii, hodnoty, vzory chovéni a jednéni. Jen
kdyz se budeme snazit o vzajemné poznani, miZzeme prekonat vlastni strach z ne-
znamého a ciziho, pochopit ostatni a pfijmout je jako sobé rovné.

Zdroj: JANOSKOVA, Dagmar a kol., Obcanskd vychova 7 (s blokem Rodinna vychova), Plzen
2004, s. 57.
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