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Anotace

Cilem prace je ukazat, jaké postaveni maji monoteisticka nabozenstvi, tj.
kiestanstvi, judaismus a islam, V ucebnicich obcfanské vychovy a Vv ocich dne$nich
uciteltl a zakt na zakladnich Skolach. Dnesni ¢eské spolecnost neptiklada nabozenstvi
vetsi vyznam a to i presto, ze tvoii znanou ¢ast naSich i1 svétovych d¢jin. Préce je
rozdélena na dvé Casti, teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti jsou popsany zakladni udaje o ucebnicich a dale je provedena
analyza ucebnic obcCanské vychovy, které obsahuji téma nabozZenstvi, od 90. let
minulého stoleti po soucasnost. Nastinéna je také historie a soucasnost judaismu,
ktestanstvi a islamu.

Prakticka ¢ast si za hlavni cil klade posoudit a vyhodnotit postoje dnesnich
uciteltl a zakl k ndbozenstvi ve vyuce obCanské vychovy na zdkladni Skole. Vyzkum
byl proveden pomoci dotazniki, které jsou vhodné pro ziskavani informaci vztahujicich
se k dané problematice. Pro srovnani bylo do vyzkumu, kromé¢ dvou zéakladnich $kol,

zafazeno 1 osmileté gymnazium, konkrétné jeho nizsi stupen.



Summary

The aim of my work is to show the position of monotheistic religions, namely
Christianity, Judaism and Islam, in civics textbooks and in the eyes of today's teachers
and pupils in the primary schools. Today’'s Czech society does not attach more
importance to religion, even though they constitute a significant part of our and the
world’s history. The work is divided into two parts, theoretical and practical.

In the theoretical section are described the basic information about textbooks and
further analysis of the civics textbooks that contain the topic of religion, since the 90s of
the last century to the present. There is also a history outline and present of Judaism,
Christianity and Islam.

The main task, in the practical part, is to review and evaluate the attitudes of
today's teachers and students for teaching religion in civic education in primary school.
The research was conducted using questionnaires, which are suitable for obtaining
information related to this issue. To compare the research, there was also added 8 years

gymnasium, concretely the lower level together with two primary schools.
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Uvod

Téma své diplomové prace jsem si nevybrala nahodou. Pedagogickou fakultu
jsem zacala studovat s tim, Ze se chci stat ucitelkou. Kdyz se mi naskytla moznost psat
didakticko-historické téma, vitbec jsem nevahala.

Uz od détstvi se zajimam o dé&jiny nasi spolecnosti, tedy 1 o d¢jiny ndbozenstvi.
Kdyz se zpétné¢ zamyslim, musim s litosti konstatovat, Ze nejvice informaci 0
nabozenstvi, vCetné téch zdkladnich, jsem se dozvédéla az béhem studia na vysoké
Skole. V ptedeslych studijnich letech se mi dostalo velmi malé mnozstvi védomosti a
poznatkil o tomto tématu. Neni tedy divu, ze v dnesni ¢eské spolecnosti se ndbozenstvi
neptikladad velkd pozornost. Jak jisté vime, Ceska republika se v Evropé fadi mezi
nejméné nabozenské zemé, a to i piesto, ze je jeji vztah k tradi¢nim néaboZensko-
duchovnim systémtm pomé&rné otevien.

V diplomové praci se budu zabyvat nejrozSifencjSimi a nejvyznamnéjSimi
monoteistickymi nabozenstvimi svéta, tj. judaismem, kiestanstvim a islamem. Historie
zejména téchto nabozenstvi by nezbytné méla patfit mezi zakladni znalosti kazdého
Cloveka. Je tedy nutné tuto problematiku vyucovat nejen v hodinach déjepisu, ale 1
v oblanské vychové, kterd by Zzdkim tento zdkladni piehled méla poskytnout.
V soucasné dob& se na trhu nevyskytuje velké mnoZstvi kvalitnich, pfehlednych a
pochopitelnych ucebnic, které by mély poslouzit jako zakladni didakticka pomticka ve
vyuce. Neni tedy divu, Ze jsem si vybrala toto téma, které mi umozni nahlédnout do
problematiky vyucovani naboZenstvi viibec.

Prace je rozdélena na €ast teoretickou a cast praktickou. Cilem teoretické ¢asti je
predat Ctenafi zakladni informace o ucebnicich, o historii a soucasnosti judaismu,
kiestanstvi a islamu a pomoci analyzy ucéebnic ukazat postaveni monoteistickych
nabozenstvi v ucebnicich obfanské vychovy.

Cilem praktické casti je ukazat, jak si stoji nabozenstvi ve vyuce obcCanské
vychovy v ocich uciteli a zakli na zakladni Skole a na nizSim stupni osmiletého
gymnazia. Pro vyzkum postoju ucitell jsem si polozila otazky, zda na Skolach v dnesni
dob¢ ptevazuji starsi ¢i mladsi ucitelé, kolik ucitelt je véficich, zda se o problematiku
naboZenstvi zajimaji ¢i nikoliv, v jakém vyufovacim pfedmétu by hlavné vyucovali
téma ndboZzenstvi, jaky maji ndzor na vyu€ovani tématu v hodinach obcanské vychovy,
do jakého roc¢niku by vyuku nabozenstvi v obCanské vychové zaradili, kolik by vénovali
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hodin vyuce nabozenstvi v obcanské vychové a jaky dlraz byl na nabozenstvi kladen
v dobg, kdy sami navstévovali zakladni skolu.

Pro vyzkum vedeny se zéky jsem si stanovila podobné otazky, zda pievysSuji ve
Skolach veéftici ¢i nevéfici zaci, jestli maji o problematiku zdjem nebo ne, v jakém
predmétu by se téma hlavné chtéli ucit, jaky je jejich nazor na zatazeni nabozenstvi do
predmétu obcanska vychova, v jakém ro¢niku by se ho chtéli ucit, kolik hodin by mu za
celé navstévovani zakladni Skoly chtéli vénovat, zda mu v hodinach obCanské vychovy
vénuji vy$si ¢i zadnou pozornost a hlavné otdzka jestli maji na odpovédi zakl vliv
ucebnice, podle kterych se na Skole vyucuje. Za ukol jsem si dale zadala porovnani

vyuky tématu na zakladni skole a gymnaziu.
Zakladni hypotézou pro vysledky praktické ¢asti jsou nasledujici tvrzeni:
a) na Skolach budou pfevazovat nevétici ucitelé a zaci,

b) vétSina ucitell projevi o nabozenstvi zajem, zatimco vétsina zaka projevi nezajem,

¢) vyuku nabozenstvi vétSina dotazovanych zatadi do vyuky dé€jepisu a dale zemépisu,

obcanska vychova bude také zminéna, ale ne mnoha respondenty,

d) vétsina dotazovanych ucitelti se prikloni k moznosti spiSe vyucCovat nabozenstvi
V hodindch obcanské vychovy, vétSina dotazovanych Zzakii bude mit zaSkrtnutou

odpovéd’ spiSe nevyucovat nebo rozhodné€ nevyucovat,
e) vetSina ucitelll 1 zakl zatadi ucivo do Sesté nebo sedmé ttidy,

f) vétSina ucitel 1 zakh pfifadi vyuce naboZenstvi v obCanské vychové minimum

vyucovacich hodin,

g) za doby navstévovani zakladni $koly samotnych ucitelti vénovala vétSina pii vyuce

obcanské vychovy ndbozenstvi mensi pozornost,

h) vétSina 74kt se bude domnivat, ze vyuce naboZenstvi je v hodinach obcanské

vychovy vénovana spiSe mensi pozornost,

I) pouzivana ucebnice obCanské vychovy bude mit vliv na postoje a vyuku nabozenstvi.



I. Teoreticka ¢ast

1. Co je ucebnice?

1.1 Pojem ucebnice a jeji funkce

pomucky. Tvoii ucebni text, ktery je pfizplisobeny specifickym potiebam zaka podle
nejrizngjsich kritérii.! Mnoho autorti definuje ucebnici odli¥ng, ale piesto zistava
vyznam stejny. Uvadim dvé definice, které ve svych vyznamnych knihach pro didaktiku
definuji Jan Priicha, Josef Manak a Vlastimil Svec.

Josef Manak a Vlastimil Svec ve své knize Vyukové metody definuji ucebnici
takto: ,, Ucebni text prizpusobeny specifickym potiebam zZdikii podle typu Skoly, urcitého
vyucovaciho predmétu a rocniku. “2 Jan Pricha definuje ucebnici ve své knize
nasledovné: ,, Ucebnice... vychazi z obsahové normy ucebnich osnov a vymezuje a
konkretizuje obsah a rozsah uciva daného vyucovaciho predmétu v daném postupném
rocniku.

Jan Prucha tvrdi, Ze definice ucebnic jsou téméf vzdy neuplné, protoze
nevystihuji vSechny podstatné rysy ucebnice. Ucebnice by se méla objasnit komplexnéji
tak, ze se bude postupovat od jejiho obecného zatazeni k jejim specifickym
vlastnostem.

Ucebnice je tzv. edukacnim konstruktem nejméné ve tfech systémech. To,
Vjakém systému budeme na ucebnici nahlizet, ovlivni vymezeni jejiho pojmu.
Ucebnice je soucasti kurikularnich dokumentti, souboru didaktickych prostiedki nebo
na ni mizeme nahliZet jako na druh $kolnich didaktickych texti.’

Kurikuldrni dokumenty jsou dokumenty normativniho typu, které maji za ukol
formulovat pfedevsim cile vzdélavani a ucebni osnovy v jednotlivych pfedmétech a
ucebnice jsou jejich nutnou soucéasti. V soucasné dobé je obsah ucebnic fizen

kurikularnimi dokumenty, které jsou utvaieny na statni a Skolni Grovni, tedy narodnim

' MANAK, Josef, SVEC, Vlastimil: Vyukové metody. 2003, s. 67.

? Tamtéz, s. 67.

8 PRUCHA, Jan: Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média. Brno 1998, s. 13.
* Tamtéz, s. 15.
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programem pro rozvoj vzdélavani, ktery se nazyva Bila kniha, ramcovym vzdélavacim
programem a $kolnim vzdélavacim programem, ktery si jednotlivé skoly vytvareji sami.
Ditiraz je kladen na tzv. klicové kompetence, které jsou dilezité pro dukladné ziskani
védomosti, dovednosti a schopnosti, které jsou pro zivot nezbytné. Mezi kompetence na
zakladni Skole tadime kompetenci k wuceni, kiteSeni problému, kompetence
komunikativni, kompetence obCanské a pracovni a kompetence socidlni a personalni.

Ramcovy vzdélavaci program je slozen z deviti oblasti. Obc¢anskou vychovu
spole¢né s déjepisem, fadime do oblasti clovek a spolecnost. Kromé vzdélavacich
oblasti obsahuje i tzv. prifezova témata, kterd jsou pro vyuku obcanské vychovy
pFinosna, vénuji se problémim dne$niho svéta.’

Ucebnice fadime také mezi didaktické prostredky, tedy do souboru materialnich
prostiedkil ve vzdélavani. Stale dochazi k jejich vylepSovani, kromé& ucebnic klasickych
existuji i ucebnice interaktivni, které jsou vyhodné pro ucitele, ale i pro zaky.
Domnivam se, Ze interaktivni uéebnice jsou pro zaky zajimavé, dokazou je Iépe
aktivizovat a ucitel ma 1 ,,svym zplsobem‘ ulehcenou praci. Pfesto nejsou idedlni a to
hlavné v tom smyslu, Ze jsou tézko dostupné. Klasicke, tisténé ucebnice jsou daleko
dostupnéj§i.6

Na ucebnici miizeme také nahlizet jako na druh didaktickych text. Didaktické
texty jsou takové texty, které jsou specialné konstruovany pro ucely vyucovani. Mize
jimi byt uéebnice, pracovni sesit, &itanka, didakticka piirucka, slovnik, zp&vnik aj.”

Dnes mohou zaci vyuzit i riznych piirucek, atlasu, encyklopedii, ale i ¢asopist
nebo magazinli. ZkuSeni uditelé znaji mnoho postupi, kterymi jsou schopni dosahnout
vysoké urovné Ctenafstvi u zakd. Pouzivaji riizné metodické postupy, ptikladem miize
byt vyhledavani dtlezitych pojml v textu, vymySleni pfijatelnych nadpist nad
konkrétni cast textu. Tvorivy ucitel mize ucebnici dopliovat a vylepSovat na zakladé

svych zkugenosti.?

Ucebnice ma nékolik funkci. J. Pricha definuje funkci ucebnice nasledovné:

., Funkci ucebnice se rozumi role, predpoklidany ucel, ktery ma tento didakticky

> PRUCHA, Jan: Uéebnice: teorie a analyza edukacniho média. Brno 1998, s. 14,
6 .
Tamtéz, s. 14-16.
’ Tamtéz, s. 16-17.
® MANAK, Josef, SVEC, Vlastimil: Vyukové metody. Brno 2003, s. 67.
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prostiredek plnit v rediném edukacnim procesu.“® V teorii udebnice rozli§ujeme funkce
ucebnic ve vztahu k subjektim, které ucebnice pouzivaji. Z tohoto hlediska muzeme
rozlisit funkci pro ucitele a funkci pro 2éky.10

Prvnim subjektem, ktery uéebnice vyuziva, je ucitel. V pedagogické teorii po
celou fadu desetileti trvala predstava, Ze ucebnice jsou urceny pouze pro zaky. Teprve
Vv poslednich dvaceti letech, vlivem empirickych nalezii, se zacalo rozpoznavat, ze
ucebnice pro ucitele hraji vysokou roli. V ucebnicich byl nastolen funk¢ni pistup a
jednou z funkci uéebnic bylo zavedeno to, ze uéebnice slouzi jako informaéni zdroj jak
planovani, tak i jako zdroj pro realizaci vyucovacich <¢innosti uditeli. Ve
vyzkumech dnesnich uéebnic jsou provadény ruzné analyzy, které vytvareji obraz o
tom, jakym zplsobem ucitelé ucebnice vyuZivaji a jaké nazory na né¢ maji. Ucebnice
ucitelim slouzi hlavné jako informaéni zdroj k orientaci v obsahu uc¢iva v konkrétnim
pfedmétu. Dale mohou slouzit jako vychodisko pro planovani i samotnou realizaci
vyucovani. Mohou ji vyuzivat pro zad4vani samostatné nebo doméci prace pro zaky.

Druhym subjektem, pro ktery jsou ucebnice vytvafeny prioritné, je zak.
V osmdesatych letech minulého stoleti byl proveden vyzkum s ndzvem Ucebnice jako
komunikdtor, ve kterém §lo o zjisténi miry pouzivani ucebnic zaky. Jeho vysledkem byl
fakt, ze zaci uCebnice Sice vyuzivaji, ale zptsob jejich uzivani zavisi na predmétu a na
konkrétnim uciteli. Domnivam se, ze tento fakt pfetrvdva dodnes. Ucebnice by méla
zaktm primarn¢ slouzit ke studiu nové latky, k doplnéni poznamek z ucitelova vykladu

nebo k tvorb& domacich ukold.*

Priicha ve své knize Moderni pedagogika dale rozlisuje funkce:

1. prezentace uciva — ucebnice je predevsim soubor informaci, které musi
prezentovat (predkladat, nabizet) uzZivateliim, a to riznymi formami
(verbalni, obrazovou, kombinovanou,).

2. Tizeni uceni a vyucovani — ucebnice je soucasne didaktickym prostredkem,

ktery Fidi jednak Zakovo uceni (napv. pomoci, otdazek, ukolu aj.), jednak

* PRUCHA, Jan: Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média. Brno 1998, s. 19.
" Tamtéz, s. 19.
" Tamtéz, s. 111-115
* Tamté, s. 108-111.
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ucitelovo vyucovani (napr. tim, Ze udava proporce uciva vhodné pro urcitou
casovou jednotku vyuky apod.)
organizacni — ucebnice uZivatele orientuje o zpusobech svého vyuZivani

(napr. pomoci pokynii, rejstiikit ¢i obsahu aj. )13

Tato klasifikace je zakladem pro praktické evaluacni analyzy, podle kterych lze

velmi dobfe vyhodnocovat didaktickou vybavenost ucebnic.

Zujev:

[ 4

Ziejm¢ nejpiehlednéjsi rozdéleni funkci ucebnic podava Dmitrij Dmitrijevic

a)

b)

f)

9)

h)

Informacni funkce — ucebnice vymezuje obsah vzdélavani v uréitém
pfedmétu nebo oboru vzdélavani, a to i Vv piipadé, ze jde o rozsah a
mnozstvi informaci ur¢enych k osvojovani pro zaky.

Transformacni funkce — ucebnice poskytuje didaktickou transformaci
odbornych informaci z uréitého védniho oboru tak, aby transformované
informace byly pfistupné Zaktm.

Systematizacni funkce — Ucebnice roz€leni ucivo do jednotlivych ro¢nika
nebo stupni Skoly a vymezi také posloupnost jednotlivych ¢asti uciva.
Zpeviiovaci a kontrolni funkce — Ucebnice umozni zakim pod vedenim
ucitele osvojit si poznatky a dovednosti, upevnit je a eventuelné i
kontrolovat (pomoci tikolt aj.) jejich osvojeni.

Sebevzdelavaci funkce — Ucebnice motivuje zaky Kk samostatné praci
S ucebnici.

Integracni funkce — Ucebnice podava zdklad pro pochopeni a integrovani
informaci, které Zaci ziskavaji 7 riiznych jinych pramenii.

Koordinacni funkce — Ucebnice opatii koordinaci pii pouzivani dal$ich
didaktickych prostiedkt, které na ni navazuyji.

Rozvojové vychovna funkce — Ucebnice pomdhd K utvdreni estetického

vkusu Zdki apod.**

B PRUCHA, Jan: Moderni pedagogika. Véda o edukacnich procesech. Praha 1997, s. 278.
“PRUCHA, Jan: Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média. Brno 1998, s. 19.
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Autor tyto funkce chape jako komplex, ktery se v jednotlivych ucebnicich mize
realizovat v jiné intenzité a rozsahu. Mira zastoupeni vSech téchto funkci je v kazdé

ucebnici jina. Zalezi na pfedmétu, ro¢niku a stupni ékoly.15

1.2 Funkce ucebnic obéanské vychovy a déjepisu

Jak jsem jiz zminila v pfedeslé kapitole, obCanska vychova se zafazuje do stejné
vzdélavaci oblasti jako déjepis, z toho divodu v této kapitole budu porovnavat funkci
ucebnic obou vyucfovacich pfedmétii. Dalsim divodem je vysokd provazanost tématu
nabozenstvi v obou pfedmétech.

Milan Valenta ve své knize Koncepce a tvorba ucebnic Vv Kapitole s nazvem
Funkce ucebnic déjepisu a obcanské vychovy uvadi. , Ucebnice obcanské vychovy a
déjepisu obsahuji (kromé vlastniho ucebniho materialu) urcity didakticky systéem uciva
a snazi se, aby byl tento systém co nejoptimalnéji prijat Zdky. “*® Autor rozdé&lil funkce
ucebnice obcanské vychovy a dé&jepisu z hlediska cilt, tedy na funkci informativni,
metodologickou a formativni.

Informativni funkce je dominantni v uc¢ebnicich déjepisu. Sdéluje ndm historicka
fakta apod. Proces sdélovani faktl pracuje jiz s hotovymi usudky, pfi¢inami a nasledky.
Ale jakou cestou jsme k témto vysledkim dosli? Jak mizeme védét, ze se udalosti
skutecné udaly tak, jak se o nich u€ime? S témito otazky je spojena metodologicka
funkce ucebnic. Jak pise Milan Valenta: ,,Metodologickou funkci déjepisné ucebnice je
tedy snaha odpovédét na otdzku, jak historicka véda dosla ke svym ndzoriim. “*" Zaci by
méli ziskat dovednosti postupovat od jednoduchych technik vzdélavani k technikam
»INejvssi, vyrazem metodologicky zpracované ucebnice déjepisu jsou texty vychazejici
Z probléemového reseni casti latky, které urcené ucivo programuji. Ucebnice miiZe jen
navodit probléem a zZaky vyzbrojit vychozimi informacemi a ddle jen Fidit samostatnou
praci Zakii. Je nutno podotknout, Ze tuto uroven metodicke funkce déjepisné ucebnice Ize
doporucit pro intaktni deti, vzZadném pripadé ji nelze akceptovat u mentalné

. i I RTINS 1 v o . o ’ . 18
postizenych zakii, jejichz Fidici a transformacni schopnosti vykazuji vyrazny deficit. *

Y PRUCHA, Jan: Ucebnice: teorie a analyza edukacniho média. Brno 1998, s. 19.
®\VALENTA, Milan: Koncepce a tvorba ucebnic. Olomouc 1997, s. 28.
v Tamtéz, s. 29.
' Tamtéz, s. 29.
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Funkci formativni v ucebnicich déjepisu by méli zZaci kromé védomosti ziskavat
1 uCeni se metodam, jak si jednotlivé védomosti osvojovat. Tato funkce ma v déjepisu
mén¢ dominantni postaveni.

U ucebnic obcanské vychovy jsou funkce podobné jako u uebnic déjepisu, ale
s tim rozdilem, ze zde pfevysuje praveé funkce formativni. Steve Birch, autor projektu P.
S. E. — Personaland Social Education — praktickd forma vychovy K obcanstvi ve Velké
Britanii,* prosazuje v ob¢anské vychové formativni cile s tim, Ze potfebné informace
lze ziskavat kdykoliv z médii, coz podle m¢ miize uciteliim pulsobit jisté komplikace.20

Oba ptredméty maji k dispozici ucebnice s podobnymi funkcemi, pouze se lisi
v dominanci jednotlivych funkci. Pokud jde o vyuku nabozenstvi, je provazanost vyuky
déjepisu a obcanské vychovy z hlediska uc¢ebnic nutna. Zatimco dé&jepisné ucebnice by
mely zaklim poskytnout hlavné faktografické informace a provéazanosti historickych
souvislosti jednotlivych monoteistickych ndbozenstvi, u¢ebnice obcanské vychovy by
krom¢ faktografického zakladu mély tyto védomosti a dovednosti poskytnout zakiim

takovym zpiisobem, aby si je co nejlépe osvojili a staly se jejich vnitinimi hodnotami.

1.3 Vybér uclebnic pro ziakladni Skolu — co by méla nebo mohla ucebnice
obsahovat?

ProtoZze se v zavérecné kapitole teoretické Casti budu zabyvat samotnou
analyzou nédboZenstvi v ucebnicich obcanské vychovy, zaradila jsem na toto misto
kapitolu, ktera nam sdéli, co vSechno by méla nebo mohla uc¢ebnice obsahovat a podle
jakych kritérii by mély jednotlivé zakladni Skoly ucebnice vybirat. Vybér ucebnic pro
zakladni Skolu neni jednoduchym ukolem. Kazda ucebnice by méla obsahovat urcité
koncepéni prvky, které jsou pro vyuku, nejen obcanské vychovy, dilezité. Milan
Valenta ve své knize piSe: ,,Zdkladni slozku ucebnice tvori text, ktery je zakladnim
verbalnim systéemem modelu ucebnice, nositelem verbalni informace. “?l Ukolem
didaktického textu v kazdé ucebnici je sdélovat informace, které jsou urcené
k zamé€rnému uceni. Mizeme ho rozdélit na text zakladni, vysvétlujici a dopliujici.

Dalsi slozky v ucebnici jsou tzv. mimotextové, které se vyznacuji znacnou variabilitou.

¥VALENTA, Milan: Koncepce a tvorba ucebnic. Olomouc 1997, s. 29.
20 Tamtéz, s. 29.
! Tamtéz, s. 11.
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Muizeme je rozd€lit na aparat organizace osvojovani, ilustraéni materidl a orientacni
material.??

Dulezitym koncepénim prvkem v uéebnicich je vyuziti tzv. peeringu. M. Valenta
piSe: ,,Peering je metoda prevence kriminality a narkomanie mladistvych, kterd byla
vypracovana predevsim americkymi, ale i skandinavskymi autory v Sedesatych letech
minulého stoleti. Peering vychazi z poznatku, Ze Zaky jsou vice akceptovany etické
normy, didaktické informace a rady dané jejich vrstevnikem, tedy nikoliv pedagogem ci
dospélym jedincem. «“23

M. Valenta uvadi: ,, Koncepce ucebnic vyuziva peering zprostredkovane —
didaktické informace a etické hodnoty Zakum predava (ich-formou vypraveni) jejich
spoluzak. “?4 Kromé peeringu je dal$im koncepénim prvkem beletrizace didaktického
textu. Beletrizovany didakticky text mé vyssi vychovnou hodnotu nez bézny didakticky
text. Dal3imi prvky jsou serializace, humor, dramatické techniky atd.”®

Dramatické techniky velmi dobie rozviji socidlni komunikaci, vyrazové
prosttedky, u¢i zaky vyjadfovat své city a nazory. Ddle rozviji tvofivé mysleni, vede
zaky ktomu, aby se v zivoté¢ dokazali postavit kterékoliv zivotni situaci. Dokazou
kompenzovat poruchy v socialni adaptaci nebo rozvijet talent a vlohy zaki.?

Pii vybéru ucebnice, nejen pro obCanskou vychovu, je dilezité jeji hodnoceni.
Sledovat bychom méli témata, kterd se V ucebnici nachazeji a zda se shoduji
S kurikularnim vymezenim, organizaci obsahu, jaky rozsah stran je vénovan
jednotlivym tematickym celklim, jaky daraz je kladen na jednotlivé oblasti ob¢anské
vychovy (v tomto piipadé budu sledovat, jaky diraz je kladen na nabozenstvi), zda je
ucebnice zaméfena na regionalni, narodni ¢i globalni dimenzi, zda text neni néjakym
zpusobem zaujaty, napf. ideologicky a jestli didakticky text odpovid4d aktudlnim
potiebam predmétu. MéEl by byt bran zietel i na potieby uciteli a hlavné 7aka.?’

Ucebnicim jsou v Ceské republice udélovany Ministerstvem $kolstvi, mladeze a

télovychovy schvalovaci doloZky na dva az Sest let s moznosti prodlouzeni. Kritériem

pro schvéleni je shoda s n¢kterym platnym kurikuldrnim dokumentem.

2 VALENTA, Milan: Koncepce a tvorba ucebnic. Olomouc 1997, s 11.
2 Tamtéz, s. 43.
* Tamtéz, s. 43.
» Tamtéz, s. 43.
% Tamtéz, s. 46-52.
* Tamtéz, s. 43-49.
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2. Svétova monoteisticka nabozenstvi

2.1 Judaismus
2.1.1 Historicky nastin judaismu

Historie lzraele saha hluboko do minulosti, do obdobi starovéku. Slovo
judaismus pochazi s hebrejského slova ,,jehudi®, ktery byl pozdéji do Cestiny preveden
jako ,,zid“. Vymezuje nabozenskou, narodnostni a kulturni pfislusnost k izraelskému
lidu a je chapany rovnéz jako zpusob zivota. Je slozen ze tii zakladnich prvkd — z viry
Vv jediného Boha, ze studia Tory a z ptisluSnosti k Zidovskému néarodu. Pocatky Izraele a
judaismu se zacaly odehravat na uzemi starovékého Izraele kolem roku 1750 pf. n. 1.
Tehdejsi Izrael lezel na pruseciku starovékych kultur — egyptské, mezopotamskeé,
foinické aj.?®

Jednim z praotct byl Abrahdm, ktery dovedl Izraelity do Svaté zemé&. Pocatky
kmene Izraelitd a jejich prinik do Izraele popisuje Téra, prvni ¢ast Bible. Cast Izraeliti
se usadila v Egypté, kde se z n€kolika stali otroci. Z otroctvi byli vyvedeni Mojzisem,
,zakladatelem® Zidovského nabozenstvi v souladu s Bozi vuli. Hospodin k MojziSovi
promlouval vohnivém kefi, a tim Mojzi§ piekonal tvrdo$ijny odpor faraona a
vysvobodil Izraelity, které po Ctyficetiletém bloudéni dovedl az do Svaté zemé, na horu
Nebo.?

Bih se podle biblické tradice zjevil MojziSovi, kterému na hote Nebo predal své
uceni, Téru a eticky zakon — Desatero. Zidovsky Biih neni bohem piirodniho cyklu, ani
neni jeden z mnoha bohi, je jediny stvofitel svéta. Bohu je ptiroda i lidstvo podfizeno.
Bih zasahuje do dé¢je, uvadi moralku a zdkon a stavi ¢lovéka pred rozhodnuti mezi
dobrem a zlem. Tento ptivodni monoteismus dal zaklad pro vznik judaismu, ¢erpalo
z n¢j kiestanstvi a rovnéz byl zdkladem pro islam.*

Skuteénym kralem Zidd se stal David (11.—10. stoleti pt. n. 1.) a po ném jeho syn
Salamoun (10. stoleti pf. n. 1.). Za Salomounovy vlady byl v Jeruzalémé vybudovan
chram. Po jeho smrti se FiSe rozpadla na severni kralovstvi — Izrael a jizni kralovstvi —

Juda. Roku 722 pf. n. 1. byla severni ¢ast dobyta Asyrany. Kmeny, které tam zily, byly

8 CHOURAQUI, André: Déjiny judaismu. Praha 1995, s. 9.
» CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY, Annie-Paule: Svét Zidii. Brno 2008, s. 6, 8.
** CHOURAQUI, André: Déjiny judaismu. Praha 1995, s. 9-11.; CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY,
Annie-Paule: Svét Zidii. Brno 2008, s. 6, 8.
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deportovany do jinych oblasti, kde se ¢asem asimilovaly. Jizni Casti stale vladla
»davidovska™ dynastie, ktera ptetrvala az do druhé poloviny 6. stoleti pt. n. 1., kdy
kralovstvi zaniklo. Vétsina Zida byla odvedena do exilu, do Babylonie. Tim zacala éra
tzv. babylonského zajeti, ktera neméla dlouhé trvani. Kolem roku 539 pfi. n. 1. obsadil
Babylon persky kral Kyros IL (6. stoleti pf. n. 1) a zajeti skongilo. Zidovské
obyvatelstvo se mohlo vratit zpét do své vlasti, ale mnoho z nich tak neucinilo. Proto
muzeme toto obdobi nazvat prvni zidovskou diasporousl.

Nasledné byl obnoven Jeruzalém i Salamoundv chram. V tomto obdobi piisobili
Ezdra$ a Nehemjas a zidovsky Zivot se zacal orientovat na psany, tradovany zakon. Po
nadvlad Persie nasledovaly nadvlady Reki, Makabejct a Rimant. *

Po uznéni kiestanstvi se vztah fimské a byzantské tiSe k zidim zacal zhorSovat.
Od roku 632 n. . se situace zménila, do oblasti pfiSli Arabové a zidovské i kiest'anské
obyvatelstvo bylo oznacovano jako ,lid druhého tadu“. Za uréitych podminek bylo
jejich nabozenstvi islamem tolerovano. Diky diaspofe se vytratil zidovsky spolecny
jazyk, zstalo jim pouze ndbozenstvi a kulturni tradice.®

Zidé byli v historii z nabozenskych diivodéi Gasto pronasledovani. Byli
soustied'ovani do tzv. ghett, coz byly zvlastni ¢tvrté, z nichZz se nesméli sté¢hovat.
Nejveétsi ghetta vznikala v Italii, Némecku a v Ceskych zemich. S problémy se zidé
potykali ve vétSing stati Evropy.

Pocatky zidovské emancipace mizeme najit v Nizozemi, kde v Amsterdamu
vroce 1608 existovaly dvé Zidovské obce. Do Nizozemi se sté¢hovali 1 tficetiletou
valkou postizeni zidé z Némecka nebo zidé z Ukrajiny, ktefi byli vroce 1648
pronasledovani tamnim vidcem B. Chmelnickym. Nizozem§ti Zidé byli vSestranné
vzdélani. Od pocatk 18. stoleti zacaly probihat diskuse o obcanské integraci Zidl
v Anglii. Prusky vysoky ufednik valecné rady zahrani¢niho ufadu v Berling, Christian
Wilhelm Dohm napsal dilo Uber die biirgerliche Verbesserung der Juden — v piekladu

O obcanskeém zlepseni zZidii. Autor mél nejprve v planu sepsat Zidovské dé€jiny, ale na

31 Diaspora obecné oznacuje lid nebo etnickou skupinu, ktery je nucen emigrovat ze své domoviny.
(CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY, Annie-Paule: Svét Zidii. Brno 2008, s. 38-39.)

32 SADEK, Vladimir, SEDINOVA Jifina, FRANKOVA, Anita, Zidovské déjiny, kultura a nabozZenstvi.
Praha 1992, s. 6.; CHOURAQUI, André: Déjiny judaismu. Praha 1995, s. 12-16.; CAMUS, Jean-Yves,
DERCZANSKY, Annie-Paule: Svet Zidii. Brno 2008, s. 10-11.

* CHOURAQUI, André: Déjiny judaismu. Praha 1995, s. 35-38.
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misto toho roku 1781 ptedlozil spis, ktery ukazoval, jak se zidé mohou stat uzite¢nymi
pro obcanskou spolecnost. V. Dohm chtél emancipovat jen jednotlivé zidy, nikoliv
zidovské obyvatelstvo jako celek. Roku 1782 byl cisafem Josefem II. (1741-1790)
vydan Toleran¢ni patent, ktery postupoval stejnym smérem. Patent mél tendenci
integrovat jednotlivé zidy jako uziteéné statni obCany. Jednim z prostredkil, ktery
slouzil emancipaci zida, byla tzv. véda o zZidovstvu. Zacaly vznikat védecké prace o
d¢jinach, kultute a filosofii zidovského naroda.®*

7idé se zadali prosazovat ve veédé, v politice, v hudb¢, v divadle a v dalSich
odvétvich. Zidovské uspéchy vyvolavaly nejdiive antijudaismus®®, ktery byl motivovan
hlavng néboZensky, poté antisemitismus°, ktery byl orientovan hlavné narodnostng.
Pokracujici antisemitismus vedl ke vzniku Zidovského narodniho hnuti, sionismu. Cilem
sionismu byl navrat Zidti do zemé, kam patii, tedy na tizemi starého Izracle.”’

Vyvrcholenim nenavisti proti zidovskému obyvatelstvu bylo nacistické hnuti a
vyhlazovani zidi v koncentracnich taborech, které probéhlo béhem 2. svétové valky.
Dnes se nazyva holocaust nebo $oa. Vyvrazdéno bylo na $est miliond Zidi. Po 2.
svétove valce, v roce 1948, byl zalozeny Zidovsky stat Izrael, ktery se pfiblizné nachéazi

na tzemi historického Izraele a dnes v ndm Zije kolem tfinacti miliond zidi.*

2.1.2 Stary zakon

Podle kiest'anského rozdéleni se Bible ¢leni na Stary a Novy zakon. Stary zékon,
tedy Hebrejska Bible, je Bibli pro zidy — hebrejsky Tanach. Vznikl v Sirokém ramci
kultur, mizeme sem zafadit Egypt, Asyrii, Babylonii, zdpadosemitskou oblast a
Chetitskou Fi3i v Malé Asii.*’

Prevazny pocet biblickych spisi ma nezndmého autora. Krali Davidovi je
pfipisovano mnoho zalmi, ale zfejm¢ neni pravym autorem ani jednoho z nich. Knihy
prorokii jsou naopak podle vSeho napsany proroky, podle kterych nesou nazev. Apostol

Pavel méa byt autorem tfinacti knih, ale pouze sedm z nich pochdzi zfejmé od ng;.

* SCHUBERT, Kurt: D&jiny Zidii. Historie, naboZenstvi, antisemitismus. Praha 2003, s. 88-92.

% Antijudaismus je nepratelstvi viii zidovskému narodu, které nase d&jiny pronasleduje jiz od starovéku.
(SCHUBERT, Kurt: D¢jiny Zidii. Historie, ndboZenstvi, antisemitismus. Praha 2003, s. 22-25))

% Samotné slovo antisemitismus odkazuje na viechny semitské narody, ale vétsina ho pouziva pravé pro
oznaeni nepfatelstvi vaci zidam. (SCHUBERT, Kurt: Déjiny Zidii. Historie, ndaboZenstvi,
antisemitismus. Praha 2003, s. 93-101).

37 SCHUBERT, Kurt: D¢jiny Zidii. Historie, naboZenstvi, antisemitismus. Praha 2003, s. 102-109.

* Tamtéz, s. 102-109.

* BAUMANN, Gerlinde: Bible. Praha 2012, s. 38.

-19-



Vétsina textl Starého zédkona ma za sebou dlouhodoby vyvoj. Prevazna ¢ast z nich se
nedochovala ve své piivodni podobé a formé. Nejstarsi casti Starého zdkona vznikly
piiblizné¢ pfed tfemi tisici lety, tedy kolem roku 1000 pt. n. 1. Jednim z nejstarSich texta
je Mirjamina pisen v Exodu, ale neni na zacatku Bible, ani na zacatku n¢jaké biblické
knihy. To jasné ukazuje na to, ze biblické knihy nebyly tvofeny v potadi, v jakém jsou
dochovany. Star$i knihy se nachdzeji zpravidla uprostfed a jsou doplnény o mladsi
texty, které se nachazeji na zacatku nebo na konci.*?

Prvni ¢ast se nazyva Tora nebo také P&t knih MojziSovych — Genesis, Exodus,
Levititus, Numeri a Deuteronomium. Téra zac¢ina stvofenim svéta a prvniho ¢lovéka na
Zemi. Dale pokracuje ptibéhy o potopé svéta, babylonské vézi, o méstech Sodoma a
Gomora, o praotcich, o zZivoté Izraelith v Egypté, ctyficetiletém putovani izraelskych
kmenil pod vedenim MojziSe do Svaté zemé, konc¢i smrti MojZiSe a vstupem Izraeliti do
Svaté zemé. Tora je takzvané ustni zjeveni. Ustni Toru obdrzel Mojzi§ na hote Nebo a
svéfil ji Jozuovi. Postupng byla pedavéna prorokiim a uéenctim.*

Autor knihy Déjiny Judaismu, André Chouraqui popisuje Ustni zakon
nasledovné: ,,Cilem ustniho zdkona je vysvétlovat, interpretovat a zavrsovat psany
zdkon, ktery ma prizpusobovat konkrétnim situacim, jez ma ridit. «d2 Vyklad Tory se
nazyva Midras, jenZ se zrodil ze snahy o pochopeni posvatného textu. Vyvinuly se dva
velké exegetické proudy midra§ halacha a midra§ hagada. Midra§ halacha je
zakonodarnou naukou o pravnich pasdzich Tory a midra§ hagada je volnym
komentafem k narativnim partiim Tory. Bylo nutnosti tyto nauky uzdkonit, ¢imZz
definitivné vznikla MiSna — zdznam Ustni tradice judaismu. MiSna je psand pozdéjsi
hebrejstinou, kterd se vyznacuje vysokou eleganci. Je rozdélena do Sesti oddili —
Semena, Obdobi ¢ili svatky, Zeny, Skody, Svaté véci a Cistota. Jsou v ni obsazeny
doktriny, kultury Izraele inspirované Bibli. MiSna zarucovala vé€rost Tofe a jejim
hlavnim rysem je, Ze dala judaismu pravni charakter.*

Druhou ¢asti Starého zakona je Neviim, knihy prorocké. Patii sem Kniha Jozue,

Soudcii, Prvni Samuelova, Druhd Samuelova, Prvni kralovskd, Druhd kralovska, knihy

““ BAUMANN, Gerlinde: Bible. Praha 2012, s. 14-15.
L CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY, Annie-Paule: Sveét zidii. Brno 2008, s. 20.
*2 CHOURAQUI, André: Déjiny judaismu. Praha 1995, s. 26.
* Tamtéz, s. 26-27.
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velkych prorokii a knihy malych proroki.*

Zatimco Tora obsahuje spiSe prehistorické obdobi Izraele, tak knihy, které
nasleduji, popisuji déjiny spiSe v tehdejSim smyslu. Na prehistorické obdobi a ptichod
zidovského naroda do zemé zaslibené se kniha Jozue a kniha Soudct diva zpétnym
pohledem. Dvé Samuelovy knihy a knihy Kralovské zatazuji do svych ptib&hti nékolik
staleti. Zachycuji obdobi od roku 1000 pt. n. l. az po rok 587 pft. n. 1., tedy doby od
oby&ejnych lidi.*

Dalsi v poradi jsou knihy velkych proroki. Jednotlivé knihy jsou znamé pod
jmény prorokii, jejichz mysSleni a piisobeni odrazeji. Obsahuji tfi velké proroky —
Izajase, Jeremjase a Ezechiela. Kniha Izajas li¢i obdobi od 8. do 5. stoleti pt. n. 1. Kniha
Jeremjas§ zahrnuje obdobi 6. a 7. stoleti pf. n. 1. a stavi se kriticky k mocnym osobam
v tehdejsi dobé. Kniha Ezechiel vznikla v 6. stoleti a vykazuje silny zajem o zalezitosti
kult.*®

Naésleduje sbirka kratSich spisit malych prorokii neboli dvanacti prorokii. Jsou
sem zahrnuty knihy Ozeds, Joel, Amos, Abdias, Jonas, Michea$, Nahum, Abakuk,
Sofonjas, Ageus, Zachrja§ a Malachias. Spisy popisuji obdobi 8. az 4. stoleti pt. n. 1.
Najdeme zde 1 zvéstovani pohrom a BoZiho soudu nad Izraelem a sousednimi narody,
ale 1 zvésti 0 znovunastoleni statniho zfizeni a spasy vSech naroda.*’

Posledni ¢asti Starého zakona je Ketubim, spisy. Jejich obsahem jsou Zalmy,
kniha Job, Ptislovi, Rut, Piseni pisni, Kazatel, P1a¢, Ester, Daniel, EzdraS, Nehemjas,
Prvni kniha Letopisti, Druha kniha Letopist.*®

Nejznaméjsi z nich je kniha Zalmi, ktera je sestavena ze sto padesati hymnt a
motliteb. Rada znich je pfipisovana konkrétnim osobam, mezi né fadime i krale
Davida. Kniha Zalmi zfejm& pochazi z 2. stoleti pt. n. 1., ale n&které z jednotlivych
textlt mohou byt i star§i.*

Dalsimi knihami je Kniha pfislovi, Job a Kazatel. Kniha pfislovi je pfipisovana

krali Salmounovi (10. stoleti pi. n. 1.) a je uzaviena na pielomu 5. a 4. stoleti pt. n. 1. Ze

*“ BAUMANN, Gerlinde: Bible. Praha 2012, s. 31.
* Tamtéz, s. 14-15.
* Tamtéz, s. 18-19.
o Tamtéz, s. 19.
*® Tamtéz, s. 31.
* Tamtéz, s. 19.
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stejné doby pochazi i kone¢na verze knihy Job. V knize miizeme najit i dialog trpiciho
Joba sjeho prateli. Kniha byla inspiraci pro dalsi literarni tvorbu. Kniha Kazatel
kriticky pojednavéd o myslenkovém dédictvi Izraele a porovnava ho s helénistickym
zpusobem mysleni v té dobg.*

Soucasti spisti je sbirka milostnych pisni Piseit pisni (Piseii Salamounova).
Ziejm¢ vznikla v méstském prostiedi helénistického obdobi. Jejim obsahem je vyména
slov plnych erotické a sexudlni touhy mezi zenou a muzem.>

Dalsi tfi knihy, Ester, Tobit a Judit, pojedndvaji o tématu nepiatelstvi vici
zidam. Knihy Tobit a Judit jsou jen v feckém kanonu Starého zakona a ob¢ ukazuji
&tenafim vzorové chovani.”

Spisy obsahuji dv€ knihy Letopist, které s vétSim ¢asovym odstupem li¢i tutéz
dobu jako Samuelovy knihy a knihy kralovské. Pokracovani Letopisli nalezneme
Vv knihach Ezdras a Nehemjas. Muzeme v nich vidét odraz pohledu tfedniki izraelského
puvodu, ktefi byli nasazeni ustfedni perskou vladou. Knihy li¢i znovupostaveni chramu
a hradeb Jeruzaléma. Mulzeme se ztextl dozvédét o rozporech, které se tykaji
ptislusnosti neizraelskych obyvatel k Bozimu lidu.>®

Dalsi soucasti spisti je kniha Daniel a kniha Pla¢. Kniha Daniel zachycuje
obdobi od vlady Nabukandesara (12. stoleti pt. n. 1.) az do doby vlady perského krale
Kyra (600-530 pf. n. 1.). U proroka Daniela mizeme vidét pohled na konec svéta
s Bozim soudem, proto je kniha pfifazovana k apokalyptické literatufe. Kniha Pla¢
naiikd nad zni¢enym Jeruzalémem a nad katastrofou, ktera dolehla na Judsko v 6. stoleti
pf. n. 1.>*

Centrem naboZenského shromazdéni zidi byl jiz zminovany jeruzalémsky
Chram, do kterého se tfikrat ro¢né ptinasely obé&ti. V 70. letech 1. stoleti po Kristu byl
Chram zbofen a nastala diaspora, kterd zplsobila postupné vyhnani zidd do rliznych
koutii svéta. Od té doby se centry zidovského shromézdéni staly synagogy. Synagoga
pochézi z feckého slova synagogein, které v piekladu znamena shroméazdéni. Probihaly
v ni nabozenské obiady, bohosluzby, ale plnily i funkci 8kol. Zidé, ktefi Zili v diaspofe,

se shromazd'ovali do komunit, tzv. kehila. V Cele kehili stal rabin a pfedstavenstvo obce

> BAUMANN, Gerlinde: Bible. Praha 2012, s. 20.
> Tamtéz, s. 20-21.
> Tamtéz, s. 17-18.
> Tamtéz, s. 17.
>* Tamtéz, s. 19.
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slozené z vyzna¢nych osobnosti Zidovské obce. Kehila by méla zajistovat i socialni
potieby svych ¢lent, starat se o chudé, sirotky a zajiStovat pohiby. Rabin by mél byt

.. f o , . o - 55
ucitelem, soudcem, duchovnim viidcem a ma dobfte znat zidovsky zakon.

2.1.3 Talmud

Talmud v piekladu znamena poucovani nebo vyklad. Kdyz dal Bih Mojzisovi
na hote Nebo deset ptikdzani, tak je Mojzi$ predal lidu v podob¢ psaného zakona, Tory.
Dale dal lidu i tstni zékony, které se pieddvaly z generace na generaci. V pribéhu
staleti vzniklo vykladt takové mnozstvi, Ze nemohly byt svéfeny pouze paméti, proto
bylo nutné uchovat ustni zékon v psané forme.*®

Pisemného sestaveni téchto zdkoni se ujal Rabi Jehuda ha-Nasi, ktery je znamy
jako knize Jehuda a zil kolem roku 200 pt. n. 1. Shromazdil dila n¢kolika generaci
rabind, ktefi po sobé zanechali rizné vyklady zakona. Jehudou ha-Nasim byla sestavena
prvni vrstva textu do Sesti skupin, které byly nazvany jako Narizeni a vztahovaly se
Kk oblastem zemé&dé€lstvi, manzelstvi, obanskym, trestniho prava, ritudlnich obéti a
Eistoty.”’

Narizeni je rozdéleno do Sedesati tfech traktatii, které obsahuji pét set dvacet
Ctyfi kapitol nazvanych jako jiz zminovand MisSna. Kolem textu MisSny se pozdé&ji
objevila série vykladi a komentait, které zacaly tvofit druhou vrstvu talmudu tzv.
Gemaru. Objevily se dvé verze Gemary. Prvni verzi sestavili ucenci z Palestiny ve 4.
stoleti a druhou verzi sestavili u€enci z Babylonie na poc¢atku 5. stoleti. Tim vznikl tzv.
Talmud palestinsky neboli jeruzalémsky a Talmud babylonsky.

Jeruzalémskému Talmudu polozil zéklady viidce tiberiadské skoly Jochanan ben
Napacha. Jeruzalémsky Talmud mél béhem nékolika nasledujicich dvou stoleti
mobilizovat veSkerou energii Skol Svaté zemé¢. Dokoncen byl az ve 4. stoleti.

Babylonsky Talmud je osmkrat del$i a navrzen byl Ravinem (474-499). Jsou v ném

vvvvv

>> CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY, Annie-Paule: Svét Zidii. Brno 2008, s. 26-27.

°® BLEEFELD, Rabi Bradley R., SHOOK, Robert L.: Piibéhy z talmudu. Legendy a uceni staré Zidovské
tradice. Praha 1999, s. 9.; CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY, Annie-Paule: Svét Zidii. Brno 2008, s.
20-21.

>’ BLEEFELD, Rabi Bradley R., SHOOK, Robert L.: Piibehy z talmudu. Legendy a uceni staré Zidovské
tradice. Praha 1999, s. 9.

*® Tamté?, s. 9.
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bylo vytisténo v Benatkach mezi 1éty 1520-1523. Oba Talmudy jsou taktéz jako Misna
slozeny ze Sesti oddild a jsou vytvorem n&kolika generaci mudrci.

Talmud klade diiraz na moudrost a vnitfni rist. Po celd staleti je hlavnim
zdrojem pouceni pro rabiny a ucence, kteti se vénuji jeho studiu. Ucenci vzdy tvrdili, Ze
talmud neni urcen ke Cteni, ale ke studovani. Talmud je velmi obtizny text, zahrnuje vSe
od politiky k poezii, od folkloru k ob¢anskému pravu, od manzelstvi k matematice atp.

Saha do viech oblasti zivota.®°

2.1.4 Judaismus na uzemi Ceské republiky — historie a sou¢asnost

V publikaci Zidovské déjiny, kultura a nabozenstvi, od autori Vladimira Sadka,
Anity Frankové a Jifiny Sedinové, je psano: ,, Pocdtek pritomnosti Zidii na nasem tizemi
se klade jiz do Fimské doby, kdy tudy prochdzeli s obchodnimi karavanami téz zidovsti
kupci. Prvni pisemné doklady vsak existuji az od 10. stoleti: tzv. Raffelstdttensky celni
rad z roku 906 doklada obchodni kontakty Zidovskych kupcii na Moravé a znama zprava
cestovatele a diplomata Ibrahima Ibn Jakuba z poloviny 10. stoleti hovori v témz smyslu

61
o Praze.”

Ve vétsim poctu se zacali usazovat az od 12. stoleti jako svobodni cizinci.
O jejich pfitomnosti se mizeme dozvédét v mnoha Ceskych literarnich pramenech,
Kosmové kronice apod., dale o ni svéd¢i mnoho Zidovskych pamatek dochovanych
dodnes, jako jsou Zidovské hibitovy, kterych se zachovalo n¢kolik set, nebo Zidovské
synagogy V Praze, Mikulové, Plzni, DéCin¢ a v fad¢ dalSich ceskych a moravskych
mést.?

Z pravniho hlediska urcovala postaveni Zidl v Ceskych zemich kralovska
privilegia. Roku 1254 vydal cesky kral Pfemysl Otakar II. (1253-1278) Statuta
Judaeorum, ktera se stala zakladni normou postaveni zidi v Eeském kralovstvi. Zidé
byli ptimymi poddanymi kréle, ktery je ochranoval, zaji§t'oval svobodu nabozenského

Zivota a zarovei povoloval obchod. Zidé museli platit vysoké dané a poskytovat krali

> CHOURAQUI, André: D¢jiny judaismu. Praha 1995, s. 28.; CAMUS, Jean-Yves, DERCZANSKY,
Annie-Paule: Svét zidii. Brno 2008, s. 20-21.

® BLEEFELD, Rabi, Bradley R., SHOOK, Robert L.: Piibéhy z talmudu. Legendy a uceni staré Zidovské
tradice. Praha 1999, s. 10.

61 SADEK, Vladimir, FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské dejiny, kultura a nabozZenstvi.
1992, s. 41.

®2 NOSEK, Bediich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 5.; SADEK, Vladimir,
FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské déjiny, kultura a nabozenstvi. 1992, s. 41.
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pujcky. Na zakladé zidovskych statut nesmél nikdo zidovi ublizit. Pokud nékdo zida
zabil, zaplatil vysokou pokutu piimo do kralovské pokladny a zaroveti odskodné.®

Vysady, které byly zavedeny kralem Pfemyslem Otakarem II. (1253-1278), byly
v podstaté kazdym novym panovnikem znovu potvrzovany, protoze panovnici meli
v zidovském obyvatelstvu staly zdroj pfijmd. Proti zidim v Ceskych zemich naopak
vystupovala katolickd cirkev, ktera roku 1349 vydala tzv. Arnostova statuta, ktera
obsahovala Zaloby na ,,vrahy Krista“. Zidé byli obvitiovéni i z jinych zlo¢int jako napf.
traveni studen, Sifeni morové ndkazy v Evropé, hanobeni hostie, ritudlni vrazdy a
mnoho dalsich. Povéry byly pfi¢inou mnohych protizidovskych vystoupeni, ktera se od
19. stoleti zacala nazyvat pogromy a méla na svédomi mnoho lidskych Zzivoti. Za
Ladislava Pohrobka (1453-1457) byli Zidé z moravskych mést Brna, Znojma,
Olomouce, Jihlavy a Uni¢ova vypovézeni. o4

Za vlady Jagellonct byla oslabena kralovska moc a panovnik nemohl ziskat zpét
své regaly, vcetné pravomoci nad zidy. Po zidech bylo vyzadovano dvojité placeni
ruznych poplatk od krale 1 mést. Ani lichvafstvi, které pro né bylo vynosné, se jim
Vv této dobé nedafilo. KdyZ se snazili o uplatnéni v femeslech, kiestané je vidéli jako
svou konkurenci a zacalo mezi nimi stoupat napéti a dochazelo opét k jejich vyhanéni
z mést. Béhem 15. stoleti doSlo k zdsadni proméné zidovského osidleni. Dtive zili
prevazné v kralovskych méstech, ale pravé v prubéhu 15. stoleti se zacali st€éhovat spise
na venkov a do poddanskych mést hlavné na Moravu pod pravomoc $lechty, ktera
zidovskym obyvatelim poskytla ochranu i zaméstnani. 6

Za vlady Ferdinanda 1. (1526-1564), stejné tak jako za Marie Terezie (1740—
1780), méli byt zidé vypovézeni tplné. K uplnému vypovézeni z eskych zemi nikdy
nedoglo, ale na Moravé nesméli Zit v krdlovskych méstech az do 19. stoleti. Zidovskym
centrem na Moravé se stal Mikulov a byl jim az do poc¢atku 20. stoleti.®®

Nejvetsi rozkveét zazilo zidovské obyvatelstvo v 16. stoleti za vlady Maxmiliana

1. (1564-1576) a Rudolfa 1I. (1576-1611), ktei jim potvrdili d¥iv&jii privilegia. Tato

** NOSEK, Bedfich, KREJCOVA, Helena: Zidé v Ceskych zemich. Praha 1995, s. 5.; SADEK, Vladimir,
FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské dejiny, kultura a nabozenstvi. 1992, s. 41.

* NOSEK, Bedfich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 5-6.; SADEK,
Vladimir, FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské déjiny, kultura a ndbozenstvi. 1992, s.
41-42.

® NOSEK, Bedfich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 5-6.; SADEK,
Vladimir, FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské déjiny, kultura a nabozenstvi. 1992, s. 42.

® NOSEK, Bediich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 7.; SADEK, Vladimir,
FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské déjiny, kultura a nabozenstvi. 1992, s. 42.
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doba byla zlatym vékem Zzidovské kultury a vzdélanosti. V Praze vznikaly vyznamné
synagogy — Pinkasova synagoga, Vysokd synagoga, Maiselova synagoga a dale
zidovské radnice a obce. V té dobé piisobil v Praze rabin Low, ktery byl pohiben na
Starém Zidovském hibitove v Praze. ®’

Neptiznivé obdobi zavladlo za Karla VI. (1711-1740), kdy nastalo obdobi
nazyvané ufednim antisemitismem. Roku 1726 byl vydan familiansky zakon, ktery ur¢il
povoleny poéet Zidovskych rodin na tizemi Cech a Moravy. Zakon stanovoval, Ze oZenit
se smél pouze prvorozeny zidovsky syn, ktery mohl zalozit rodinu. Dalsi Zidovské déti
byly pokladany za nemanzelské a musely ceské zemé bud opustit, nebo Zit
v nemanzelskych svazcich. DalSim nafizenim byl translokacni reskript, ktery natidil
zidam osidleni uzavienych ctvrti, které byly dostatecné daleko od kosteld a dalSich
oblasti, kde byly vykonavany kiestanské nabozenské obiady. Ve skute¢nosti se jednalo
0 ,,zpHsnéné* varianty jiz existujicich ghett.®

Na konci 18. stoleti urcily jejich postaveni josefinské reformy, které trvaly i
V nésledujicim stoleti. Tyto reformy byly zdkladem rovnopravnéjsiho postaveni zidd,
ale zaroven predurcily problémy, s kterymi se v bipolarizované spolecnosti 19. stoleti
zidé setkdvali. Roku 1781 byla zruSena diskriminaéni povinnost Zidovského
obyvatelstva nosit zvlastni oznaceni a zarovenn mohli studovat na domacich vysSich
Skolach v€etné univerzit a mohli zde ziskavat akademické tituly. Dale se mohli vénovat
zivnostem a zakladat cechy, velkoobchody, sménarny a jiné. Od roku 1784 byli zidé
poprvé pod spoleénym soudnictvim s kfestany. Omezeni se vztahovalo pouze na
manzelské, ceremonialni a ndbozenské otazky. Reformy vyrazn€ zasdhly 1 do vyvoje
zidovskych obci, ty byly od t¢ doby aZz do revolu¢niho roku 1848 povazovany za
nabozenskd uskupeni. Na konci 18. stoleti byla ustanovena jedna prazska Zidovska
nabozensko-spravni korporace, na Moravé jich bylo ustanoveno dvaapadesat. Roku
1787 bylo zidovskym obyvatelim zakonem ptikdzano pfijimat némecka osobni jména i
Jazykova nafizeni se na nich velmi podepsala. Zaznamy v matrikdch a obchodnich

knihach musely byt vedeny v ném¢ing, nové narozené dité dostalo némecké jméno a

®” NOSEK, Bediich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 7.; SADEK, Vladimir,
FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jitina: Zidovské déjiny, kultura a nabozenstvi. 1992, s. 42-44.
*® NOSEK, Bediich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 10.
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stejné tak byla povinna pouzivat némcinu i prazska zidovskd nabozenska obec. Dale
byly vybudovany némecko-zidovské zakladni, stfedni i vysoké Skoly. Tyto Skoly daly
zidim némeckou kulturu. Roku 1782 byla zrusena povinnost bydlet v ghettech, ale
mnozstvi zida, kteti ghetta mohli opustit, bylo pouze minimum.®

Revolu¢ni 1éta 1848-1849 byla pro Zidovské obyvatelstvo dal§im meznikem.
V téchto letech byla definitivné zrusena ghetta, familiantsky zdkon a toleran¢ni dan.
Zidé se zacali stéhovat do primyslového pohraniéni a do velkych mést. Zacali byt
uspéSni v mnoha odvétvich, jako je primysl, bankovnictvi, pravnictvi a véda. V
prosinci 1867 byla vydana ustava, ktera ztvrdila zidovské zrovnopravnéni tim, Zze
habsburskym zidovskym obyvateliim ptiznala pasivni i aktivni volebni pravo. 19. stoleti
bylo stoletim rozmachu a velké asimilace. Od 70. let bylo rozvijeno ceskozidovské
hnuti a zaroven pokracovala pfirozena asimilace némeckych zidi k némeckému etniku.
Na uplném konci 19. stoleti se vSak zrodil tzv. moderni antisemitiSmus, ktery mél
znacéné hospodarské, politické, narodnostni, ale i rasové pfiiny. Reakci na moderni
antisemitismus byl jiz zminény zrod tzv. sionismu, zidovského néarodniho hnuti.
Sionismus se snazil ziskat samostatné uzemi, kde by si zidé mohli zalozit sviij vlastni
zidovsky stat. Uvazovalo se o Palesting, zemi, ktera byla pro zidy pivodnim domovem.
V té dobé se skutecné do téchto mist mnoho zidovského obyvatelstva odsté¢hovalo. Stat
Izrael byl viak zaloZen aZ za vice nez Sedesat let.”

Po rozpadu Rakousko-Uherska a vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918,
hralo Zidovské obyvatelstvo na nasem uzemi dulezitou ulohu. Mélo podil v politice,
kultufe, véd¢ i hospodaistvi. Nejznaméjsimi byli napt. spisovatelé Franz Kafka a Karel
Polacek, basnik Jifi Orten, sochat Otto Gutfreund nebo herec Hugo Haas. Za prvni
republiky byla jejich situace velmi pfizniva. Zacala se vSak meénit od nastupu Adolfa
Hitlera k moci (1933). Nejprve byla v Némecku pfijata fada diskrimina¢nich natizeni,
kterymi byli Zidé vyfazeni z hospodaiského zivota a postupné omezovani 1 ve svém
osobnim zivoté. Roku 1935 pfijal fissky sném tzv. Norimberské zakony, které
stanovovaly pfisna pravidla pro zidy a vylucovaly je v podstaté znémecké

o g 71
spole¢nosti.

* NOSEK, Bedtich, KREJCOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 10-11.
® Tamté, s. 13-14.
' Tamtéz, s. 15-16.
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Norimberské zdkony zacaly na uzemi Ceskych zemi platit v pohrani¢nich
oblastech, Sudetech, které byly po Mnichovské dohodé vroce 1938 =zabrany
Némeckem. Dne 15. biezna 1939 vznikl Protektorat Cechy a Morava. V ervnu 1939
zaCaly ptisné Norimberské zdkony platit 1 ve vnitrozemi nasi zem¢. Kazdy mésic byly
vydavany dal§i diskrimina¢ni opatieni, vznikala tzv. ghetta beze zdi. Roku 1941
zapocalo deportovani do ghetta Terezin, odkud od roku 1942 zapocaly transporty do
vyhlazovacich tabori na vychod do Polska. Kolem 80 000 zidid, pfiblizné 2/3
Z ptivodniho stavu, v koncentra¢nich a vyhlazovacich taborech zemfelo."

Dne 14. kvétna 1948 byl zaloZzen zidovsky stat Izrael. Ani V povaleéném
Ceskoslovensku to neméli zidé, ktefi zistali, jednoduché. Od padesatych let zagali byt
vystavovani statnimu antisemitismu a byli povazovani za druhofadé obcany.
Komunismus, ktery byl nastolen v povaleéném Ceskoslovensku, pouzival podle diktatu
ze Sovétského svazu antisionistickou propagandu, kterd se projevovala neudrzovanim
zidovskym pamatek, jako byly Zidovské synagogy a kostely. Ze zidovskych synagog
byly Casto vytvaieny skladists.”

Situace se zlepsila az po padu komunismu v roce 1989. Roku 1990 poctil
Jeruzalém svoji navstévou prezident Vaclav Havel, roku 1992 byl za vrchniho a
zemského rabina zvolen Karol Sidon a roku 1997 zacala v Praze vznikat fada
zidovskych instituci, napf. byla zaloZena Zidovskad zakladni $kola a gymnézium

v Praze.”

2.2 Krest’anstvi
2.2.1 Historicky nastin kirestanstvi

Kiestanskd cirtkev ma svij pocatek v Izraeli, jehoz hlavnim méstem je
Jeruzalém. Za JeziSova zivota obyval Izrael Zidovsky narod, ktery tam mél své
kralovstvi. Toto kralovstvi bylo rozdéleno na kralovstvi Judské na jihu a na kralovstvi
Izraelské na severu. Ob¢ kralovstvi ztratila samostatnost a zidovské obyvatelstvo bylo
vystéhovano do zajeti. Po jejich ndvratu uz Izrael nedosahl samostatnosti a skoncil pod

nadvladou Rimand, ktefi mu ponechali naboZenskou svobodu. Zidovsky narod byl

> NOSEK, Bediich, KREJICOVA, Helena: Zidé v ceskych zemich. Praha 1995, s. 16-18.

” Tamtéz, s. 18.

" SADEK, Vladimir, FRANKOVA, Anita, SEDINOVA, Jifina: Zidovské déjiny, kultura a naboZenstvi.
1992, s. 58.
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odlisny od ostatnich narodu. Lisil se svym plvodem, feci, zfizenim, virou a zboznosti.
Pravé tato zvlastni vira vytvofila z Izraele samostatny narod. Sousednim narodim dali
jméno pohané. V knize Déjiny kiestanské cirkve od autora Stdpana Soltésze je napsano:
,Izrael byl zcela nabozZenskou spolecnosti, byl vyvolen Hospodinem a byl viastné cirkvi
pred cirkvi Kristovou. “™

D¢jiny Izraele zacinaji chvili, kdy ho Buh stvofil, ozval se lidu a dal mu svij
zakon. S. Soltész pise: ,Jsou naplnény ocekavinim, ze Biih dokond své dilo a posle
Mesiase, to jest Spasitele, ktery zde znovu ustavi bozi lid k pozehnani celého svéta. «76
Spasitele skutecné seslal (nikoliv vSak podle zidi), ale pfiSel jinak nez lid ocekaval.
Narodil se do chudoby a do tficeti let zil jako tesat v Nazareté. Poté zapocal své dilo.
Milosrdné vyhleddval Bohu ztracené a odcizené jedince a pomédhal jim v bid¢. Byl
kazatelem a pomocnikem v bidach tohoto svéta, umél odpoustét a ¢inil zazraky, které
jeho prostiednictvim ¢inil Bah. Stépan Soltész ve své knize udava: ,,Své dilo dovrsil
smrti na krizi, na niz ho vydali knézi a farizeové, protoze si predstavovali Mesiase jinak

o7

a videli vném rouhace. Jeho dilo neskonlilo jeho smrti, byl Bohem vzkiiSen

z mrtvych, aby mohl své dilo vykonavat dal.”™

Je zcela jasné, ze se Kristus svym zmrtvychvstdnim nevratil do svého
pozemského Zivota. Vstal z mrtvych do zZivota, ktery jiz nepodléhd Zadnym biologickym
nebo chemickym zakonim, proto nepodléhd moznosti smrti a je vé¢ny. Také proto o
setkani s nim mluvime jako o Zjeveni.79

Zmrtvychvstaly Kristus povolal své svédky a apoStoly. Ti dal kazali, Ze Jezi§ je
od Boha zaslibeny Spasitel a dokond dilo, které na svété zapocal a spasi hiiSné.
K apostoliim se pfipojilo mnoho lidi, ktefi uvéfili, a tim vznikala nova spolecnost cirkve
apoStolské. Kiestané méli za tkol zvéstovat evangelium vSem ndrodim. Prvni

jeruzalémsky sbor sloZzen ze zidu, ktefi presli na kiest’'anskou viru. Prvni kiest'ané
lémsky sbor byl sl du, kt | kiest’ansk P kiest’

meéli s nimi mnoho spoleéného — stejné pismo Starého zakona s jeho pfikazanimi a

" SOLTESZ, Stépan: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 14.

® Tamtéz, s. 16.

" Tamtéz, s. 18.

78 Tamtéz, s. 12-14.

" RATZINGER, Josef: Uvod do kiestanstvi. Brno 1991, s. 211.
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zaslibenimi prorokd. Zidovské obyvatelstvo jako celek vsak kiestanskou viru
nepfijalo.®

Hif se kadzalo pohantim, ktefi méli uplné odlisné nabozenstvi i zpiisob zivota.
Bylo dulezité, aby kiestané vysli do svéta a piekonali ,,zidovskou* nechut’ k cizincim,
dale museli byt pfipraveni na nepratelstvi a v neposledni fadé¢ museli kazat
srozumitelnym jazykem. Kfestané tedy ,,zautocili“ na svét. Tento ,,atok* nazyvame
misie neboli poslani. Jak jiz bylo feceno, nejprve bylo kazano zidam, kteii se stavali
prvnimi kiestany. Kézani se dostalo 1 zidim, ktefi zili v diaspotfe. VétSinou se k této
zv&sti chovali nepiatelsky a odmitavé, v Krista uv&fili pouze jednotlivei.®*

Pfijimat evangelium zacali i pohané, kteti se o Kristu dozveédéli prostiednictvim
zidl v diaspote. Nejvetsi kiestansky sbor tvofeny z pohanit vznikl v syrském mésté
Antiochii, kde poprvé piijali nazev kiestané (kristovci). Jednim z apostolti byl Pavel,
ktery mél za kol kazat, ze Jezi§ Kristus pfinasi vysvobozeni kazdému clovéku. Pavel
byl ptivodem zid v diaspofe, ktery byl piisné farizejsky vychovan a byl neptitelem a
pronasledovatelem JeZiSovych ucedniki. Kdyz se mu JeZi§ zjevil a povolal jej za
apostola, uvéfil a poslechl a zacal kazat pohanim. Nejdelsi ¢as stravil v Antiochii,
odkud byl dale vyslan na misijni cesty do Malé Asie, Makedonie a Recka. Vsude zalozZil
fadu sbori, mezi nejznamé;jsi patii sbor v Lystfe, Efezu, Filipis, Tessalonice a Korinté.
Se sbory si dopisoval. Neptateli mu byli zidé, ktefi mu putsobili fadu problémd.
Dokonce byl v Jeruzalémé zajat a dva roky véznén v Cesareji. Poté ho pievezli do
Rima, kde pfiblizné kolem roku 67 zemiel muéednickou smrti. Mezi prvofadé doklady
zivota prvnich kifestant patii Pavlovy listy, které psal nové vznikajicim sborim. Pavel
dal cirkvi mimo jiné i fad a jasné zfizeni. Ve sborech ustanovil presbytery, ktefi byli
zodpovédni za potadek v cirkvi, a z ptednich presbyterd ustanovil biskupy.82

Po roz$ifeni kiestanstvi mimo Palestinu zacaly prvni pohanskokiestanské obce
zaujimat podobny postoj jako diasporni synagogy. Byla to pouze mala spolecenstvi na
okraji vétSinové spolecnosti. Pozdéji se dostavali do postaveni podezielych

z politickych a jinych intrik.®

% SOLTESZ, Stepan.: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 14, 18; FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vydii 2006, s. 21-22.
8 SOLTESZ, Stépan.: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 18-19.
® Tamtéz, s. 22-24.; FRANZEN, August: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii 2006, s. 23-32.
# SLADEK, Karel a kol.: Monoteistickd nabozenstvi a stat. Cerveny Kostelec 2009, s. 28.
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Mocni lidé se v tehdejSim svété zacali proti kiestaniim branit nasilim a zacali je
pronasledovat. Pro kiestany to byla velka zkouska viry, ve které obstali jen néktefi.
Neé¢kdo ze strachu ze smrti viru v Krista zaptel, jini svou viru dokéazali mucednickou
smrti, ktera posilnila viru druhych. Pozd¢ji se ukdzalo, ze viru v kiestanstvi nic
nezastavi. Mezi prvni pronasledovatele patfili zidé, jednim z nich byl i Pavel, nez se
obratil na kiestanskou viru. Pohané je zacali pronasledovat az pozd¢ji a pti¢inou byly
hlavné¢ pomluvy a povéry, které o kiestanech kolovaly. Kfestané byli podezirani ze
zabijeni déti pro bohosluZebné tcely. Velmi zndmé je pronasledovani kiest'ant roku 64
za cisafe Nerona v Rimé, kdy byli obvinéni ze zapaleni Rima, protoze pry nenavidéli
lidsky rod. Nero je trestal krutym upalovanim v cisaiskych zahradach, poustél na né lvi
a jinou dravou AL

Velkym nebezpecim pro kiest'anskou viru byli gnostici, stoupenci ndbozenského
sméru, ktery byl smisen z pohanskych filozofickych smérii a kiestanstvi. Mnoho
kfestanti nedokazalo odliSit kiestanskou viru ve spasitele a gnostickou viru a tim
vznikala neprava gnosticka evangelia a epiStoly. Gnostici nebyli jedinymi ohroZovateli
ktestanské viry, ohroZovali ji 1 manicheové a makovci, ktefi ucili o dvou rozdilnych
svétech — o duchovnim, ktery je dobry a o hmotném, ktery je zly. Dalsi ohroZeni bylo ze
strany Markiona, ktery byl pfesvédcen o tom, ze Kristovo uceni bylo zfalSovano. Bylo
nutné kiestanskou cirkev upevnit, a proto byly sebrany a do jedné knihy sepsany
vSechny apostolské spisy, ¢imZz vznikl Novy zdkon, ktery byl spole¢né se Starym
zakonem prohlaSen za jediné pravidlo viry a Zivota.®

Oficialn¢ bylo kiestanstvi povoleno roku 313 ediktem milanskym za cisafe
Konstantina Velikého (306-337). Edikt milansky zrovnopravnil vSechna nabozenstvi
v iisi. I kiestané, stejn¢ tak jako ostatni naboZenstvi, obdrzeli ndboZenskou svobodu.
Konstantin Veliky cirkvi poskytoval stale vétsi vyhody, ikdyz sam ziistal po cely sviyj
Zivot nepokfrtén.86 Konstatinova pozice viici cirkvi je zajimavé interpretovana v dilech

Eusebia z Cesareje Vita Constantini a Laus Constantini, kde je cisaf popsan jako novy

84 SOLTESZ, Stépém.: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 22-24; FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vydti 2006, s. 47-54.
% SOLTESZ, Stépan.: Dé&jiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 24-30; FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vydti 2006, s. 42-44.
% IVANOV, Sergej A.: Byzanstké misie aneb je mozné udélat z ,,barbara“ kiestana. Cerveny Kostelec
2012, s 47.
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apostol.¥”

Dale se objevilo tzv. arianstvi. Arius, alexandrijsky knéz, hlasal, ze Kristus jako
Slovo bozi neni totozny s Bohem, ¢imz popiel Kristovo bozstvi. Uceni bylo odsouzeno
roku 325 na cirkevnim snému v Nikaji, ktery byl svolan samotnym cisafem
Konstantinem, a bylo usneseno, ze Buh, Otec a Syn maji stejnou podstatu. Toto
vyjadfeni bylo vnuceno i nésilné a odptrci byli poslani do vyhnanstvi. Poslednim, kdo
se postavil proti cirkvi, byl Konstantinliv synovec cisaf Julian Apostata, ktery chté¢l
navratit pohanstvi. Jeho cile se mu vSak nepodafilo dosahnout.®®

Od doby, kdy se cirkvi dostalo ochrany a zvlastnich prav od fimského statu,
nastalo nové obdobi, ve kterém ji zaCiname nazyvat cirkvi katolickou. Nové obdobi
trvalo az do reformace, tedy do 16. stoleti. Dillezitou udalosti bylo rozdé€leni cirkve na
zapadni fimskokatolickou cirkev a vychodni pravoslavnou cirkev. Nesmim zapomenout
zminit velkého uditele Aurelia Augustina. S. Soltész o ném pise: ,, Aurelius Augustinus,
jehoz prinos je vuceni o hrichu a milosti, vuceni o cirkvi a vjeho hodnoceni
barbarskych vpaddii. “8 ye 4, a 5. stoleti nastalo po celé Evrop¢ sté¢hovani narodu.
VSechny pfistéhovalé kmeny byly pohané a postupné piijimali kfestanstvi. Prvni ho
pfijali Gotové, poté Frankové a dalsi. S. Soltész ve své knize napsal: ,, Prostiednictvim
knizat se dostalo kiestanstvi z Franské Fise i do nasi viasti.“® Roku 830 byl za knizete
Pribiny v Nitfe na Velké Moravé zfizen prvni kiestansky kostel. V roce 845 bylo
v Rezné pokiténo &trnact eskych vévodi. Knize Rastislav roku 862 poslal pro
misionafe z Cafihradu. Roku 863 pfiSli na Velkou Moravu Konstantin a Metodgj ze
Soluné, ktefi tam pfinesli kfestanskou viru. V zdpadni a stfedni Evropé€ pronikalo
kiestanstvi vitézné, ale problém nastal na vychod¢, kde se v 7. stoleti zrodil islam. Po
smrti Mohameda porazili jeho stoupenci armady Byzance, obsadily Syrii, Palestinu a
Egypt. Autoti knihy Dva tisice let kiestanstvi, R. Harries a H. Mayr Harting pisi: ,,Za
padesat let uz Arabové stali pred hradbami Konstantinopole a mésto téemer dobyli. «91

Za sto let pronikli az do Spanélska a roku 732 byla ve Francii svedena bitva u Poitiers,

¥ SLADEK, Karel a kol.: Monoteistickd naboZenstvi a stat. Cerveny Kostelec 2009, s. 50.; FRANZEN,
August: Malé dejiny cirkve. Kostelni Vydii 2006, s. 55-56.

% SOLTESZ, Stépan.: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s 30-32.; LOZINSKIJ, Samuil Goracevi¢:
Déjiny papezstvi. Praha 1989, s. 23-24.

8 SOLTESZ, Stépan.: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 38.

% Tamtéz. 1990, s. 40.

" HARRIES, Richard, MAYR-HARTING, Henry (edd.): Dva tisice let kiestanstvi. Bro 2010, s. 64.
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kter4 zastavila postup Arabd do stiedni Evropy.”

Ve 4. stoleti zaala postupné vznikat papeZstvi, biskupstvi®, mnisstvi® a
obfadnictvi. Papezstvi je svrchovanou vladou fimského biskupa nad katolickou cirkvi,
jejim uéenim, bohosluZbou a jejim ziizenim. O vzniku papeZstvi Soltész hovoii: ,,Vznik
papezstvi mel sviyj zdklad v uceni, ze sam Jezis Kristus ustanovil apostola Petra svym

“® Papez je tedy zastupcem a

nastupcem na zemi, a tim i nejvyssi hlavou cirkve.
zplnomocnéncem Krista na Zemi. Papezskda moc byla posilena papeZem Rehotem 1.
Velikym, ktery byl papezem zvolen roku 589 za doby, kdy v Rimé zufil mor, zemi
zdevastovali vandalové, poklesla mravnost lidstva i knézstva a byla slaba statni moc.
Rehof se pokusil 0 reformu vnitiniho usporadani cirkve, poZzadoval vysokou kazen od
sebe samého 1 od knézi, pro které napsal spis Pravidla pastyrska, kde je knézim kladena
povinnost pecovat o véfici, hlavné o chudé a zaroven je vyzyva k pilnému kéazéni.
Zavedl pofadek v cirkvi.”

Mezi némeckymi cisafi a papeZi vznikl dlouholety tzv. boj o investituru.®’
Panovnici si davali za pravo obsazovat biskupstvi. Biskupové se proto stavali
nevhodnymi a neschopnymi lidmi. Cirkev chtéla tyto zlofady odstranit. Boj o
investituru trval n&kolik staleti.*®

Roku 1054 se cirkev rozdélila na cirkev zapadni se stiediskem v Rimé a na

cirkev vychodni se sidlem v Konstantinopoli. UZ dfive byly mezi cirkvemi znacné

rozdily. Na vychodé byl kladen diraz hlavné na Kristovo bozstvi a lidé v ném vidé€li

%2 SOLTESZ, Stepan: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s 33-40.

3 Biskupové byli u€ednici, které po zmrtvychvstani Jezise Krista stanovili apostolové, aby spravovali
cirkevni obce. (LOZINSKI1J, Samuil Goracevi¢: Déjiny papezstvi. Praha 1989, s. 7-9.)

'S nartistem podtu véficich zadali nékteii kiestané touZit po Zivoté co moznd nejvice podobnému
evangeliu. Nejprve se mni$stvi projevuje v Egypté na konci 3. stoleti. Svaty Antonin se rozhodl opustit
svlyj majetek a odeSel do pousté a postupné se objevila fada jedinctl, ktefi zacali zit poustevnickym
zivotem. Prvni spoleCenstvi mnichti bylo zalozeno Pachomiem, ktery na pocatku 4. stoleti zacal
zakladat klastery. Mnisstvi dostalo dvé podoby — zivot poustevnikli a zivot spolecny. Pro mniSstvi na
vychodé ma hlavni vyznam fehole a svaty Basil Veliky a zapadni mnisstvi je spojeno se jmény svatého
Cassiodora a svatého Benedikta z Nursie. Benediktovy klastery jsou typické pro cely stiedovék
v Evropé. (SOLTESZ, Stépan: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 48-51.)

% SOLTESZ, Stépan: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 44.

*® Tamté, s. 41-51.; LOZINSKIJ, Samuil Goracevi¢: Déjiny papezstvi. Praha 1989, s. 7-29.

9 Pojem investitura ve stiedovéku znamenal uvedeni do Gfadu, v piipadé naboZenstvi §lo o uvedeni
cirkevniho hodnostate do jeho ufadu. Boj o investituru je zndm jako zdpas mezi cisafi a fimskymi
papezi o to, kym budou vybirani a uvadéni do svych uradii biskupové, arcibiskupové a opati. Boj byl
zahdjen za Jindficha IV. a papeze Rehote VII. v 70. letech 11. stoleti a ukonden wormskym
konkordatem, ktery v roce 1122 uzavieli Kalixt II. a Jindfich V. (FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vydti 2006, s. 142-144.)

*® SOLTESZ, Sté&pan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 44.
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darce nesmrtelnosti. Na zapadé byly v popiedi povinnosti ¢lovéka viici Bohu a milost
bozi vétici vidéli v odpousténi hiichi.

K mnohem hlub§imu rozdéleni katolické cirkve doSlo v 15. a 16. stoleti
reformacnim hnutim. Jesté davno ptfed reformaci se nasli jednotlivci, ktefi usilovali o
napravu zboznosti a Zivota. V Cechach Konrad Waldhauser, piivodem Némec, ktery
mél vliv hlavné na némecké méstany v Praze. Dalsim byl Mili¢ z Krométize, Mat¢j
z Janova, nebo Tomas ze Stitného. V ciziné to byli okolo roku 1200 zejména valdensti.
Zakladatelem jejich sekty byl Valdo, ktery byl zamoznym kupcem v Lyoné v jizni
Francii. Toto hnuti bylo rychle Sifeno a také kruté pronasledovéno. Uchylili se do
severni Italie a objevili se az u Jindfichova Hradce v Jiznich Cechach. O tii sta let
pozd¢ji se ve svétové reformaci vlivem spisi LukaSe Prazského byla zbytky
valdenskych v severni Italii vytvofena evangelicka valdenska cirkev, kterd je jedinou
italskou evangelickou cirkvi a své stfedisko ma v alpskych tudolich Piemontu na
francouzské hranici.*®

Mezi nejvétsi zahrani¢ni reformatory patii Martin Luther a Jan Kalvin. Martin
Luther byl reformatorem v Némecku. Dne 30. fijna 1517 pfibil na dvefe wittenberského
chrdmu devadesat pét tezi, v nichz zavrhoval zneuZivani odpustki a tvrdil, ze odpustit
nas hiich maze jediné¢ Bih. Roku 1519 na disputaci v Lipsku prohlasil, ze ke spaseni
neni nutnd poslusnost k papeZi a Ze cirkevni snémy se myli. Dale prohlasil, Ze Jan Hus
byl upalen nepravem. Zvlastni papezskou bulou byl prohlasen za kacife. Diky pratelstvi
s kurfiftem Fridrichem Moudrym se nemusel zpovidat v Rimé, ale na fimském snému
ve Wormsu vroce 1521. Sném v Cele s piedsedou Karlem V. (1519-1556) Zzadal
Martina Luthera o odvolani svého uceni, ale Luther neodvolal, protoze jeho uceni bylo
podle n& zaloZzeno na Pismu. Byla na né& uvrzena klatba a jeho spisy spaleny.
Nébozensky mir nastal az v roce 1555 na tiSském snému v Augsburgu a byla zajisténa
svoboda 1 stoupenciim augsburskeé konfese,'® ale zaroveti se uplatnila z4sada, ze komu
patii stat, ten bude rozhodovat o naboZenstvi. Nabozenskou svobodu v Némecku mohly
mit pouze stavy, poddané obyvatelstvo muselo byt katolické, nebo se muselo ze zemé

odstéhovat, !

% SOLTESZ, Stépan: Déjiny kifestanské cirkve. Praha 1990, s. 57-64.

100 Augsburska konfese je jednim ze zakladnich dogmatickych spist lutherské cirkve, jehoz autorem je
Philipp Melanchthon, teolog, reformator a pfitel Martina Luthera. (FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vyditi 2006, s. 208-212.)

' FRANZEN, August: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii 2006, s. 197-215.

-34-



Ve Svycarsku je za nejvétsiho reformatora povazovan Jan Kalvin. Piisobenim
Jana Kalvina vznikla v Zenevé reformovana cirkev, nazyvana také jako cirkev
helvetska, kterd vychazi ze stejnych zasad jako cirkev lutherskd. Kalvinskéd cirkev
pfinesla nové zdiuraznéni nékterych stranek evangelia, které v lutherské cirkvi
zdiiraznény nebyly. Obé& cirkve dohromady tvoii reformacni hnuti.'%?

Jesté pred Janem Kalvinem vystoupil reformator Ulrich Zwingli, ktery roku
1518 v Curychu reformoval cirkev na zékladé¢ boziho slova. Usiloval pfedevSim o
mravni napravu Svycarského lidu. Roku 1523 zacal sradikdlnimi zménami
V bohosluzebnych tadech. Své nazory sepsal v mnoha spisech, z nichz nejdulezitéjsimi
jsou Sedesdat sedm clankii a Komentdri o pravém a nepravém nabozenstvi.\®®

Reformace v Anglii a ve Skotsku probéhla za krale Jindficha VIII. (1509-1547),
ktery ziskal za svij spis proti Lutherovi od papeze titul obrance viry. Pozdéji zadal o
zruSeni jeho snatku s Katefinou Aragonskou a zaroven o uzavieni nového snatku
s Annou Boleynovou. Papez Klement VII. mu svij souhlas neudélil, a proto kral
odlou¢il anglickou katolickou cirkev od Rima a sebe prohlasil za hlavu vzniklé
anglikanské cirkve.'®

Reformaci se vyrazné promeénila evropska spole¢nost. I proto pfisla brzka
katolicka odpovéd’, katolickd protireformace v ¢ele sjezuity a formulovana
Tridentskym koncilem' znamenala utuZeni katolické cirkve a postaveni papeZzu.
Nejvice se protireformaci dafilo v Itélii a ve Spané&lsku. Byla vydana bula papeze Pavla
I11., kterou byly v téchto dvou zemich zfizeny zvlastni soudy, které byly nazyvané
inkvizice. Inkvizice vyhledavaly evangelické cirkve, se kterymi se nemilosrdné
vypotadavaly. Evangelici byli kruté vyslychani a muceni, podafilo se je témét Uplné

odstranit. Zustala jen valdenska cirkev'® v severni Italii. V Nizozemi, které bylo pod

12 FERANZEN, August: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydi 2006, s. 221-226.

' Tamtéz, s. 216-221.

1% SOLTESZ, Stépan.: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 81-93.; FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vydti 2006, s. 226-229.

1% Tridentsky koncil (1545-1563) byl ekumenickym koncilem, ktery byl svolan papezem Pavlem IlI.
roku 1545 v italském Trentu. Byl reakci na vznikly protestantismus a jeho cilem byla reforma cirkevni
discipliny. Vysledkem koncilu bylo $estnact dogmatickych dekretd. (FRANZEN, August: Malé déjiny
cirkve. Kostelni Vydti 2006, s. 233-236.)

1% Valdenska evangelické cirkev nebo valdenstvi bylo nabozenské hnuti ve sttedovéku, které sméfovalo
k reformé kiest'anského Zivota. Hnuti bylo iniciovano lyonskym kupcem Pierre Valdésem ve 12. stoleti.
Mezi jeho hlavni znaky patii podpora chudoby, odmitani papezského primatu, uctivani obrazi a ktize,
zavrhovani msi. Bylo zafazeno do protestantismu a dodnes existuji malé skupiny v Italii, napf.
Valdenska evangelicka cirkev. (SOLTESZ, Stépan.: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 61-62.)

-35-



Spanélskou nadvladou, pronasledovani vyvrcholilo za Filipa II. (1556-1598). Doslo k
povstani, které bylo kruté potlaceno vévodou z Alby. V Belgii a na jihu Nizozemi
zvitézila protireformace. Ve Francii byli evangelici nazyvani hugenoti. Roku 1570
skoncilo jejich prondsledovani a v St. Germain byl vydan mir. Na svatbu cClena
hugenott, Jindficha Navarského, pfijela do Pafize evangelickd Slechta, ¢ehoz vyuzili
katolici a v noci z 23. na 24. srpna 1572 hugenoty povrazdili. Tato noc je nazyvana noci
Bartoloméjskou. Vrazdéni pokraCovalo a za jeden mésic bylo kolem cCtyficeti tisic obéti.
Nabozenska a politicka prava byla hugenotim ve Francii poskytnuta az v roce 1598
ediktem nantskym. Edikt nantsky roku 1698 odvolal kral Ludvik XIV. (1643-1715) a
zacalo nové pronasledovani evangelikti. Statni ochrany se jim dostalo az roku 1787 a
rovnopravnosti teprve roku 1830.1%

S. Soltész ve své knize piSe: ,,Boje Fimského katolictvi s reformacnim hnutim
trvaly skoro dvé stoleti a vedly k vymezeni oblasti, ve kterych se protireformaci podarilo
Zvitézit a ve kterych se prosadila reformace. “*® Katolici v protestantskych zemich byli
mensinou. Oba ndbozenské svéty se vzajemné odcizily a obé cirkve stanuly pfed novym
ukolem, bylo pfed né postaveno nové myslenkové hnuti, osvicenstvi, které probihalo
béhem 18. stoleti. Osvicenstvi bylo rozumové hnuti myslitelt, ktefi se nenechali svazat
cirkevnim ucenim a fadem. V této dob¢ katolicka cirkev smefovala k obnoveni autority
a moci cirkve 1 papezstvi. Prosazovala své uceni, které bylo formulované jejimi uciteli,
obzvlasté¢ Tomasem Akvinskym a kazdého, kdo se odchylil, oznacovala za kacite.
Osvicenstvi se 1 v zemich, kde zvitézilo fimské katolictvi, podafilo budit ¢im dal vétsi
odpor proti jezuitim. Roku 1759 byl fad jezuiti vykazan z Portugalska a jeho kolonii,
proto papez Clement XIV. roku 1773 jezuitsky fad zrusil. Cisat Josef II. (1780-1790)
roku 1782 zrusil veliky pocet klasterG a vydal tolerancni patent, kterym nastolil
nabozenskou svobodu v Rakousku.*®

V dobé Francouzské revoluce se zacaly prosazovat proticirkevni prvky. Doslo
k zestatnéni cirkevniho majetku a ke zruseni vétSiny piijmd. Cirkev méla byt

bezvyhradné podfizena statu. Nastalo kruté pronasledovani knéZzi a feholnic, tisice

" SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s 97-102.
108 Tamtéz, s. 122.
% FRANZEN, August: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydfi 2006, s. 255-256.; SOLTESZ, Stépan: Déjiny
kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 122-132.
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z nich byli zavrazdéni a vyhnani. Byl zrusen i kiestansky kalendar, zménil se tyden a
nazvy mésici. Ustanoven byl kult rozumu, ktery mél kiestanskou viru nahradit.*°

Situace se zacala ménit az v dobé konzulatu a cisafstvi Napoleona Bonaparta
(1804-1814). Napoleon zménil hranice a dynastie v Evropé, nevahal zavadét revolucni
zakony a dokonce internoval neposlusného papeze Pia VII. Aby dosel ke svému cili,
potteboval mobilizovat celou populaci Francie, proto si nemohl dovolit, aby nabozenské
spory dospély k vnitinimu rozdéleni zemé. Tim pronasledovani skoncilo a cirkev se
zacala pomalu zotavovat. Utrpeni fady mucednikii vcetné papeze Pia VII. pfiineslo
cirkvi také respekt a kapital prestize ve spolecnosti. Papezskym diplomatiim se podafila
obnova cirkevniho statu. Stejn¢ tak byl obnoven i vliv cirkve jako diplomatického a
mocenského partnera.™™* V Rakousko—Uhersku rovnopravnost evangelickych cirkvi
s katolickou nastala az protestantskym patentem, ktery byl vydany dne 8. dubna 1861 za
vlady cisafe Frantiska Josefa 1. (1848-1916).

Na pocatku 20. stoleti propukla 1. svétova valka, kterd pro vétSinu cirkvi
nepfinesla Zadné néapadné zmény. Vyjimkou byly cirkve v Rusku, hlavné cirkev
pravoslavna. Byla uzce spojena se starym carskym fadem a byla duchovné zaostala,
proto se tamni revoluéni boj obratil proti i ni. Cirkev byla zbavena majetku a moci, fada
kostel byla zruSena. Po revolu¢nich bojich doslo k uvolnéni. Ostatni cirkve ve svéte,
kter¢ béhem valky poskytovaly utoCisté zranénym, byly po vélce opét v procesu
ochabovani a odcizovani. V nové vzniklém Ceskoslovensku doslo k odporu ke
katolictvi a upfednostiiovany byly spiSe evangelické cirkve a nové vzniklad Cirkev
Geskoslovenska.'*?

Nové poméry pro celou kiestanskou cirkev nastaly béhem 2. svétové valky.
Dochazelo k politickym a nébozenskym utiskiim. Prvni obé&ti byli Zzidé. V kiestanské
cirkvi se nacisté nejprve pokusili dosadit své stoupence na vlivna mista Vv cirkvi, aby
dokazali cirkev ovliviiovat. Pokus o ovladnuti cirkve se jim nevydafil, a proto zacali
omezovat nabozensky tisk, ktery postavili pod sviij dohled. Zacali sledovat bohosluzby
a zakdazali cirkvi pracovat mezi mladezi a na vefejnosti. Cirkve mély relativni svobodu

jen v zemich neobsazenych Némeckem.

"0 SLADEK, Karel a kol.: Monoteistickd nabozenstvi a stat. Cerveny Kostelec 2009, s. 101-102.
" Tamtéz, s. 102.

2 SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 134-138.

" Tamté, s. 139-141.
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Ve vélce zvitézily Sovétsky svaz, Velka Britanie a Spojené staty americké v roce

1945 a relativni svobody se dostalo i kiestanskym cirkvim.™*

2.2.2 Novy zakon
Novy zakon je sepsan v fectin€. V pomeéru ke Starému zdkonu ma asi tfetinovy
rozsah. Stary i Novy zakon byly oba sepsany se zamérem co nejpiesnéji zobrazit Bozi

plan spasy, jeho zamér s ¢lovékem a jednani s nim. Jeho obsahem jsou Ctyfi evangelia,

Skutky apostolské, listy rizného druhu, apokalypticka kniha.'*®

wroow

Prvni ¢ast Nového zékona tvofi Ctyfi evangelia — evangelium podle Matouse,
Lukase, Marka a Jana. Evangelia popisuji Jezisiv zivot, smrt a vzkfiSeni. Jezi§ se
narodil v Betlémg, ale sviij zivot prozil v Nazareté. Uz jeho narozeni bylo vyjime¢né,

narodil se, aby spasil svét. Evangelia jeho détstvi popisuji velmi malo.™°

Nejstarsim je Markovo evangelium, které zaCina JeziSovym kitem a Janem
Kititelem, ktery kazal, ze Jezi§ je Mesias, na kterého zidé cekaji, popisuje JezZiSovy
skutky a utrpeni. Na zacatku MatouSova evangelia stoji narozeni Krista, popisuje
nadpfirozené poceti a situaci az do JeZiSova kitu. Dale pokratuje aZz do zjeveni
v Galileji. Evangelium vzniklo pravdépodobné mezi léty 80-90 n. I. a za jeho autora je
povazovan fecky mluvici Zid. D4 se fici, Ze evangelium podle MatouSe je napsané
nejpilngji.tt’

LukéSovo evangelium vzniklo pozd€ji neZ Matousovo, ale obsahuje stejné Casti.
Jeho autor byl vzdé€lany, ale bez geografickych znalosti. Evangelium vzniklo mimo
Palestinu. Pro Janovo evangelium jsou charakteristické delSi souvisejici ptibéhy
s JeziSovymi promluvami.118

Skutky apostold zacinaji tam, kde konci evangelia. Popisuji vznik kiestanské
cirkve v Jeruzalémé a pocatky misii do Stfedomoii, hlavné misijni ¢innost apostola
Pavla. Prolinaji se zde rtizné zdroje. Kniha je napsana stejnym autorem jako Lukasovo

evangelium. Pravd&podobné vznikla zanedlouho po ndm.**

" SOLTESZ, Stépan: Déjiny kiestanské cirkve. Praha 1990, s. 139-143.
> BAUMANN, Gerlinde: Bible. Praha 2012, s. 21.

18 Tamtéz, s. 21-22.

Tamtéz, s. 22.

Tamtéz, s. 22.

Tamtéz, s. 23.

117
118
119
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Listy Nového zékona jsou hlavné listy apostola Pavla, které sepsal jednotlivym
cirkevnim obcim a jejich predstavitelim. Nasleduji pastyiské listy, které jsou dokladem
toho, ze kiestanstvi potiebuje rozvijet a utvofit si ur¢itou strukturu a hierarchii. Dalsi
uskupeni sedmi listli je nazyvano jako listy katolické.*?

V posledni ¢asti Nového zdkona Zjeveni Janovo ¢i Apokalypsa v symbolickych
obrazech kritizuje kiestanské obce a predpovidd budoucnost kiestanstvi. G. Baumann
pise: ,,Vize proroka Jana se zabyvaji znamenimi konce svéta a denim béhem tohoto

konce, jako naprikiad rozhodujici bitvou v Harmagedonu. * Text vznikl pravdépodobné

na konci 1. stoleti n. 1. v Malé Asii.*?*

2.2.3 Kiestanstvi na izemi Ceské republiky — historie a sou¢asnost

Pfi jiz zmitovaném stéhovani ndrodl bylo pfist€éhovalci pfijimano kiestanstvi.
Do &eskych zemi se kiestanstvi dostalo roku 845, kdy bylo v Rezné pokiténo étrnact
Ceskych vévodu. Knize Rastislav kolem roku 862 poslal pro misionate z Cafihradu a
roku 863 pfisli na Velkou Moravu Konstantin a Metod¢j ze Soluné. Tito dva bratfi jsou
nazyvani apostoly Slovanu, pfinesli s sebou kiestanskou viru, nové pismo — hlaholici a
jazyk, staroslovénstinu. Moravsky knize Rastislav v listu pro byzantského cisafe
Michaela III. napsal: ,,Nds lid se odiekl pohanstvi a drzi se kirestanského zdkona, ale
nemame takové ucitele, ktery by nam pravou krestanskou viru vylozZil, aby téz jiné kraje
nas napodobily. Posli nam tedy, pane, takového biskupa a ucitele, nebot od Vas se vzdy
dobry zdkon siFi do vsech krajii «122 Cyrilometod¢jska misie zaujima v eské i byzantské
historii uniktni misto.'**

Mezi nejvyznamnéjsi osobnosti 10. stoleti patfi knézna Ludmila, ktera ve vife
vychovavala svého vnuka Vaclava. Svaty Vaclav (925- 929 nebo 935) se stal patronem
ceské zemé. Roku 973 vzniklo prazské biskupstvi a s nim pfisel i rozvoj vzdélanosti.

Jeho prvnim biskupem se stal Détmar a hned po ném, roku 982, Vojtéch, ktery
V Prusku zemfiel mucednickou smrti. Roku 1063 bylo zfizeno samostatné olomoucké
biskupstvi na Moravé. V dobé 11. stoleti zacaly v ceskych zemich existovat tzv.

vlastnické kostely, které byly majetkem majitele ptidy, na které byly postaveny.

2 BAUMANN, Gerlinde: Bible. Praha 2012, s. 23-24.

" Tamtéz, s. 23-24.

IVANOV, Sergej A.: Byzanstké misie aneb je mozné udélat z ,, barbara“ kiestana. Cerveny Kostelec
2012, s 150.

' Tamtéz, s 150-154.
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K dal$imu rozvoji vzdélanosti a kiestanstvi pfispivaly kldstery. Jako ptiklad uvadim
Bievnovsky klaster, Sazavsky klaster a mnoho dalSich. Mezi nejvyznamnéjsi
predstavitele kiestanstvi 12. stoleti patfi Anezka Ceska, ktera pe¢ovala o chudé, staré a
nemocné a zalozila Spitdl sv. FrantiSka v Praze. Dalsi vyznamnou postavou tohoto
obdobi byla Zdislava z Lemberka, ktera taktéz zalozila Spital pro chudé a nemocné. 13.
a 14. stoleti bylo dobou vzestupu cirkevni moci. Byla zrusena svatost oltafni pod oboji
zpusobou, kterd existovala az do 13. stoleti. Postupné¢ byl v naSich zemich zavadén
celibat, ktery byl roku 1039 ustanoven papezem Inocencem II. Lid¢ se stile vice
zapojovali do cirkevniho Zivota, vykonavali pouté a vzristala jejich zboznost. Cirkev se
stala nezavislou, byla nositelkou kultury, vzdélani, védy a socialnich sluzeb. Jeji rozkveét
byl 1 pocatkem jejiho neblahého vlivu. '

Jeste dévno pred reformaci se naSli jednotlivci, ktefi usilovali o napravu
zboznosti a zivota. V Cechach tuto napravu podporoval i cisat Karel IV. (1344/1346—
1378), ktery ziidil roku 1344 arcibiskupstvi v Praze a prvnim arcibiskupem se stal
Arnost z Pardubic, ve kterém mél velkého pomocnika. Nasledujicim arcibiskupem byl
Konrdd Waldhauser, pivodem Némec, ktery mél vliv hlavné na némecké méstany v
Praze. Dalsimi byli Mili¢ z Kromé&fize, Matg&j z Janova nebo Tomas ze Stitného.'?

Reformace v nasich zemich je spojena se jménem Jan Hus. Jan Hus kazal, Ze se
cirkev odvratila od poslusnosti boZiho slova a Krista. S cirkvi bojoval od roku 1409, ale
svilj boj dne 6. Cervence 1415 prohral, byl upélen jako kacit. Necely rok po Husovi, 30.
kvétna 1416, byl upalen jeho vérny pfitel Jeronym Prazsky. Husovi pfivrZenci, zvani
husité, rovnéz usilovali o napravu cirkve. Katolicka cirkev na né posilala kiizacké
vypravy, v jejichz Cele stal tehdejsi uhersky kral Zikmund Lucembursky (1419-1437),
ktery se chtél stat Geskym panovnikem. Viidcem husitii se stal Jan Zizka z Trocnova,
ktery jim velel po ¢tyfi roky, do roku 1424. Jejich stfediskem se stalo mésto Téabor. Po
Zizkovi se na deset let stal viidcem husitti Prokop Holy. Téborité byli porazeni dne 30.
kvétna 1434 v bitvé u Lipan. V dobé husitskych valek se vétsina Cechti odvratila od
katolické cirkve a patfila k tzv. cirkvi husitské — utrakvistické (podoboji).126
Prvnim utrakvistickym arcibiskupem se stal Jan Rokycana. Za nedlouho vznikla

na uzemi Cech dal$i evangelickd cirkev — Jednota bratrska v ¢ele s ucitelem Petrem

2* SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 37-39.
% Tamtéz, s. 62-65.; FRANZEN, August: Malé déjiny cirkve. Kostelni Vydii 2006, s. 351.
Y SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 63-74.
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Chel¢ickym. Hned po svém zalozeni se jednota bratrskd odloucila od fimské cirkve,
Pismo svaté polozila za jediny zéklad viry a cirkevni zfizeni byly budovany podle
apostolské cirkve. Byli odstranéni knézi a katolické pojeti svatosti a v kdzani se omezila
jen na kazani boziho slova a vysluhovani svatosti. V jednoté panovala vysoka kazen.
Pozadavky cirkve prevysily kompaktata a byly vystaveny pronasledovani. Proti Jednoté
bratrské stala katolicka, ale i utrakvisticka cirkev. Za doby Ferdinanda I. (1526-1564) a
Maxmiliana Il. (1564—-1576) se vétSina utrakvistti zacala rovnéz piiklanét k evangelijni
zvésti a vznikla cirkev novoutrakvistickd. Novoutrakvist¢ uz se nespokojili
s kompaktaty. Potize ze strany Ferdinanda 1. i Maxmiliana II. zacaly hrozit i
utrakvistim. Tyto potize prispély ke sblizeni utrakvistl a jednoty. Za vlady Maxmiliana
II. se utrakvistické stavy pokusily o nabozenskou svobodu, ale byly odmitnuty.
Spole¢né s Jednotou bratrskou vypracovaly ¢eské vyznani viry (Ceskou konfesi).
Maxmilian konfesi odmitl potvrdit pisemné, jen prohlésil, ze nebude stavim
V nabozenské otazce délat piekazky. Stejné tak prohlasil i cisat Rudolf I1. (1576-1611).
Rudolf II. v8ak sviij slib neplnil, hlavné z divodu, Ze katolickd cirkev ¢im dal vice

127 - reo
proti kacifim a na

usilovala o zni¢eni reformace. Obnovil Svatojakubsky mandat
vedouci mista afadi dosazoval katoliky. Pro stavy bylo vyhodné, kdyz se Rudolf II.
dostal do vale¢ného konfliktu se svym bratrem, uherskym krilem MatyaSem.
V konfliktu potieboval pomoc ¢eskych stavi, ktefi toho vyuzili a dali mu roku 1609
K podepsani majestat. Tento majestat dal plnou nabozenskou svobodu nejen staviim, ale
1 poddanym na kralovskych a Slechtickych statcich.'?

Kdyz mél na cesky trin nastoupit Ferdinand II. (1617-1637), ktery mél
k reformaci nepiatelsky vztah, tak se Ce$i odvazili povstat a na trin dosadili
evangelického kurfifta Fridricha Falckého (1619-1621). Ferdinand II. chtél povstani
potlacit, ¢imz zacala tficetiletd valka. Ve tficetileté valce §lo o budoucnost vSech cirkvi
ve stfedni Evropé. Ceské stavovské povstani skonéilo bitvou na Bilé hofe dne 8.

listopadu 1620. Dne 21. ¢ervna 1621 bylo popraveno dvacet sedm vidca povstani, roku

1624 byli ze zem& vykazani vSichni evangelicti kazatelé a roku 1627 byli ze zemé

? Svatojakubsky mandat vydal kral Vladislav Jagellonsky proti Jednot& bratrské. Byl vyhlasen roku

1508 a ptikazoval uzavirani ¢eskobratrskych sbord, paleni knih a pfevod Ceskobratrskych uciteli na
utitele katolické. (SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 77.)
2 SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 74-79.
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vypovézeni i1 vSichni svobodni obyvatelé, ktefi nepfistoupili na katolickou viru. Tehdy
nasi zemi opustila vétSina Ceské inteligence.

Tticetileta valka trvala do roku 1648 a byla ukoncena Vestfalskym mirem. Nase
zem¢ byly vydany Habsburkiim a protireformaci. I pfesto zde zlstavali tzv. tajni
evangelici. UtoGistém &eskych evangelikii se staly Uhry a Slovensko, kde byla
protireformace také t&zkym utrpenim, ale Uplného vitézstvi nikdy nedosahla.'?®

V Rakousko—Uhersku rovnopravnost evangelickych cirkvi s katolickou nastala
az Protestantskym patentem, ktery byl vydany dne 8. dubna 1861 za cisaie Frantiska
Josefa I. 18. stoleti bylo pocatkem rozvoje védy. Objevy védy a technické vymozenosti
byly ptijimany i cirkvemi.™®

Po prvni svétové valce byly v nové vzniklém Ceskoslovensku upfednostiiovany
spise evangelické cirkve. Byly ziizeny dvé nové cirkve — Ceskobratrska cirkev
evangelick4 a Cirkev Geskoslovenska. ™!

Béhem druhé svétové valky dochazelo k utiskovani nabozenstvi i v naSich
zemich. V Ceskoslovensku pfisla vyrazna zména za tnorového prevratu v roce 1948,
Komunisticka strana zformovala hospodaisky, spolecensky a kulturni Zivot na zakladé
marxisticko-leninského vzoru. Cirkve timto prodélaly velké zmény. Zfizenim Statniho
ufadu pro véci cirkevni v roce 1949 byly piijaty nové cirkevni zdkony, které zavedly
kontrolu nad Zivotem cirkvi a nabozenskych spolecnosti v byvalém Ceskoslovensku.**

Dnes jsou postoje ke kiestanstvi na naSem tGizemi dany hlavné ryze historickymi
pfi¢inami. Stale vice stoupa pocet obyvatel bez vyznani. Dnes se pocet véficich katolikli
pohybuje kolem 2,7 miliénu obyvatel. 1 pfesto méa fimskokatolicka cirkev v Ceské
republice dominantni postaveni. Celkovy pocet obyvatel, ktefi se hlasi k nabozenskému
vyznani, se pohybuje kolem tfi miliénd. DalSi dv€é dominantni cirkve jsou
Ceskobratrska cirkev evangelickd a Cirkev Geskoslovenska husitska, které vsak
Z hlediska poctu veticich stoji daleko za cirkvi fimskokatolickou. Po téchto
dominantnich cirkvich nasleduje pravoslavna cirkev, kterd je slozena hlavné
z imigranti. Kdyz srovname Ceskou republiku s jejimi sousedy, tak zjistime, Ze jeji

sousedé maji mnohonasobné vyssi stupen religiozity.

' SOLTESZ, Stépan: Déjiny kirestanské cirkve. Praha 1990, s. 99-100.
130 yw
Tamtéz, s. 101.
Tamtéz, s. 135
B2 Tamtéz, s. 141-143.
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Nejvice véticiho obyvatelstva zije Vv regionech jizni a stfedni Moravy a nejméné
véficim regionem jsou severni Cechy, hlavné v oblasti Podkrugnohoii. Vice véficiho
obyvatelstva Zije na venkové.

Podle mého nazoru jsou kiestané v Ceské republice vnimani diferencovand.
Nasledkem déjinnych okolnosti je u mnoha obcanli mozna nedivéra k cirkvi.
Domnivam se, ze déti, které pochazeji z véticich rodin, svou viru vétsinou neprojevuji,

a to z divodu mozného posméechu svych vrstevniké.

2.3 Islam
2.3.1 Historicky nastin islaimu

Isldm je druhé nejvétsi ndbozenstvi na svété. Zahrnuje propracovany pravni
systém a také rozsahly soubor kulturnich vzort.

O. Neuzil a A. Mizerova ve své publikaci Islam a jeho svét pisi. ,,Déjinné
pocatky islamu jsou spojeny s piisobenim jeho proroka Muhammada v rodném meésté
Mekce a v poslednich deseti letech v Mediné.“*** \ Mekce se mu pro viru v jednoho
Boha vysmivali a napadli jej, proto vroce 622 piesidlii do Mediny, kde se stal
uznavanou hlavou nového nabozensko-politického spolecenstvi. Toto Muhammadovo
piesidleni z Mekky do Mediny se nazyva hidZra. Nové naboZenstvi se mu podatilo
roz8ifit na celém Arabském poloostrové. Jeho ndstupci se nazyvali chalifové, ktefi
dokézali svymi vojenskymi uspéchy a zdafilou administrativni praxi postavit zaklady
fi8i, ktera se béhem jednoho stoleti rozprostirala od Spanélska az po Indii.*®

Spolu s judaismem a kiestanstvim se fadi do rodiny piedovychodniho
monoteismu. O. Neuzil a A. Mizerova pisi: ,,Muslimové rdadi pouzivaji vyrazu ,,tri

.. , 136
nebeska nabozZenstvi.

Muzeme také slySet o tzv. abrahamovskych nabozenstvich,
mélo by nam to ukdzat spole¢nou uctu k jednomu patriarchovi, v muslimském pojeti
prorokovi, Abrahamovi.™’

Islam jako jediny z téchto tfi ndboZenstvi vznikal v plném svétle historie. O

Muhammadové Zivoté¢ mame k dispozici liceni autort, kteti zili v 8. a 9. stoleti. Je to

33 http://www.czso.cz/csu/tz.nsf/i/nabozenske_vyznani_obyvatelstva_ceske_republiky 23 12 04

B4 NEUZIL, Oldfich, MIZEROVA, Alena: Islim a jeho svét. Brno 1995, s. 11.
135 Tamtéz, s. 11.; KROPACEK, Lubo§: Duchovni cesty islamu. Praha 2003, s. 16.; SARDAR, Ziauddin,
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Idn Ishaqa, ktery zemiel roku 767 a Ibn Sa’da, ktery se dozil roku 845. Mezi dalsi
prameny islamu miizeme zahrnout hlavné kratka vypravéni o prorokovych c¢inech a
vyrocich, dilezita jsou nauceni, které odpovidaji na véroucné, moralni nebo ndbozenské
a pravni otazky, které byly kladeny prorokovi Vv ur¢itych situacich. Tyto nauceni se
nazyvaji Hadisy a jsou hned po Koranu druhym kanonickym zakladem, z né&jz se v 8.
stoleti vytvoril a ustavil systém isldmského prava. Hadisy vSak nejsou divéryhodnym
pramenem stejné tak nejsou divéryhodné pro islamské pravniky. Odrazeji dil¢i zajmy,
zvyklosti.*®

O. Neuzil a A. Mizerova pisi: ,,Zakladni sumu poznatkii o tom, jak vznikal islam,
prinasi ovsem Koran spolu se vsim, co dokazZeme bezpecné rici o postupném ustavovani
jeho textu, tedy o tom, co muslimové chdapou jako casové vymezeni a diivody zjeveni ¢i
seslani jednotlivych koranskych versii a sur. 139

Existuji tfi sméry uvah o vzniku islamu. Prvni ivaha tvrdi, ze Isldm vznikl
v prostiedi, kde bylo pfevazujici taroarabské pohanstvi vystaveno vlivim zidovskych
obci a kiestanskych heterodoxnich sekt.

O. Neuzil a A. Mizerova uvadi: ,,Z jiného uhlu je spojeni islamu s biblickymi
sakralnimi déjinami zaclenovano také do zkoumani veéroucnych tradic, které se vraceji
az k Abrahamovi. “ **°

Dalsi uvahy vychdzi zptedstavy o pivodnim Ccistém monoteismu, ktery
spontanné€ vyznavali obyvatelé pousté. Je to pojeti Aloise Musila a Angli¢ana T. E.
Lawrence. Toto pojeti je blizké domnénce o piivodnim vSelijakém pramonoteismu.

Nejvétsi  rozkvét piisel v 8. stoleti za vlady dynastie Abbasovci.
V islamizovanych zemich museli kiestané platit vy$s$i dan€, aby byli tolerovani. Do
téchto mist byly podnikany kiizové vypravy, které mély ochranit poutniky a
znovuziskat kiest'anska svatd mista v Palesting.

Muhammed piimo piikézal podle svého osobniho vzoru zavést v obci zdvazna
pravidla pro bohosluzbu a zakladni soubor povinnosti véficich vii¢i Bohu. Bylo jich pét,
tedy pét piliit isldmu a jsou jimi vyznani viry (Sahada), modlitba (salat), nabozenska
socialni dan (zakat), tficetidenni plst v mésici ramadanu (saum) a pout do Mekky

(hadzdz). Sahada by méla kazdého muslima provazet od narozeni. Je poseptana do ucha

38 NEUZIL, Oldfich, MIZEROVA, Alena: Isldm a jeho svét. Brno 1995, s. 11-12.
139 Tamtéz, s. 12.
M0 Tamtéz, s. 12.
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kazdému novorozenci, ktery si ji odnese az do hrobu. Rozd¢€luje se na dvé ¢asti. Nejprve
muslim dosvéd¢i existenci jediného Boha a nikoho nebo nic jiného k nému
nepfidruzuje. Pridruzovani je vlastné polyteismem. Potom dosveéd¢i, svou viru
VvV Muhammeda jako proroka a jeho poslani. Pfijima Koran za autentické slovo Bozi.**

V islamském nabozenstvi nikdy nebyla vytvofena zvlastni cirkevni organizace.
O. Neuzil a A. Mizerova pisi: ,,Obec véricich splyva pro praktické ucely s muslimskym
statem a o spravny vyklad kordanského uceni pecuji zejména vzdélanci vV nabozenskych
vedach (ulama) a islamsti pravnici (fugaha). «l42

Po Muhhamadové smrti se vlidcem Mediny stal jeden z jeho nejblizsich, Abu
Bakr. Ten za dva roky na to zemfel, ale jesté pred tim, se souhlasem muslimské obce,
jmenoval svym nastupcem Umara al-Chattaba, ktery vladl deset let. Pfed smrti stanovil
Umar sedmiclennou radu, kterd& méla navrhnout nasledovnika. Nakonec byl tfetim
chalifou zvolen Uthman bin Affana, po ném ctvrtym chalifou Ali, ktery byl roku 661
zavrazdén. Tito prvni Ctyfi chalifové jsou oznaCovani jako jdouci spravnou cestou,
neboli pravovérni. Béhem jejich vlady se islam rozsitil do vsech koutl svéta.'?

Abu Bakr vidél hrozbu v Byzantské #§i a franu, proto sestavil armadu a snazil se
najit mirové feSeni a poslal do Konstantinopole vyslance. Tehdej$i byzantsky cisatf
Hérakleios vSak mél uplné jiné predstavy. Abu Bakr a pozdéji 1 jeho nastupce Umar se
postupné zacali zmociiovat jednoho irdnského a syrského meésta za druhym. Lid, se
kterym muslimska vojska zachazela laskavé, uctivé a mirné, je vital jako osvoboditele.
Podobny osud mél i Iran, i pfes snahy iranského cisafe Jazdriga najit pomoc Ciny a
dalSich sousednich zemi. Za chalifa Umara ovladl isldmsky svét izemi od Libye po
Afghanistan a od Arménie k dneSnimu Pékistdnu a Indii. Chalifa Uthman vsoupil se
svymi vojsky az do Spanélska a Ciny a za vlady Aliho byla pod nadvladou islamu cela
polovina tehdy znamého svéta. 1
Po zavrazdéni poslednich dvou chalifi vnikl do muslimského svéta rozkol.

Vznikly tii skupiny, které spolu soupefily. Prvni skupina prosazovala zanechani

chalifatu v Prorokové rodin€. Druha skupina tvrdila, Ze panovnik by mél byt zvolen na

"I NEUZIL, Oldfich, MIZEROVA, Alena: Islim a jeho svét. Brno 1995, s. 14.; SARDAR, Ziauddin,
MALIK, Zafar Abbas.: Seznamte se, Islam. Praha 2004, s. 53-55; KROPACEK, LuboS: Duchovni
cesty islamu. Praha 2003, s. 91-116.

142 NEUZIL, Oldich, MIZEROVA, Alena: Islim a jeho svét. Brno 1995, s. 16.

3 KROPACEK, Lubos: Duchovni cesty islému. Praha 2003, s. 25-27.; SARDAR, Ziauddin, MALIK,
Zafar Abbas.: Seznamte se, Islam. Praha 2004, s. 68-71.

"4 SARDAR, Ziauddin, MALIK, Zafar Abbas.: Seznamte se, Islam. Praha 2004, s. 72-73.
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zaklad¢ vSeobecného souhlasu a porad. Tieti skupina byla menSinou s politickymi
ambicemi a vojenskou silou.

Zvitézila posledni tieti skupina a chalifou se stal Mu’awija, ktery byl po dvacet
let mistodrzitelem v Syrii a zalozil dynastii Umajjovct. Jeho nastupcem se stal Jazid.
Proti Jazidovi povstali nasledovnici v Prorokové roding, kteti se shromdzdili kolem
Husajna, syna Aliho. Stoupenci byli povrazdéni roku 680 v bitvé u Kerbela. Dynastie
Umajjoveu vladla v letech 661-750. Nebyla tak zbozna ani oddana, ale vyznala se
hlavn¢ v budovani a dob}'/véni.l45

»Zlaty veék® islamu zacina roku 750 nastolenim dynastie Abbasovci. V dobé
jejich chalifatu doSlo k velkému rozkvétu, byla politicky rozdélena muslimska
spole€nost, a to nejprve na dveé €asti a pozd¢ji na mensi kralovstvi. Abbasovci pochézeli
z rodiny prorokova stryce Al — Abbase. Vladli v Bagdadu a nezajimali se o dobyvacné
valky, ale o shromazd’ovani védomosti a také vnitinimi svary. Jednou z roztrzek doslo
k zalozeni Umajjovské dynastie v Andalusii. Abbasovci usilovali o ilm, tedy o védéni.
Jejich potieba ,,védéni* islam posunula ke svétové civilizaci. Dlraz byl kladen na
védomosti ziskdvané od jinych civilizaci, jako byla babylonska, feckd, indicka, ¢inska a
perskd. Béhem kratké doby byly fecké, Cinské, perské a syrské knihy pteloZzeny do
arabstiny. Po pieloZzeni knih bylo ukolem jejich kritické tfidéni a analyzovani. Na
zéklad¢ toho se rozhodlo o pfijeti nebo odmitnuti jinych civilizaci. V 8. stoleti zacali
vyrabét knihy na pergamenu a papyru, poté se naudili od Ciiand vyrobu papiru, které
obohatili o n¢kolik dileZitych véci a vyroba papiru se tak stala primyslovym odvétvim.
Diky ,,primyslu védeéni® vzniklo nové femeslo, warakini. Warakini rychle a piesné
piepisovali rukopisy. Warakini si vyrdbéli vlastni papir a vlastnili knihkupectvi.
Nejslavngjsi knihkupectvi v Bagdadu vlastnil bibliofila Al — Nadim. Bylo v ném pies
tisic rukopist. Zakladni vzdélavaci instituci byly zpoc¢atku meSity. Poptavka po vzdélani
vSak rostla a bylo nepraktické vzdélavat se v mesité, kterd slouzila k modleni a uceni
Koranu. Novym vzdélavacim tstavem se stala madrasa neboli kolej. S vyvojem madras
se objevila 1 vystavba dZamiji, neboli univerzity. Tim vznikla nejstar$i univerzita na
svété, Al — Azhar, kterd byla vystavéna v Kahite roku 970.14

Islam se stal pro zapadni zemé teologickym, politickym 1 intelektualnim

problémem. Z teologického hlediska Evropa proroka Muhammeda pouze kritizovala a

% SARDAR, Ziauddin, MALIK, Zafar Abbas.: Seznamte se, Islam. Praha 2004, s. 74.
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ocernovala. Z politického hlediska vyslala Evropa na islam fadu kiizovych vyprav.
Z intelektudlniho hlediska vytvotila Evropa fadu védnich oborii, aby mohla muslimské
veédeéni a d&jiny ovladnout.**’

Islam se tedy pro Evropu stal pohanskym nepfitelem. Zdtvodnit valky proti
nému bylo snadné. V listopadu 1095 na Clermontském koncilu byla papezem Urbanem
II. vyhldSena prvni kiizovd vyprava. Byla to ,valka ve jménu Bozim* pro svobodu
Jeruzaléma. Nejprve kiizaci vrazdili Zidy v Evropé, do Jeruzaléma vkrocili dne 15.
¢ervence 1099. Bylo pobito sedmdesat tisic muzi, zen a déti. Jeruzalém byl znovu dne
2. fijna 1187 muslimy obsazen. Tehdy do mésta vstoupil chalifa Salah — ad — Din, ktery
prikazal, ze nesmi byt ublizeno jedinému kiestanovi a kiestanskd mista budou
chranéna. Ktizaci mluvili o islamu jako o zI¢ a temné sile Evropy a tim méli vliv i na
vnimani islamu v Evropé.148

Muslimové zacali proti evropskému imperialismu bojovat hned po nastupu
kolonialismu. Valecné na Evropu nestacili, a tak proti kolonialismu chtéli bojovat
obrodou isldmu a sjednocenim muslimského svéta. Mezi prvni pokusy patii pokus
zvratit Upadek isldmu na Arabském poloostrové Muhammadem Ibn Abdulwahhabem.
Ten sjednotil arabské kmeny a zalozil v Ardbii moderni stat. Jeho zetém byl
Muhammad Ibn Sa’uda, podle kterého je pojmenovana dnesni Saudska Arabie. Dalsi
reformy a hnuti muslimského svéta se objevily v celém muslimském svts. 14

Na konci 19. stoleti se objevilo panislamské hnuti, které¢ mélo za cil sjednoceni
snah regiondlnich hnuti a vytvofeni mezindrodni isldmské sily. Nejvétsim
predstavitelem hnuti, ktery nabadal cely muslimsky svét, aby povstal proti evropskému
imperialismu, byl DZamdaluddin Afghani. Afghani se spojil segyptskym muftim
Muhammadem Abduchem a spole¢né vydavali arabsky tydenik Urwat al — Wuthqa, ve
kterém byly utvafeny myslenky a ideédly celé¢ generace muslimskych ideéli. Ve 30.
letech minulého stoleti vznikly dvé nejvlivnéjsi organizace islamu. Byly to hnuti
Muslimskych bratii zalozené egyptskym ucitelem Hasanem al —Banném a hnuti

v ’ , v ’ .. « v y r1 s , 1r 150
Dzamat-e-Islami zalozené v Indii novinafem Abu-I-A 14 Mawdudi.
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Ve 40. a 50. letech 20. stoleti se mnoha muslimskym zemim podatilo ziskat
samostatnost. Islamsky svét se rozprostiral od pobtezi Senegalu a Maroka k Tichému
oceanu a indonéskym ostroviim a od severu na jih z Turecka do Somalska. Na konci
studené¢ valky ziskalo samostatnost dalSich Sest muslimskych stati, Uzbekistan,
Kazachstan, Kirgizstdn, Turkmenistdn, Téadzikistin a Azerbdjdzan. Celosvétova
muslimska obec neboli umma je nadnarodni entitou se spole¢nou nabozenskou historii a
kulturou. V nemuslimskych zemich se nachazi jedna tfetina ummy. Nejpocetnéjsi

.. ., .. 151
mensSina se nachazi v Indii.

2.3.2 Koran

Snahy vytvotit sjednoceny a jediny psany text o islamu se objevily hned po
Muhammadové smrti. Jak jiz bylo napsdno v ptfedchozi kapitole, po Muhammadovi
nastoupil prvni chalifa Abu Bakr, ktery dal pokyn hlavnimu pisafi, aby shromazdil
vSechny zapsané fragmenty Kordnu. Text, ktery nechal Abu Bakr sestavit, byl v roce
634 po jeho smrti svéfen druhému chalifovi Umarovi. Umar ho dale svéfil své dceti
Hafse. Roku 644, po smrti Umara, stanovil tfeti chalifa Uthman vybor, ktery byl vedeny
Zajdem ibn Thabitem. Tento vybor m¢l vytvofit Sest kopii tohoto koranského originalu.
Po dokonceni kopii probéhlo na ptikaz Uthmana shromdzdéni prorokovych druhti a
vefejné Cteni ,,autentické verze* Koranu. Uthman dale natidil znieni vSech ostatnich
kopii a rozeslani vSech ,autentickych® vydani do vSech stfedisek islamského svéta.
Text, ktery je napsan v dneSnim Koranu je naprosto stejny jako tehdejsi ,,autentické*
vydani chalify Uthmana.'

Kordn nemiiZzeme srovnavat sjinymi naboZenskymi texty. Tora, Bible,
Mahébharata, Ramdjana vypravéji o davnych lidech a jsou linedrnimi texty
s chronologickym uspofddanim nebo s logickym zacatkem, koncem ¢i prostiedkem.
prézou, epickou basni a symfonii v jednom velkolepém textu.

Koran ma 114 str neboli kapitol, a je v ném obsazeno 6 236 ver$i. Rika se o
ném, ze je diky své struktufe nenapodobitelnym. Jeho struktura je pevné propojena

podstatou kazdého slova, krdsou jazyka a jemnosti stylu. Kordn je velmi snadno

BLSARDAR, Ziauddin, MALIK, Zafar Abbas.: Seznamte se, Islam. Praha 2004, s. 149.
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zapamatovatelny, mladi muslimové se ho uci nazpamét’ jako jedinou knihu na svéte.
Lidé, ktefi se naugili Koran zpaméti, se nazyvaji hafiz a po svéts jich chodi miliény. ™

Z. Sardar a Z. A. Malik ve své knize fikaji: ,,Kordn je urcen vSemu lidstvu bez
rozdilu rasy, mista a casu. “I Jako hlavni téma ma Boha, lid, spolecnost, ptirodu,
rozum, proroctvi a zjeveni. Obsahuje 250 legislativnich ver$i udavajicich pravidla,
které se vztahuji ke spoleCenskému a ekonomickému zivotu a trestnimu a
mezinarodnimu pravu.

Poselstvi a obsah Koranu je shrnut v prvni kapitole a je oznacen jako Fétiha
nebo umm al-Kitab. Tato prvni kapitola tvoii také prvni ¢ast kazdé muslimské motlitby.
Muslimové ji opakuji az sedmndctkrat denné pii odiikdvani péti povinnych dennich
motliteb.™

Koran mél na dé€jiny lidstva nebyvaly dopad. Jak piSe Muhammad Asad, jeden
z nejuznavangjSich prekladateld a komentatortt Koranu ve 20. stoleti: ,, Koran, vice nez
kterykoli jiny zndmy jev zasadné ovlivnil nabozZenské, spolecenské a politické déjiny
svéta. Zadna jind posvatnd kniha neméla podobny okamZity vicinek na Zivot lidi, kteri
poprvé slyseli jeji poselstvi. Jejich prostiednictvim ovlivnila ndsledujici generace a cely
vyvoj civilizace. Kniha otrasla Arabii a z ustavicné valcicich kmenii udélala ndrod;
béhem nekolika desetileti se rozsirila daleko za hranice arabského svéta a vytvorila
prvni ideologickou spolecnost v déjinach lidstva; diky diurazu kladenému na védomi a
vedeni probudila mezi svymi nasledovniky ducha intelektualni zvidavosti a nezavislého
zkoumani, jenz nakonec vyustil v uzZasné obdobi uceni a védeckého badani, které vyneslo
svet islamu na vrchol jeho kulturni vyspélosti. Kultura rozvijena skrze Koran pronikala
nescetnymi cestami do mysli stredovékych Evropani a dala podnét k oZiveni zapadni
kultury, jiz nazyvame renesanci. V priubéhu casu se tak stala odpovédnou za zrozeni
toho, co byvd oznacovéano za ,,vék védy“ — je to doba, v niz dnes Zijeme. “**®

Koran byl jiz v minulosti pfelozen do vSech moznych jazykl, ale pteklad
Koranu nikdy nemiize byt Koranem, nebot je doslovhym slovem Bozim pouze

v ptivodnim textu.™’
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2.3.3 Islam na tizemi Ceské republiky — historie a sou¢asnost

Ceské zemé o islamu poprvé slysely od Zidovského kupce Ibrahina Ibn Jakuba,
ktery v 10. stoleti do zem¢ dorazil. Na konci 16. stoleti ohrozovali dolni Moravu
osmansti Turci a podafilo se jim Cast obsadit. Kolem roku 1699 byli rakouskymi vojsky
zatlaceni zpét na jih. V 19. stoleti se zacina objevovat o orientalni a islamskou kulturu
zajem a vznik4d minaret v Lednici. Na tzemi Rakousko-Uherska byl isldm uzakonén
roku 1912, a to hlavné kviili ¢aste¢né muslimské Bosné a Hercegoving, ktera byla roku
1908 Rakousko—Uherskem anektovana.®®

Vznikem Ceskoslovenska byla uznana kontinuita zakond byvalé monarchie a
tim 1 pravni postaveni musliml na nasem uzemi. V té dob¢ jich zde zilo velmi malo,
byli to hlavné piist€hovalci z Bosny a cerkesti a tatar§ti emigranti ze Sovétského svazu
a cCeSti konvertité. Roku 1934 wvznikla prvni Muslimskd nabozenska obec pro
Ceskoslovensko (Al-Ittihad al-Islami) s ustfedim v Praze. Obec byla slozena asi ze
sedmi set osob, z toho deset Ceskych konvertitd. Povoleni dostala az s nacistickou
okupaci. Rok po tmorovém pievratu se rozpadla. Denisa Cervenkova ve své knize Isldm
V Ceskych zemich pise: ,,Dnesni Al-Ittihad al-Islami v Ceské republice trvd na ndzoru, ze
jeho kontinuita s prredvdlecnou organizaci nebyla z pravniho hlediska prerusena. “*° |
asopis Hlas, dnesni organ Ustiedi muslimskych nabozenskych obci v CR, navazuje
nazvem a Ccislovanim ro¢nikd na cCasopis Hlas, ktery byl vydavan pied valkou.
Dlouholetym piedsedou &eskych muslimii byl profesor Mohammed Ali Silhavy
z Ttebice. Vroce 1968 probihaly dal§i netspéSné pokusy o obnoveni obce.
V sedmdesatych a osmdesatych letech organizace nefungovala, a tak se muslimové
museli ke spolecné motlitbé schazet v soukromych bytech. V této dobé na nase tzemi
ptiSel i vétsi pocet muslimskych studenti, u kterych se predpokladalo, ze smysleji
protiimperialisticky a prosovétsky. K muslimské vife se vetejné piihlésili azZ po roce
1989.1

Po padu komunismu tvofili velkou cast islamské obce studenti, kteti zde
absolvovali nebo studovali vysoké Skoly. Mnoho z nich se ozenilo s Ceskymi Zenami,

které nékdy presvédcili 1 ke konverzi k isldmu. DalSi pocetnd skupina byla sloZena

%8 NEUZIL, Oldfich, MIZEROVA, Alena: Isldm a jeho svét. Brno 1995, s. 100-101.; CERVENKOVA,
Dgnisa: Isldm v égskjch zemich. Praha 20009, s. 22.
159 CERVENKOVA, Denisa: Isldm v Ceskych zemich. Praha 2009, s. 23.
160 7~
Tamtéz, s. 22-24.
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z exulantd a azylantd z Iraki, Palestincti a Kurdd. Postupné do Cech piijizdéli Turci,
Arabové a uteCenci z byvalého Sovétského svazu. Mezi 1éty 1992 a 1995 do nasi
republiky pfisli uprchlici z Bosny, ale i muslimové ze severni Afriky, kteti méli za cil
VvV zemi ,.kSeftovat® s valutami a drogami. Tato skute¢nost nadale pfispivala k vytvareni
negativniho obrazu proti muslimiim. Ale i piesto nebyly v Ceské republice vyvolany
vyrazné xenofobni tendence.'®*

Po roce 1989 bylo vynalozeno velké usili pro registrovani isldmu jako statem
uznavaného naboZenstvi. Dodnes toho nebylo v pIné mife dosazeno. Cervenkova pise:
,,Podle federalniho zdkona ¢. 308/1991 a zdkona ceské narodni rady ¢. 161/1992 o
registraci cirkvi a nabozenskych spolecnosti byly uznany pouze jiz diive registrované

v ., ‘. , 162
krestanske cirkve a zZidovska obec.

Nové registrovany mohly byt cirkve, které
predlozili seznam deseti tisic zletilych stoupenci s trvalym pobytem na uzemi Ceské
republiky. Statni organy neuznaly jejich registraci z protektoratu a nepodafilo se jim
sestavit ani pozadovany seznam osob. Novou pravni UGpravu v duchu svobody
naboZenstvi, jak ji definuje Listina z4kladni prav a svobod, pfinesl Zakon o cirkvich a
naboZenskych spolecnostech zroku 2002, novelizovany vroce 2005 zikonem ¢.
495/2005. Tato nova pravidla povolovala registraci nabozenské spole¢nosti po
pfedloZeni tii sta podpisti. V roce 2004 ustfedi muslimskych obci tohoto statusu
dosghlo.'®

Prvni meSita na naSem uzemi byla vystavéna v Brné€, kde prebyva druha
nejpocetnéj$i muslimska komunita, ktera ¢itd kolem dvé sté ¢lentli a z toho pét ceskych
konvertitl. Magistrat vystavbu povolil pod podminkou, Ze bude chybét minaret. Stavba
mesity byla dokoncena v 1été roku 1998. V Praze byla mesita vystavéna o rok pozdé&ji.
Nachézi se na vychodnim predmésti mésta Prahy — na Cerném mosté a ma tii sta az pét
set veéticich. Muslimové si v centru mésta pronajali velké mistnosti, které slouzi jako
modlitebny pro muslimy, ktefi se nedostanou ve viedni den na konec mésta.*®

Muslimské obce, které dnes v Cesku ptisobi, rostou pomalu. Chybi spolehlivé
statistické udaje. Se vstupem do Evropské unie byl ocekavan vétsi pfisun tureckych a

jinych drobnych az stiednich podnikatelti z muslimskych zemi. Nestalo se tak. Ale i

161 SERVENKOVA, Denisa: Isldm v Ceskych zemich. Praha 2009, s. 24-25.
162 .
Tamtéz, s. 25.
Tamtéz, s. 24-25.
'** Tamtéz, s.. 26-27.
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pfes to je o muslimském obyvatelstvu v nasich zemich slyset, a to hlavn¢ diky mediim.
Velkym zdrojem informaci o islamu v Cechéch jsou v&tsi knizni publikace.'®

V knize Islam v ceskych zemich se pise: ,,Cesti muslimové se hlisi k myslence
pevného, Bohem daného mravniho radu. «166 Jak vyplyva z prvniho odstavce, tak na
rozdil od zapadoevropskych zemi, neni islam v Ceské republice piili§ zastoupen.
Vétsinou je vyznavan pristéhovalci a malou ¢asti konvertitii. Ptist€hovalci pochazeji
hlavné z byvalych socialistickych zemi Blizkého vychodu, kteii studovali v byvalém
Ceskoslovensku nebo je tvoii uprchlici z Bosny a Hercegoviny a narody byvalého
Sovétského svazu. Kdyz srovname séitani lidu z roku 2001 a z roku 2011, tak zjistime,
7e v Ceské republice ubylo téméf o 700 véticich muslimd. V soucasnosti jich na nasem

uzemi zije kolem 3 000.1%’

3. Reflexe nabozenstvi v u¢ebnicich ob¢anské vychovy

3.1 Ucebnice od 90. let 20. stoleti po soucasnost

Vyuka nébozenstvi by méla v hodinach obcanské vychovy probihat v Sestém
nebo sedmém roc¢niku zéakladnich $kol a primé¢ a sekund¢é viceletych gymnazii.
Jednotlivé ucebnice jsou rozdéleny do podkapitol, ve kterych je provedena jejich

analyza.

3.1.1 Fischerova Daniela a kol. — Obcanska vychova pro 6.-9. ro¢nik zakladni
Skoly, SPN (1993, 1996)

Ucebnice ma tfi ¢asti. Jeji prvni ¢ast byla Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy dne 3. Cervna 1992 schvalena a zafazena do seznamu ucebnic. Z hlediska
formy je ucebnice podle mého nazoru spise nepiehlednd. VétsSinou prevazuje text nad
ilustraci. Jak pro zéky, tak pro ucitele nespliiuje vSechny podstatné funkce, které by
méla ucebnice mit. Musime v8ak mit na paméti, ze to byla prvni narychlo psana
ucebnice po revoluci v roce 1989.

Jiz podle obsahu se nejevi jako bézna ucebnice. Pro pfedstavu zde uvadim

nazvy jednotlivych kapitol ucebnice: Malé pribéhy, Pét kapitol o odlisnosti, Zimni

165 CERVENKOVA, Denisa: Isldm v Ceskych zemich. Praha 2009, s. 27-28.
186 Tamtéz, s. 29.
" Tamtéz, s. 28.
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prochazky, Oldrichiiv dub, Andorra, Linoleum, Babicka s bejbinkou, O skromnosti, O
pratelstvi, Ruce, Usi, Duse, Srdce, Mozek, Clovék — pan piirody, Cirkus, Drogy, O
détech, rodicich a lidské spolecnosti, Veda a my, Slovo o slovu.

Po precteni obsahu se muze stat, ze zak nepochopi, co by se pod kapitolou mélo
skryvat, pokud nejsou jednozna¢né pojmenovany, jako napt. kapitola Drogy. Ucebnice
je vétSinou tvofena zjednotlivych piibéht, ze kterych plyne né&jaké ponauceni.
Tématiku nabozZenstvi jsem zde nasSla hned v nékolika cClancich, ale nikde jsem
neobjevila uceleny a ziejmy vyklad jednotlivych monoteistickych naboZenstvi. Jedna se
spise o ,,pohadky*, které v sob¢ vétsSinou skute¢ny vyklad co vlastné ndbozenstvi je, jak
a kde vzniklo a co je jeho podstatou, neobsahuji.

Uvedu zde ptiklad ptibéhu od Daniely Fischerové o Podstaté pravdy, ktery
vypravi o vzniku sekt. Sekty vznikly, kdyz tfi mudrcové hledali pravdu, byl k nim
seslan Bih Ganésa, kazdy od seslaného Ganési pochopil pravdu jinak — jeden za
podstatu pravdy povazoval lano, druhy za koberec a ten tieti troubu. Kazdy zacal vérit
V néco jiného a vznikly tak tfi sekty, které se mezi sebou nenavidéli. Pfibéh mél zakim
fici, ze kazdy se nerad vzdava svého nazoru, ktery piijme za sviij. Tématika naboZenstvi
zde vystupuje jen nepa‘[rné.168

Dalsi ptibéh O nejvyssim bozskéem tajemstvi, ktery by podle nazvu mél
nabozenstvi obsahovat, je opét jen ,,pohadkou®, kterd ma za ukol zakim vysvétlit
nékterou z podstat lidského chovani nebo jednéni.169

Druha ¢ast byla Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy schvalena dne
27. dubna 1994 a je vytvoiena podobn¢ jako ¢ast prvni. Sice neplni vSechny podstatné
funkce uc€ebnice, ale je prehlednéjsi nez prvni Cast.

Druha kapitola ucebnice, do které je nabozenstvi zafazeno, se nazyva Rok ve
svych proméndch a slavnostech.*™ Na strang dvacaté autor kapitoly, Tomas Halik,
zaCina kiestanskym rokem a podotyka, Ze ,,neznalost zakladu krestanstvi, biblickych

cizinci ve vlastni kulture a kroutit neznale hlavou pr¥i mnoha prileZitostech — pri

navsteve historickych pamatek nebo umeéleckych galerii, ¢i cetbé mnoha vyznamnych

1% FISCHEROVA, Daniela a kol.: Obcanska vychova pro 6. — 9. rocnik ZS, 1. éast. Praha 1993, s 10.
169Tan1té2,s.16.
Y® FISCHEROVA, Daniela a kol.: Obcanskd vychova pro 6. — 9. rocnik ZS, 2. édst. Praha 1996, s. 18-29.
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knih, ¢i poslechu hudby, protoze mnoha klasicka, ale i moderni dila prinejmensim
evropské a americké kultury jsou kiestanstvim vyznamné ovlivnéna a bez krestanstvi
jim proste nerozumime. “1™l Konednd se tedy setkavame s kapitolou, kterd je alespon
Z ¢asti vénovana jednomu z monoteistickych nabozenstvi, kiestanstvi.

Obdobi adventu a Vanoc je vénovan dostate¢ny prostor. Hlavni kiestanské
svatky, kterymi jsou Velikonoce, jsou v u¢ebnici vysvétleny velmi srozumitelné. Je zde
vysvétleno 1 to, pro¢ jimi nejsou Vanoce, ale Velikonoce, coz je velmi spravné, protoze
mnoho zaki, ale v dneSni dob&é i mnoho dospélych lidi se domnivé, Ze hlavnimi
kfestanskymi svatky jsou Vanoce. Vysvétluje i to, pro¢ Velikonoce nemaji pevné
datum. Bozi hod velikono&ni se slavi vzdy v nedéli po prvnim jarnim Gplitku.'"

Na stran¢ dvacaté paté zacina podkapitola s ndzvem Svatky nasich ndrodnich
Ludmile, svatém Véclavu, svatém Vojtéchu a svaté Anezce Ceské. Pod kazdym jménem
je strucné, ale vystizn€ napsan zivot svatého, zpisob umuceni (zavrazdéni) a jak je
zobrazovan (napf. sv. Vaclav je zobrazovan v brnéni, né¢kdy na koni a na svém S§tit€¢ ma
tzv. ,,svatovaclavskou“ orlici). Bible, posvatnd kniha kiestani je v ucebnici velmi
strucné popsana na strané tficaté prvni. ,,Setkate-li se nékde s Bibli, nebojte se ji. Da se
Cist jako jiné knihy, jen se odlisuje tim, zZe se da Cist cely Zivot, at jste vérici, nebo nejste.
Je v ni lidska zkuSenost snad triceti stoleti. Dozvite se o podivuhodnych vécech, o arse
umluvy, o valkach, o stvoreni svéta, je tam prvni zakonik, dadle nejkrdsnéjsi milostnd
basen Pisen pisni, ktera snad kdy byla napsana, pise se tam o krutosti, slechetnosti,
Silenstvi, kralich a jejich radcich. 173

Je nutné jednotlivé pojmy pii vyuce vysvétlit. Ucebnice neobsahuje vyklad
judaismu ani islamu, ale je na kazdém uciteli, jak se k tomu postavi. Pii vyuce
kfestanstvi miZe jednu hodinu témto ndboZenstvim vénovat i bez pouziti ucebnice,
muZe pouzit jiné prostiedky, napt. ofotit vysvétleni islamu a judaismu z jiné ucebnice,
pracovniho seSitu apod.

Treti Cast ucebnice problematiku naboZenstvi neosahuje, proto se ji nebudu

zabyvat.

YL FISCHEROVA, Daniela a kol.: Obéanska vychova pro 6. — 9. rocnik ZS, 2. éast. Praha 1996, s. 20.
Y2 Tamtéy, s. 22-24.
' Tamtéz, s. 31.
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3.1.2 Valenta Milan — Ob¢anska vychova pro 6. Ro¢nik, Prace (1995)

Ministerstvem $kolstvi, mlddeze a télovychovy byla schvéalena a zatazena do
seznamu ucebnic zakladni Skoly dne 12. kvétna 1995. Oproti predeslé ucebnici je vice
piehledna a pro zaky 1épe pochopitelna.

Nabozenstvi spada do prvni kapitoly s nazvem RoK Vv jeho promeéndch a

slavnostech.*™

Kdyz opét srovndm obsah nabozenstvi v této ucebnici a ucebnici
predeslé, musim konstatovat, ze ptredesla druha Cast ucebnice od Daniely Fischerové a
kol. ma problematiku nébozenstvi 1épe zpracovanou nez ucebnice, kterou se prave
zabyvam.

O kfestanstvi autor zalina: ,,Krestané — a vy uz vite, ze krestané jsou lideé, kteri
veri v Boha a jeho syna Jezise Krista — odvozuji pracovni tyden i svatecni den, tj. nedéli,
od bozského stvoreni svéta. Poslechnéte si, co o tom vypravi jedna z nejstarsich knih
svéta, kiestanska Bible: “*™
Nasleduje uryvek z Bible:

,»Na pocatku vseho stvoril Bith nebe a zemi. Vsude byla tma. I rekl Buh:Bud
svetlo! A ucinil tak den a noc.

PRVNI DEN.

Rekd také Bith: Bud’ obloha uprostied vod! A byla obloha.

DRUHY DEN.,

Poté shromazdil veskerou vodu do more a stvoril travu, byliny i stromy nesouci
ovoce.

TRETI DEN.

CTVRTEHO DNE stvoril svétlo na obloze, aby oddélovalo den od noci a bylo
znamenim pro rozdéleni casu dne i roku.

Potom stvoril ryby i ptactvo nebeské a naridil jim, aby se mnozili.

PATY DEN.

SESTEHO DNE pak Biih stvoril zvéi zemskou naposled pak clovéka k obrazu
svému.

Tak stvoril Bith v Sesti dnech svet;

SEDMEHO DNE odpocival. 176

Y4 VALENTA, Milan: Obcanska vychova pro 6. rocnik ZS. Praha 1995, s. 9-12.
17 Tamtéz, s. 10.
76 Tamté, s. 11.
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Po uryvku pokracuje vysvétlenim souvislosti mezi kfestanstvim a vznikem
naseho letopoctu a rozliSenim mezi kiestanskym a isldmskym kalendafem. V tuto chvili
prozatim autor s problematikou, ktera se tyka nabozenstvi, kon¢i.

Zacina se jim znovu zabyvat v kapitole Domov a rodina a podkapitole Vanoce.
Kiestanské Vanoce jsou popsany pomoci vypravéni babicky Vilmy svému vnukovi.
Myslim, Ze tato forma textu Ziky zaujme a pochopi, pro¢ se Vanoce slavi.'’”’ Opét se
autor od tohoto tématu odml¢i a pokracuje s nim az v piedposledni kapitole Nase viast a
podkapitole Matersky jazyk (viz ptiloha 3). Kromé jazykovych skupin se zde zabyva i
Velikonocemi opét pomoci textu, ktery vypravi babi¢ka svému vnukovi. Myslim, ze
diky textu zéaci znovu a dobie pochopi, co vlastn¢ Velikonoce jsou a Ze jsou
pohadkovou* formou popsdna Bible. Zminén je Stary a Novy zdkon. JednoduSe se
muze rozvinout i vyklad o judaismu.178

Pti vyuce s touto ucebnici je opét je nutné jednotlivé pojmy vysvétlit, poptipadé
pouzit i jiné didaktické pomicky (¢lanky, pracovni seSity nebo i nékteré internetové

zdroje...).

3.1.3 Bily Jifi — Vychova k obc¢anstvi pro zakladni $koly, Fortuna (1995)

Ucebnice byla schvalena a zafazena do seznamu ucebnic dne 21. zati 1994.
Nachdzi se vni jen text, bez ilustraci, pro Zaky na 2. stupni zékladnich Skol je
nepiehlednd. Zarovenl je text napsan velmi slozité, uvadim piiklad z prvni kapitoly
z podkapitoly Pocidtky vyrocnich obycejii v nasich zemich: ,,Usudek o situaci na nasem
uzemi si miizeme udélat na zdkladeé cirkevnich predpisii z velkomoravského obdobi,
které urcuje trest pro toho, kdo prvni den ledna Sel koledovat, jako driv chodili

“I19 podle mého usudku neni vhodna pro zaky 6. ro¢niku a to jak pro praci ve

pohaneé.
Skole, tak pro samostudium. Pfevazuje zde funkce informacni.

Vyuka nabozenstvi je opct zafazena do Sestého ro¢niku a vyu€ovéana v prvni
kapitole Rok ve svych proméndch a slavnostech. Jedna z podkapitol nese pfimo nazev
Uloha kiestanstvi ve vytvdreni obycejii.*® Jak jsem jiz zminila, nejsem si jist4, Ze tato

ucebnice je pro zaky 2. stupné zakladni Skoly pfehlednd a srozumitelna. Obsahuje vse

Y7\VALENTA, Milan: Obcanska vychova pro 6. rocnik ZS. Praha 1995, s. 58-62.
178 s
Tamtéz, s. 81-85.
YW BILY, Jiti: Vychova k obcanstvi pro zdkladni §koly. Olomouc 1995, s. 11.
180 e
Tamtéz, s. 9-20.
-56-



dilezité, ale styloveé se spiSe hodi pro star§i zaky, nebo zadky vysSich stupiii viceletych
gymnazii.

Na konci kazdé podkapitoly nasleduji otazky, na které maji zaci po prostudovani
podkapitoly sami odpovédét, slouzi jako zopakovani. Kiestanstvi je probirano hlavné
ve smyslu obyceju. Kiestanské svatky a obyceje jsou vysvétleny podrobné a zajimave.

Chybi zde vysvétleni, co je Bible a judaismus, isldm neni obsazen viibec.

3.1.4 Dudak Vladislav a kol. — Seminar ze spolecenskovédnich predméti pro 2.
stupen zakladni $koly, SPN (1998)

Ucebnici jsem zatadila jako praktickou pomuicku pro vyuku nabozenstvi
Vv obCanské vychové. Ministerstvem Skolstvi, mladdeze a télovychovy byla schvélena a
zafazena do seznamu ucebnic dne 2. prosince 1997. Z hlediska formy je vhodna spiSe
pro ucitele, pro zéky by mohla byt neptehledna.

Popisuje vSechna monoteistickd nabozenstvi a vénuje jim celou kapitolu
nazvanou Ndbozenstvi v Zivoté clovéka.*® Zagina otazkami co vlastng naboZenstvi je,
jak vznikala, co to jsou sekty apod. a postupné na poloZené otazky odpovida. Prvni
podkapitola po tomto Gvodu ma nazev Nejvyznamnéjsi svétova nabozenstvi, Kde se
zaCind judaismem a neni zapomenuto vysvétleni, pro¢ pravé jim: ,Judaismem ci
Zidovskym ndabozenstvim zaciname z toho duvodu, ze v nem maji koreny jak krestanstvi,
tak islam. “*%

VloZena je i ptehlednd mapa svéta, ze které je na prvni pohled ziejmé rozmisténi
nejvétsich svétovych nabozenstvi. Je vysvétlen Stary zakon a jeho obsah, co je
synagoga, kdo je rabin, zidovskeé svatky atd.

Jako druhé monoteistické ndboZenstvi je popsano kiestanstvi, které je rovnéz
vysvétleno velmi srozumitelné a vystizné. Kdo byl Jezis, jak kiestanstvi vzniklo, Novy
zékon, vSechny néabozenské svatky, terminy jako dogma, pravoslavné cirkve,
protestantismus aj.

Tato ucebnice je vlastné prvni ucebnici, ve které nachdzime vyuku islamu. Opét

vvvvvv

islamu, koran, atp. Dale je obsazen 1 hinduismus, buddhismus a nadboZenské sekty.

81 DUDAK, Vladislav a kol.: Semindr ze spolecenskovednich predmetit pro 2. stupen zdkladni Skoly.
Praha 1998, s. 54-73.
' Tamtéz, s. 57.
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3.1.5 Dudak Vladislav a kol. — Ob¢anska vychova pro 6. ro¢nik zakladni Skoly,
SPN (1999)

Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy schvalilo a zafadilo ucebnici na
seznam dne 2. biezna 1999. Podle mého nézoru je nepichlednd, obsahuje piili§ mnoho
textu a chybi dostatek ilustrace.

Nabozenstvi je zde pouze zminéné v kapitole Co vsechno dokaze clovek aneb o
kulture a lidské spolecnosti a podkapitole 77 hlavni soucdsti kultury.*®® U této udebnice
zalezi na kazdém uciteli, zda hodinu nabozenstvi vénuje nebo ne. Popiipadé miize
vyuzit jinych zdroji nebo didaktickych texti, napf. internetovych zdroju, c¢lankd,

¢itanek apod.

3.1.6 Janoskova Dagmar a kol. — Obc¢anska vychova s blokem rodinna vychova
pro 6. ro¢nik zakladni Skoly a primu viceletého gymnazia a Ob¢anska vychova a
rodinna vychova 7. Uéebnice pro zdkladni Skoly a viceleta gymnazia, Fraus (2003,
2004)

Kone¢né se dostavam k velmi oblibené fadé ucebnic obcanské vychovy od
nakladatelstvi Fraus. Osobn¢ jsem podle této fady ucebnic vyuCovala a mohu
konstatovat, Ze patii mezi nejlepsi nejen co se ty€e vyuky nabozenstvi. To je obsazeno
ve dvou ucebnicich - Obcanska vychova pro 6 rocnik zdkladni skoly a primu viceletého
gymndzia a Obcanskda vychova pro 7. rocnik zdkladni Skoly a sekundu viceletych
gymndzii.

Ucebnice pro 6. roc¢nik, ktera byla Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy schvalena dne 11. fijna 2003. Je velmi piehledna, dobie ilustrovana a
splituje vétSinu funkci u€ebnice.

Vyuce kiestanstvi se muize ucitel vénovat v kapitole Kalenddr (ukazka viz
piiloha 4)."®* Postupng s piichodem Vénoc a Velikonoc je mozné zakam 6. tiidy podat
zéklady ktestanstvi. U mésice prosince nechybi ani vysvétleni, jak slavi Vanoce
Vv jinych zemich svéta. U probirani Velikonoc Zéci pfifazuji rizné zvyky ke konkrétnim

dnlim, napf. Morana apod.185

'3 DUDAK, Vladislav a kol.: Obcanskd vychova pro 6. Roénik zdkladni Skoly. Praha 1999, s. 75-78.
8% JANOSKOVA, Dagmar a kol.: Obéanska vychova s blokem rodinnd vychova pro 6. rocnik zdkladni
Skoly a primu viceletého gymnazia. Plzen 2003, s. 78-90.
' Tamtéz, s. 82-87.
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Vice se nabozenstvi vénuje pravé Obcanska vychova pro 7. rocnik zakladni
Skoly a sekundu viceletych gymndzii v Kapitole Clovék a kultura a dvou podkapitolach
Vira a nabozenstvi (ukazka viz ptiloha 5) a Nejstarsi formy nabozenstvi.**® Ugebnice
byla schvalena a zafazena na seznam ucebnic dne 9. zafi 2004.

Prvni podkapitola za¢ind vétou: ,, Ac¢koli to na prvni pohled neni tak patrné,
Jjednim z nejdilezitéjSich pramenii duchovni kultury je ndboZenstvi® Pod ni jsou
zobrazeny symboly jednotlivych monoteistickych nabozenstvi a Zaci maji za ukol,
zapsat si do seSitu prvni véc, kterd je napadne, kdyz symboly uvidi. Nasledné maji
vyjadrtit své pocity.

Tento tvod do problematiky nabozenstvi mné zaujal, pro zaky mtize poslouzit i
jako vhodna motivace. Potom vypliuji dal§i ukoly, porovnavaji ndpady s ostatnimi
spoluzaky, fesi odliSnosti nebo shody a nakonec maji poznat, ke kterému naboZenstvi
symboly patii. Po Gvodu se mize zacit se samotnym vykladem. VSechna nabozenstvi
jsou popsana srozumitelné a stru¢né, tedy vhodné pro zaky nizsich ro¢nikii zakladnich
Skol. Uvedeno je desatero, pét piliit islamu atd. Jsou obsaZeny i vhodné naméty pro
doméaci nebo samostatné ukoly. Pro Zdky mohou byt motivujici postranni ukoly a
tvrzeni.

Podkapitola Nejstarsi formy ndbozZenstvi se vraci k animismu, fetiSismu a
totemismu. Pojmy a zrod naboZenstvi jsou vysvétleny srozumitelné a zajimave.

Tato ucebnice poskytuje mnoho moznosti, jak se tématu vénovat. Mohu fici, Ze

ucebnice jsou jasné nejlepsi ze vSech prostudovanych uc¢ebnic ob¢anské vychovy viibec.

K vyuce obCanské vychovy patfi 1 ¢itanky, které jsou jeji diilezitou soucasti. Pti
souvislé praxi na osmiletém gymnaziu jsem pii obCanské vychové vénovala praci
s ¢itankou hodné prostoru a domnivam se, ze jsou pro vyuku dilezité, a proto je zde
uvadim.

Vzhledem K tématu zmitwji Citanku k obcanské vychove. Lidé a jejich
nabozenstvi, ve které je judaismus, kiestanstvi a isldm obsahem nékolika ¢lankd. Jsou
napsany formou vypravéni. Judaismu je zde vénovano tfinact stran, kiest'anstvi dvanact

a islamu taktéz tfinact. Kazdy ucitel si zde najde €lanek vhodny k praveé probiranému

18 JANOSKOVA, Dagmar a kol.: Obcéanskad vychova a rodinnd vychova 7. Uéebnice pro zdkladni skoly a
viceleta gymndzia. Plzen 2004, s. 24-27.
7 Tamtéz, s. 24.
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L , 188
druhu naboZenstvi.

Citanka k ob&anské vychove, Clovek hledd sebe, cloveka a svét vydana
nakladatelstvim Fortuna taktéz obsahuje clanky, které se tykaji problematiky
nabozenstvi. Jsou obsazeny uryvky z knih vyznamnych autorii. Hned jako prvni je
obsazen uryvek z knihy Quo vadis od Henryka Sienkiewicze, ktery mize ucitel pouzit
pti vyuce kfestanstvi. Dale je obsazen ¢lanek s nazvem Zidovka z Toleda od némeckého
spisovatele Liona Feuchtwangera®. Piibsh se odehrava ve 13. stoleti a ukazuje na

© _ ow: w10 v I e o . . . PR , 190
postoj vici zidim ve vSech dobach. Pti vyuce o judaismu je velmi pfinosny.

Ze zkoumanych ucebnic rozhodné¢ nejlépe skoncila fada ucebnic od
nakladatelstvi Fraus. Tato fada ucebnic patii dnes k tém nejoblibenéjSim. Asi nejhif
skoncily ucebnice Vychova k obcanstvi od Jittho Bilého a Obcanskd vychova pro 6.
rocnik zakladni skoly od nakladatelstvi SPN. Ob¢ ucebnice maji podobny styl. Jsou
nepiehledné, velmi malo ilustrované a spiSe pfevazuje souvisly text. Pro zdky na

zakladni Skole bych ji spiSe nedoporucovala. Ostatni uc¢ebnice byly primérné.

188

SELUCKY, Oldtich: Citanka k obéanské vychove. Lidé a jejich nabozenstvi. Praha 1993, s. 7-44.

'® Lion Feuchtwanger byl Zid, ktery byl nucen uprchnout do USA pied nacisty. Psal historické romany a
ve vSech svych knihach prosazoval zasady humanismu.

O DOSTALOVA, Radmila: Citanka k obcanské vychové. Clovék hledd sebe, clovéka a svét. Praha 1992,
s. 7-11.
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Il. Prakticka ¢ast

1. Postoje uciteld a Zzakl na zakladnich Skoldch a na niz§im stupni

osmiletého gymnazia K ndbozenstvi

Vyzkum jsem provadéla na dvou zdkladnich Skolach a jednom viceletém
gymnaziu (na jeho niz$im stupni). VSechny tii Skoly se nachazeji ve stejném jihoCeském
mesté. Ochota ucitelli spolupracovat byla na vSech Skoldch vysoka a podafilo se mi
ziskat pozadovany pocet vyplnénych dotaznikd.

Celkem jsem vypracovala dva dotazniky. Prvni slouzil k vyplnéni pro ucitele a
druhy byl vytvotfen pro zaky. Dohromady jsem méla k dispozici sto dvacet respondentt,
zZ toho bylo sto 74kl a zbyvajicich dvacet tvofili ucitelé.

Pro vyzkum z hlediska pouZzivanych ucebnic jsem jednu ze zékladnich Skol
pojmenovala jako A a druhou jako B. Na zakladni $kole A se vyucéuje podle u¢ebnice od
Milana Valenty - Obcanska vychova pro 6. rocnik. Na zakladni Skole B i na niz§im

stupni osmiletého gymnazia je pouzivana fada ucebnic od nakladatelstvi Fraus.

1.1 Postoje ucitelii na zakladnich Skolach a osmiletém gymnaziu

K dispozici jsem méla dvacet dotazovanych uditelti. Z toho tfinact ucitelti bylo
ze zakladnich $kol a sedm uciteld z osmiletého gymnézia.

Dotaznik pro ucitele obsahoval celkem deset otdzek, jejich pfesné znéni viz
ptiloha ¢islo 1. Prvni tfi otazky se netykaly pfimo tématu, ale ucelem bylo vyzveédét
jaké je pohlavi, v€k, vzdélani a povolani dotazovaného. Tyto informace mi slouzili
k rozdéleni uciteltt podle pohlavi a na veékové skupiny, jak se muzete dozveédét
V nasledujicim pokracovani prace. Otézka c¢islo 4 méla zjistit, zda je ucitel véfici ¢i
nevéfici popfipade jinak véfici. Samoziejme nechybéla moznost, ve které ucitel svou
viru neuvedl. Otazka c¢islo 5 se zabyvala problematikou, zda se ucitelé o nabozenstvi
zajimaji ¢i nikoliv. Otazka cCislo 6 zjiStovala, do jakého predmétu 2. stupné zékladni
Skoly nejlépe zatadit vyuku monoteistickych nabozenstvi. Otézka c¢islo 7 vyjadfovala
nazor na vyuku judaismu, kiestanstvi a islamu v hodinach obcanské vychovy. Otazka
¢islo 8 zkoumala nézory zafazeni monoteistickych naboZenstvi do jednotlivych ro¢nikli

2. stupné zékladni Skoly. Otdzka cislo 9 méla ukazat, kolik vyucovacich hodin by
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vénovali nabozenstvi v obCanské vychoveé za celou dobu navstévovani zékladni skoly.
Otazka cislo 10 se vracela do Skolnich lavic samotnych uciteld, aby zjistila, jakou

pozornost vénovala skola, jez navstévovali, nabozZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy.
1.1.1 Vyhodnoceni dotazniki
Ucitelé byli pfedem seznameni:

- s anonymitou dotazniku
- s cilem vyzkumu
- pti jaké pftilezitosti je vyzkum provadén

- S postupem vypliovani

Prvni Etyfi otdzky slouzili k rozdéleni ucitelti podle pohlavi a k rozdé€leni do ctyt
vékovych skupin. Prvni v€kova skupina se pohybuje od véku 25-30 let, druha od 30-40
let, tieti od 40-50 let a ¢tvrta od 50 let a vice.

Nejmladsi ucitelé jsou na osmiletém gymnaziu. Prevazuji zde zeny, z toho dvé
ve vékové skupiné 25-30 a dvé ve vékové skupiné 40-50, zbyvajici tii ucitelé jsou muzi
ve vekové skupin€é 30-40 let. Zakladni Skoly maji pfevazné uclitelky ve véku 50+,
celkem je jich sedm. V té samé vékové skupiné maji i jednoho ucitele. Ve vékové
skupin¢ 40-50 let je pouze jedna ucitelka, stejné jako ve veékové skupiné 30-40 let. Ve
vekové skupin€ 25-30 se nachazi jeden ucitel a dvé ucitelky.

Dotazniky jsem dale vyhodnotila pomoci grafli, tak, Ze kazdd otdzka byla

vyhodnocena zvlast.
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Graf 1: Religiozita uditelii na zakladnich §kolach a viceletém gymnaziu (dotaznik -

otazka Cislo 4, viz priloha 1)
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Z grafu jasné vyplyva, Ze nejvice ucitelli odpovédelo posledni moznosti, tedy
nechci uvddeét. Jak jiz bylo v teoretické ¢asti nékolikrat zminéné, Ceska republika se
fadi mezi nejvice ateistické zemé. Je tedy zajimavé, ze Se mezi dvaceti uciteli naslo 25
% véticich. Na dalSich grafech miizeme vidét srovnani religiozity jednotlivych uréenych

veékovych skupin. Vysledek je velmi zajimavy.

Graf 2: Religiozita uliteli na zakladnich $kolach a osmiletém gymnaziu ve vékové

skupiné 25-30 let

60%%o
5020
40% s
W veérici
) Eneverici
30%o B
M jinalk verici
. mnechciuvadet
20%
10%a -
0% -

-63-



V nejmladsi vékové skupiné je nejvétsi procento nevéficich ucitelt. 25 % je

véticich a dalSich 25 % je véficich jinym zplUsobem. Posledni moznost nezaSkrtl ani

jeden z nich.

Graf 3: Religiozita uliteli na zakladnich Skolach a osmiletém gymnaziu ve vékové

skupiné 3040 let
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V této vékoveé skupiné jsou veéfici 1 nevefici ucitelé na stejné urovni a jinak véfici

neni nikdo. 20 % z nich nechtélo svou viru uvadét.

Graf 4: Religiozita uditeli na zakladnich $kolich a osmiletém gymnaziu ve vékové

skupiné 40-50 let
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r %

Ve vékové skupiné od Ctyticeti do padesati let prevazuji taktéz nevétici ucitelé,

kteti tvoti 67 %. Zbyvajicich 33 % je vericich.

Graf 5: Religiozita uciteli na zakladnich $koliach a osmiletém gymnaziu ve vékové

skupiné 50 a vice let
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Z grafu je patrné, ze ucitelé ve vé€kové skupin€ 50 a vice let jsou ,,opatrnéj$i“ na
své odpovédi. Nejvice, z nich odpoveédélo na otazku, ktera se tykala religiozity posledni
moznosti, tedy nechci uvadet. 25 % z nich potom uvedli, Ze jsou jinak véfici. Jen 15 %

Z nich uvedlo, Ze jsou véfici.

Graf 6: Zajem uciteli zakladnich $kol a osmiletého gymnazia o problematiku

naboZenstvi (dotaznik — otazka Cislo 5, viz priloha 1)
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Pfevazna vétsina ucliteli z4jem o problematiku nabozenstvi projevuje. Pouze
jedna ucitelka a jeden ucitel ze zakladni Skoly zdjem neprojevuji. Ucitel i ucitelka se

fadi do stejné vékové skupiny a to do té nejmladsi 25-30 let.

Graf 7: Zarazeni problematiky nabozZenstvi do vyucovaciho predmétu zakladnich
Skol a osmiletého gymnazia podle jejich uditelii (dotaznik — otiazka ¢islo 6, viz

priloha 1)

70% _
m vyukanabozenstvi
zarazena do OV
60%0
m vyukanabozenstvi
zarazena do D
50%0
mvyukanabozenstvi
1094 zarazena do Z
- )
mVyukanabozentsvi
3004 zalfazena do OV a D
- ]
mvyvukanabozenstvi
2094 zarazena do OV aZ
AV AL )
m VyukanaboZzenstvi
109 zarazena doZ aD
o [
Vyukanabozenstvi
) zarazena do OV, DaZ
0% -

U této otazky bylo povoleno vice moznosti odpoveédi. Vysledek, ktery
z vyzkumu vyplyva, je velmi zajimavy a neocekavany. Podle uditelti by se problematika
naboZenstvi méla vyuc€ovat hlavn€ v pfedmétu obcanskd vychova. Jeden ucitel
gymnazia odpovédél, Ze by ho zafadil do zemépisu a jedna ucitelka zékladni Skoly by
ho zatadila do dé¢jepisu. DalSich 20 % uciteli by ji zatadili spoleéné do predmétt
obcanska vychova a dé&jepis a 10 % uditeli by ji vyucovali v pfedmétech obéanska
vychova, d&jepis a zemé&pis. Podle mého nézoru by se méla vyucovat pravé ve vSech
téchto uvedenych predmétech, asi nejvice v déjepisu a hned poté v obcanské vychové,

samoziejme 1 zemépisu by mél byt pro nabozZenstvi vymezen prostor.
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Graf 8: Vyucovani judaismu, kiestanstvi a islamu v hodinach ob¢anské vychovy

Vv o€ich soucasnych ucitelii (dotaznik — otazky ¢islo 7, viz priloha 1)

70%
60% -
50% mnaboZenstvivhodinach
N - - -
OVrozhodnévyucovat
40% mnaboZenstvivhodinach
N r s ~
OV spite vyucovat
30% - mnabozenstvivhodinach
OV spise nevyucovat
20% - Enabozenstvivhodinach
- OV rozhodnénevyucovat
10% -
0% -

V tomto pifipad€ vyhradla prvni moZnost, monoteistickd nabozenstvi v hodinach
obCanské vychovy rozhodné vyucovat, jako druhd byla odpovéd spiSe vyucovat.
Posledni dvé moznosti nebyly zaskrtnuty ani jednim ucitelem. Z vyzkumu je nam tedy

jasné, Ze vétSina ucitelll by nabozenstvi v obcanské vychoveé vyucovala.

Graf 9: Zarazeni vyuky naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy do jednotlivych
ro¢niki zakladni Skoly z hlediska nazori samotnych ucitelii (dotaznik - otizka

¢islo 8, viz priloha 1)

45%0

40%0 -
35%0
30%

° m zarazeni do 6. tridy
25% W zarazeni do 7. tridy
2024 - H zarazeni do 8. tridy

) H zarazeni do 9. tridy
15%6
10%0 -

5% -
0% -

-67 -



40 % uciteld by téma ndbozenstvi v obcanské vychové vyucovalo v Sestém
ro¢niku zékladni skoly. 30 % ucitelti by ho zaradilo do sedmé tridy, 10 % ucitelt do
osmé tiidy a zbyvajicich 40 % do devaté ttidy zakladni Skoly. Z hlediska uéebnic je

ucivo zafazeno pievazné do Sestych ro¢nikli a dale do sedmych ro¢nik.

Graf 10: Hodiny vénované naboZenstvi v pifedmétu obc¢anska vychova za celou
dobu navstévovani zakladni Skoly podle udliteli (dotaznik — otazky ¢islo 9, viz

priloha 1)
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Za celou dobu navstévovani zakladni Skoly by vétSina ucitell nabozenstvi
vV obCanské vychové vénovala pét az deset vyucovacich hodin. Je to pro mé& opét
ptekvapeni. Mé ocekédvani vétsSiny odpovédi bylo spiSe méné nez pét vyucovaci hodin,
ale takto odpovedéli pouze 20 % ucitelii. Jednu az dvé vyucovaci hodiny by vénovalo
pouze 10 % respondenti. Na posledni moznost odpovédélo také pouze 10 % ucitelt —
dva ucitelé, jeden z nich uvedl minimaln¢ patnact hodin a druhy uvedl patnact az dvacet

vyucovacich hodin.
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Graf 11: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obcanské vychovy v dobé
navStévovani zakladni Skoly samotnymi ucditeli (dotaznik — otazka cislo 10, viz

priloha 1)
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Z dotazovanych uciteltl vénoval nabozenstvi v hodinach obc¢anské vychovy vyssi
pozornost pouze jeden ucitel. Mens$i pozornost byla vénovana vétsing ucitelt, ale velké
mnozstvi se naboZenstvi nevénovalo v hodinach obcanské vychovy viibec. JelikoZ mam
ve vyzkumu zahrnuto velké procento ucitelli ze star$i vékové skupiny, domnivam se, Ze
je to zpusobeno také tim. Proto zde uvadim grafy, které ndm srovnaji vénovanou

pozornost nabozenstvi v hodinach obcanské vychovy podle uréenych vékovych skupin.

Graf 12: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy v dobé

navstévovani zakladni §koly samotnymi uciteli — vékova skupina 25-30 let
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75 % uciteli z nejmladsi vékové skupiny v dobé navstévovani zakladni Skoly

vénovalo ndbozenstvi spise mensi pozornost, vyssi pozornost vénovalo 25 %.

Graf 13: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy v dobé

navs§tévovani zakladni $koly samotnymi uciteli — vékova skupina 3040 let

120%

100% -

80% W vénovana vy $si pozornost

Hveénovanamensi pozormost
60% - P

myvibecnevénovana

40% pozormost

20%

0% -

V této vekové skupin€ vsichni uitelé uvedli, Ze tématu ndbozenstvi v obcanské

vychové vénovali spiSe mensi pozornost.

Graf 14: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obcanské vychovy v dobé

navstévovani zakladni $koly samotnymi ucditeli — vékova skupina 40-50 let
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Zadnou pozornost ve svych $kolnich 1étech nevénovala vékova skupina 40-50
let. Tento vysledek mtze vyplyvat i z toho, Ze cela tato vékova skupina navstévovala
zékladni skolu v dobé komunismu, ve které se nabozenstvi v obanské vychoveé témér

nevyucovalo.

Graf 15: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obcanské vychovy v dobé

navstévovani zakladni Skoly samotnymi uciteli — vékova skupina 50 a vice let
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Nejstarsi vékova skupina vénovala problematice nabozenstvi pii hodinach
obc¢anské vychovy mensi pozornost, takto odpovédelo 56 % z nich. 44 % uvedlo, ze

neveénovali tématu zadnou pozornost.

1.2 Postoje zakii na zakladnich $kolach a osmiletém gymnaziu

Dotaznik ureny zakiim starSiho Skolniho véku byl vyplnén sto respondenty.
Ctyficet dotaznikil bylo vyplnéno zaky osmiletého gymnazia (na jeho niz§im stupni) a
zbylych Sedesat na dvou zakladnich Skolach. Dotaznik byl vyplnén vSemi ro¢niky
zékladnich Skol. Témét se nelisil od dotazniki, které byly urcené pro ucitele. Obsahoval
téz deset otdzek, z toho sedm se tykalo ndbozenstvi.

Prvni tfi otazky se zabyvaly pohlavim, v€kem a tfidou, kterou Zak navstévuje.
Otazka cislo 4 méla zjistit, zda je zak véfici ¢i nevéfici popfipade jinak véfici,
samoziejmé nechybéla, jako u uciteld, moznost svou viru neuvést. Otazka cCislo 5 byla
totozna s otdzkou cislo 5 u uciteld. Zabyvala se problematikou, zda se Zzaci o
nabozenstvi zajimaji ¢i nezajimaji. Otazka cCislo 6 se opét shodovala s ulitelskym
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dotaznikem, do jakého predmétu 2. stupné zakladni Skoly nejlépe zaradit vyuku
monoteistickych nabozenstvi. Otazka Cislo 7 byla stejna jako pro ucitele a vyjadiovala
nazor na vyuku kiestanstvi, judaismu a islamu v hodinach obc¢anské vychovy. Otazka
¢islo 8 je znovu stejna a méla prozkoumat nazory zatrazeni monoteistickych nabozenstvi
do jednotlivych roéniki 2. stupné zakladni Skoly. Otazka cCislo 9 téz ukazuje, kolik
vyucovacich hodin obc¢anské vychovy by samotni zici vénovali za celou dobu
navstévovani zakladni Skoly nabozenstvi. Otdzka cislo 10 ukazala, jakou pozornost
momentalné Zaci vénuji nebo vénovali pfi vyuce nabozenstvi v hodinach obcanské

vychovy.

1.2.1 Vyhodnoceni dotaznikii
Spole¢né s vyhodnocenim vyplnénych dotaznikli se taktéz pokusim o srovnani
vysledkli mezi zékladnimi Skolami a osmiletym gymnaziem, kde jsem vyzkum

provadg¢la.
Zaci byli pfedem seznédmeni:

- s anonymitou dotazniku
- s cilem vyzkumu
- pti jaké prilezitosti je vyzkum provadén

- S postupem vypliovani

Na jedné ze zakladnich kol jsem meéla k dispozici ¢tyfi divky a tfi chlapce ze
Sesté tfidy, sedm chlapct ze sedmé tfidy a sedm chlapcii a osm divek z devaté tiidy. Na
druhé z vybranych zakladnich skol jsem méla k dispozici Sest divek a devét chlapci ze
Sestého ro¢niku, devét divek ze sedmého ro¢niku a sedm chlapcti z osmého rocniku.

Celkove jsem do vyzkumu na zdkladnich Skolach zatradila dvanéct chlapct a
deset divek ze Sestého ro¢niku zékladni Skoly, devét chlapct a sedm divek ze sedmého
ro¢niku zékladni skoly, sedm chlapcli z osmého ro¢niku zakladni Skoly a sedm chlapcti
a osm divek z devaté tiidy zakladni skoly.

Z osmiletého gymnézia bylo do vyzkumu zahrnuto osm chlapct a tfinact divek
z devaté tiidy (kvarty), pét chlapcii a osm divek z osmé ttidy (tercie), tfi divky ze sedmé

tfidy (sekundy), jeden chlapec a dvé divky ze Sesté tfidy (primy).
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Dotazniky jsem déale vyhodnotila taktéz pomoci grafti stejné¢ jako v ptipadé
dotazniki pro ucitele, tedy kazdou otazku zvlast.
Graf 16: Religiozita Zaki na druhém stupni zakladnich $kol a niZ§im stupni

osmiletého gymnazia (dotaznik — otazka Cislo 4, viz priloha 2)
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Je patrnd ptevaha nevétich zaki, kteifi tvoii 48 %. Véfici jsou hned na druhém
misté, celkem tvoii 23 %. 19 % je téch, kteti nechtéli svou viru uvadét a zbyvajicich 10
% zakt uvedlo, ze jsou jinak véfici. Pro zjisténi rozdilu religiozity zakli na zakladni

Skole a na osmiletém gymndziu jsou sestaveny nasledujici grafy.

Graf 17: Religiozita Zaki na zakladnich $kolach
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Na zkoumanych zékladnich Skolach pievysuji nevétici zaci, kterych je celkem

57 %. Pouze 15 % z nich je véfici

veficich jinym zplsobem.

h. 11 % zaku svou religiozitu neuvedlo a 10 % je

Graf 18: Religiozita Zaki na osmiletém gymnaziu
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Graf se od pfedchazejiciho velmi lisi. Na gymnaziu jsou véfici a nevéfici Zaci na

uplné totozné tirovni. 20 % z nich svou viru neuvedlo a 10 % zaku je jinak vétici. Mohu

konstatovat, ze gymnazium ma vice véficich zakd nez dvé zkoumané zékladni Skoly.

Graf 19: Zajem zaki zakladnich $kol a viceletého gymnazia o problematiku

naboZenstvi (dotaznik — otazka Cislo 5, viz priloha 2)
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Podle grafu je zdjem o problematiku ndbozenstvi u zakll na zakladni Skole a
gymnaziu velmi nizkd. Nabozenstvi je nezajimavé celkem pro 76 % zakd. Abych
zjistila, zda je takto vysoky nezajem skutecné na zékladnich Skoldch 1 gymnaziu stejny,
¢1 je n¢kde vyssi nebo nizsi, vytvotila jsem opét grafy zvlast pro zakladni Skoly a zv1ast’

pro gymnazium.

Graf 20: Zajem Zaku o problematiku naboZenstvi na zakladnich $kolach
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Je patrné, ze na zékladnich Skolach je skute¢né prevySujici nezdjem o danou

problematiku. Zajem projevilo pouze 10 % zaku.

Graf 21: Zajem o problematiku naboZenstvi na osmiletém gymnaziu
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Graf pro osmileté gymnazium je opét velmi rozdilny od grafu pro zéakladni
skoly. Zaci jsou na gymnaziu nejen vice véFici, ale také projevuji o naboZenstvi vyssi

zajem. K zajmu o problematiku se ptihlasilo celkem 45 % zakd.

Graf 22: Zarazeni monoteistickych naboZenstvi do jednoho z predmétu zakladni

Skoly o¢ima zaki (dotaznik — otazka ¢islo 6, viz priloha 2)
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Vysledek vysel opét neocekavané. Nevim, zda to nemiize byt zptisobéno tim, ze
jsem zakam vysvétlila, ze svou diplomovou praci pisu na katedie spole¢enskych véd,
ale opét by nejvice zakl nabozenstvi zaradilo do vyuky ob¢anské vychovy. Pro srovnani

jsem opét vytvorila samostatné grafy pro gymnazium a pro zakladni Skoly.

-76 -



Graf 23: Zarazeni monoteistickych nabozZenstvi do jednoho z piredmétu zakladni

Skoly o¢ima zaki zakladnich Skol
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Zaci zakladni $koly by vyuku ndboZenstvi zafadili pievazné do obdanské
vychovy. 25 % z nich do dé&jepisu, 3 % do obcanské vychovy a déjepisu a pouze 2 % do

obcanské vychovy, déjepisu i zemé&pisu.

Graf 24: Zarazeni monoteistickych naboZenstvi do jednoho z predmétu zakladni

Skoly oc¢ima Zaki osmiletého gymnazia
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Dva piedeslé grafy se poprvé vyrazné nelisi. Zaci viceletého gymnazia by
nabozenstvi nejvice prostoru vénovali v obanské vychové, celkem 83 %. Pouze 5 %
zakt by ho vyucovali v d&jepisu a 5 % zaka v zemépisu. 8 % z nich by ho vyucovali i

VvV obCanské vychové, 1 v déjepisu.
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Graf 25: Vyucovani judaismu, kifest’anstvi a islamu v hodinach ob¢anské vychovy

podle Ziaku zakladnich Skol a niZS§iho stupné osmiletého gymnazia (dotaznik —

otazka cislo 7, viz priloha 2)
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Vétsina zaku by nabozenstvi v obanské vychové spise vyucovala. 11 % z nich
by ho rozhodné nevyucovalo, 30 % z nich by ho spiSe nevyucovalo a pouze 9 % zaka

by ho rozhodné vyucovalo.

Graf 26: Vyucovani judaismu, kiestanstvi a islamu v hodinach ob¢anské vychovy

podle zZaku zakladnich $kol
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Na zakladnich Skolach prevazuji zaci, ktefi by nabozenstvi do obcanské vychovy

spise zaradili, celkem je jich 45 %. Ale zaroven nebylo o mnoho méné téch, ktefi by ho
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naopak spise nevyucovali. 17 % z nich by ho rozhodn¢ nevyucovalo a pouze 2 % by ho

Vv obcanské vychové rozhodné vyucovali.

Graf 27: Vyucovani judaismu, kiestanstvi a islamu v hodinach ob¢anské vychovy

podle Ziku na gymnaziu
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Na gymndaziu taktéZz prevazuji Zaci, kteti by naboZenstvi do hodin obcanské
vychovy spiSe zaradili, rozdil je zde v poc¢tu zakd, kteti by problematiku nezatazovali.
Pouze 20 % zakt odpovédélo na otazku moznosti c), tedy spiSe nevyucovat a jen 3 %
zaSkrtli moznost d), rozhodné nevyucovat. Nabozenstvi by do vyucovani v hodinach
obcanské vychovy rozhodné zatadilo pouze osm zakd.

Je zajimavé srovnat dva predeslé nazory, kde by 75% zakd néabozenstvi
vyuCovalo hlavné v obCanské vychové, ale na otazku v jaké intenzité nébozenstvi
v pfedmétu vyucovat, odpovéde€lo jen 9% zaka rozhodné vyucovat, 50% spise

vyucovat, 30% spiSe nevyucovat a 11% by naboZenstvi rozhodné nevyucovalo.
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Graf 28: Zarazeni vyuky naboZenstvi v hodinach obcéanské vychovy do ro¢niku
zakladni Skoly z hlediska nazora samotnych Zaki (dotaznik — otazka ¢islo 8, viz

priloha 2)
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Zaci by vyuku nabozenstvi nejvice zaradili do sedmé nebo osmé tfidy. Do Sesté

tiidy by ho zatadilo 15 % zaku a do tfidy devaté pouze 11 % zaki.

Graf 29: Zarazeni vyuky naboZenstvi v hodinach obéanské vychovy do ro¢niku

zakladni Skoly z hlediska nazora samotnych Zakii na zakladnich $kolach
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42 % zakl zakladnich Skol by vyuku nébozenstvi zatadilo do osmého ro¢niku,
35 % 74kl se domniva, ze je vhodné zatadit jej do sedmého ro¢niku. Pouze 15 %

zaSkrtlo Sesty ro¢nik a 8 % devaty ro¢nik.

-80-



Graf 30: Zaiazeni vyuky naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy do ro¢niku

zakladni Skoly z hlediska nazoru samotnych Zaki na gymnaziu
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Na gymnaziu zvitézil sedmy ro¢nik, ktery byl zaskrtnut 40 % zakd. Hned po
ném nasledoval osmy ro¢nik, ktery se zamlouval 30 % zakd. Na stejné pozici zlstala
Sesta a devata tiida, obé dvé moznosti zaskrtlo 15 % zaku.

Podle Zakl zakladnich Skol i gymnézia je nejvice vhodnym ro¢nikem sedmy
nebo osmy. Sestou tfidu, kde by se nabozenstvi vyucovat mélo, zaskrtlo pouze malé

mnozstvi.

Graf 31: Hodiny vénované naboZenstvi v obfanské vychové za celou dobu
nav$tévovani zakladni Skoly podle Zaki osmiletého gymnazia a zakladnich Skol

(dotaznik — otazka cislo 9, viz priloha 2)
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Jedna az dvé vyucovaci hodiny vénované ndbozenstvi v hodinach obcanské
vychovy skongily u zakt na prvnim misté. Hned za ni si 34 % zakl zvolilo moznost b),
tedy méné nez pét hodin vyucovani ndbozenstvi v obcanské vychové. Moznost mezi
péti a deseti hodinami zaSkrtlo celkem 24 % zaku a posledni moznost si zvolili 2% - dva
zéaci. Jeden uvedl patnict az dvandct vyuCovacich hodin a druhy uvedl tfinact

vyucovacich hodin.

Graf 32: Hodiny vénované naboZenstvi v obfanské vychové za celou dobu

navS§tévovani zakladni Skoly podle Zaku zakladnich Skol
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Prevazna cast zakl zékladni Skoly by se nabozenstvi chtéla ucit pouze v jedné
nebo dvou vyucovacich hodindch za celé jejich navStévovani zékladni Skoly. Takto
odpovédélo celkem 53 % zaki. 27 % zakt by chtéli vyu¢ovani nabozenstvi v méné nez
péti hodinach. Pouze 18 % zakt si vybralo moznost vyuCovani v péti az deseti

hodinach. Jen 2 % si zvolili moznost, kde si mohli sami vypsat pocet hodin.
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Graf 33: Hodiny vénované naboZenstvi v ob¢anské vychové za celou dobu

navS§tévovani zakladni Skoly podle Zaku gymnazia
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Naopak u gymndzia mizZeme vidét patrné vySs$i zajem o vyuku ndboZenstvi
V hodindch obcanské vychovy. Zatimco u zdkladnich Skol Zaci odpovidali vétSinou
prvni moznosti, zaci gymnazia odpovidaji vétSinou moznosti druhou a poté hned treti.

Jeden zék odpovédél, Ze by vyuce nabozenstvi vénoval alespoii tfindct hodin.

Graf 34: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obc¢anské vychovy ocima
zaku zakladnich $kol a osmiletého gymnazia (dotaznik — otazka ¢islo 10, viz

priloha 2)
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Vétsina zakl se domniva, ze vyuce nabozenstvi v hodindch obcanské vychovy
byla vénovana mensi pozornost. 29 % z nich ma nazor, ze vyuce vénuji nebo vénovali
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vys$si pozornost. 13 % zaku si vybralo moznost zadného vénovani problematice a 20 %

z nich nabozenstvi prozatim neprobiralo.

Pro efektivngj$i vyhodnoceni této otazky bylo nutnosti rozdé€lit zdky obou
zakladnich Skol a gymndazia a vyhodnotit tak kazdou Skolu zvIast. Tim jsem zjistila
rozdilnost v intenzit¢ vyucovdni mezi dvéma zakladnimi Skolami a osmiletym

gymnaziem.

Graf 35: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy ocima

zaku 6. tiidy zakladni Skoly A (podle jednotlivych ro¢nikii)
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Graf 36: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy ocima

zaku 7. tfidy zakladni Skoly A (podle jednotlivych ro¢nikii)
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Graf 37: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obcanské vychovy ocima

zaku 8. tiidy zakladni Skoly A (podle jednotlivych ro¢nikii)
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Graf 38: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy ocima

Zaku 6. tfidy zakladni Skoly B (podle jednotlivych ro¢nikii)
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Graf 39: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy ocima

zaki 7. tridy zakladni Skoly B (podle jednotlivych ro¢nikii)
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Graf 40: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy oc¢ima

zaku 9. tfidy zakladni Skoly B (podle jednotlivych ro¢nikii)
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Graf 41: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obcanské vychovy ocima

zaku 6. tiidy osmiletého gymnazia (podle jednotlivych roé¢nikii)
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60%0 B Venujeme (venovali jsme)
vy &&ipozomost - 6. tiida
50%0
B Venujeme (venovali jsme)
40% mensgi pozornost - 6. tiida
30% 4 W Nevénujeme (névénowvali
jsme) pozornost vitbec - 6.
trida
20% .
° mINa&bozenstvi jsme zatim
neprobirali - 6. tida
10%0 -
0%

Graf 42: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy ocima

zaku 7. tfidy osmiletého gymnazia (podle jednotlivych ro¢niki)

120%0
100% - m Venujeme (vénovali jsme)
vy &&ipozomost- 7. tiida
o . . N ..
80% B Venujeme (venovali jsme)
mengi pozornost- 7. trida
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20% neprobirali- 7. tida
0% -
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Graf 43: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach obcanské vychovy ocima

zaku 8. tiidy osmiletého gymnazia (podle jednotlivych roé¢nikii)
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0% -

Graf 44: Vénovana pozornost naboZenstvi v hodinach ob¢anské vychovy ocima

zaku 9. tiidy osmiletého gymnazia (podle jednotlivych roé¢nikii)

120240
100% - m Venujeme (vénovali jsme)
vy &&ipozomost - 9. tiida
80% - B Venujeme (venovali jsme)
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60% - _ _
Nevénujeme (néveénovali
jsme) pozornost vitbec - 9.
40% trida
mNabozenstvi jsme zatim
209 | neprobirali- 9. trida
0% -

Z ptedchazejicich grafli, které se vztahuji k vénované pozornosti nabozenstvi
V hodinach obcanské vychovy o¢ima zaki, je na prvni pohled vidét rozdil mezi dvéma
zkoumanymi zakladnimi Skolami Skolami. Na prvni zkoumané zakladni Skole se
nabozenstvi v obéanské vychové ocividné moc ¢asu nevénuje, ani nevénovalo. 87 %
zéaka Sesté tfidy uvedlo, Ze ndbozenstvi v obCanské vychové zatim neprobirali, zbyvajici
13 % uvedlo, Ze mu nevénovali Zadnou pozornost. Sedmy ro¢nik je na tom nazoroveé

velmi podobné, 33 % zakt uvedlo, ze problematiku neprobirali viibec a 67 % z nich si
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mysli, Ze ji zatim neprobirali. A v osmé tid€é se pouze 14 % domniva, Ze ndbozenstvi
vénovali mensi pozornost, ale zbyvajich 86 % uvedlo, Ze se ndbozenstvi nevénovali
vubec.

Lépe je na tom druha sledovana zakladni Skola, kde se, podle nédzort svych zakii,
nabozenstvi probiralo o mnoho vice. Jiz zaci Sesté tfidy uvadéji, Zze téma probirali, 29 %
Z nich zaskrtlo moznost vénovani vyssi pozornosti a 71 % z nich se potom domniva, ze
vénovali spiSe mens$i pozornost. Ani jeden zak si nevybral moznost Zadné pozornosti
nebo moznost, ze zatim problematiku neprobirali. U sedmého rocniku skoncily
vysledky velmi podobné. 43 % zakt zasSkrtlo prvni moznost a 57 % zakt druhou
moznost. U devaté tfidy se naslo dokonce 67 % zaku, kteti si vybrali prvni moznost a
zbyvajicich 33 % si vybralo moZnost druhou. Opét zde nebyla vybréna tieti ani ¢vtrta
odpoved'.

Z dotazniku, ktery vyplnili Zaci gymnazia, vyplyva, ze je nabozenstvi
v pfedmétu ob¢anska vychova vénovan prostor. Jeden zak Sesté tfidy se domniva, ze mu
vénuji vysokou pozornost, zbyvajici dva si mysli, Ze mu vénuji spiSe mensi pozornost.
Sedma trida se shodla, ze mu vénuji nebo vénovali vyssi pozornost. Osma tiida ma opé&t
dva nazory, 31 % si si vybralo moznost vyssi pozornosti a 69 % se piiklonilo spiSe
k mensi pozornosti. Zajimaveé dopadla devata tiida, kde byly zaskrtnuty vSechny Ctyfi
moznosti. U 29 % 74kl vyhrala moznost prvni, tedy ze byla ¢i je problematice vénovana
vy$§i pozornost, 57 % zaSkrtlo moznost v€novani mensi pozornosti. Zajimavé je, Ze se
ve tfidé naslo 15 % zaka, ktefi si mysli, Ze tématu nebyla pozornost vénovand viibec
nebo ze ho zatim neprobirali. Tento fakt, mize byt zplsoben vice divody. Tito zaci
mohli na gymnazium prestoupit ve vyssim véku a tim padem se na Skole nabozenstvi

neucili, nebo nevénovali dotazniku dostate¢nou pozornost a nezaskrtli odpovédi

pravdive.
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Zaveér

Diplomova préce byla rozd¢lena na teoretickou a praktickou ¢ast, hlavnim cilem
teoretické ¢asti  bylo prozkoumat, jaky prostor je vénovan monoteistickym
nabozenstvim v uéebnicich ob¢anské vychovy. K jejimu sepsani se mi do rukou dostalo
nepfeberné mnozstvi ucebnic, ale o problematice nabozenstvi jsem se pfili§ informaci
nedozvédéla. Musim tedy konstatovat, ze v koneéné fazi mi zustalo k dispozici jen
velmi malé mnozstvi pouzitelné literatury, kterd se tykala samotné analyzy nadbozenstvi
V ucebnicich obcanské vychovy na zakladni skole.

Z analyzy ucebnic vyplyva, Ze nejlépe vytvoiené ucebnice obfanské vychovy,
které obsahuji ndbozenstvi, jsou ucebnice od nakladatelstvi Fraus. Naopak jako nejhorsi
jsem stanovila ucebnici Vychova k obcanstvi od Jitiho Bilého a Obcanskou vychovu pro
6. rocnik zakladni skoly od Vladislava Dudaka a kol.

Cilem praktické c¢asti bylo zjistit, jaky postoj zaujima vyuka naboZenstvi
v obcanské vychové na zékladnich Skolach. Z vysledklt  vyzkumu vyplyva, Ze ma
celkovd hypotéza neni zcela potvrzena. Jako prvni bod hypotézy jsem uvedla, Ze na
Skolach budou ptevazovat névetici ucitelé a zaci. Tato hypotéza byla témét potvrzena.
Na zakladnich Skolach a niz8im stupni gymnézia pievaZuje skutecn€¢ mnozstvi
nevéficich zakd a uditeld. Srovnanim mezi zakladnimi $kolami a gymnaziem jsem
zjistila, Ze gymnazium ma vysSsi pocet véfich zaka. Z dvaceti dotdzanych ucitelli
zakladnich skol a gymnazia je véficich 25 % a neveétich taktéz 25 %, zbyvajicich 50 %
svou viru nechtélo uvést nebo jsou jinak véfici.

Druhym bodem bylo tvrzeni, Ze vétSina ucitelll projevi o naboZenstvi z4jem, ale
vétSina zakt naopak nezajem. Tvrzeni se opét potvrdilo. 90 % ucitelti z dvaceti zajem o
nabozenstvi projevuje, pouze 10 % se o néj nezajima. U zaki je opét rozdil mezi
zakladnimi Skolami a gymndziem. Ze cCtyficeti zakli gymnézia projevuje 45 % 0
probletmatiku zdjem a 55 % projevuje nezdjem. Na zdkladni Skole projevuje zijem
pouze 10 % ze Sedesati zak.

Nasledujici bod zn€l, Zze vyuku nabozenstvi vétSina dotazovanych zatadi do
déjepisu, dale do zemépisu a obcanskd vychova skon¢i na poslednim misté. U tohoto
bodu se hypotéza nevyplnila. Vysledek byl u ucitelti a zakti podobny. 60 % ucitelli by
vyuku nabozentvi zatfadilo do obéanské vychovy, pouze 5 % do dé&jepisu a 5 % do

zemepisu. U vysledkt dotaznik, které vyplnovali zéci je to podobné. Do obcCanské
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vychovy by téma zaradilo 75%.

Ve c¢tvrtém bod€ hypotézy je uvedeno, ze vétSina dotazovanych ucitell se
piikloni k moZnosti nabozenstvi v obCanské vychové spiSe vyucCovat a vétSina
dotazovanych zak bude mit zaskrtnutou odpovéd’ spiSe nevyucovat nebo rozhodné
nevyuCovat. U zakli v tomto pfipad¢ prevazovala moznost spiSe vyucovat, kterou
zaSkrtla polovina dotazovanych. Moznost spiSe nevyucovat byla vSak hned na druhém
misté, odpovédelo na ni 30 % zakh. U uciteld prevazovala moznost rozhodné vyucovat
a hned po ni nasledovala moZnost spiSe vyucovat, dvé zbyvajici moznosti nebyly
vyplnéné viibec. Z toho vyplyva, ze v tomto piipad¢ se hypotéza opét témer nepotvrdila.

Paty bod tvrdil, ze vétSina uciteld a zakt zaradi ucivo do Sesté nebo sedmé ttidy.
V tomto ptidapé se nam tvrzeni potvrdilo jen ¢asteén€. Ucitelé by skuteéné ucivo
zafadili do Sesté nebo sedmé ttidy, ale Zaci méli odliSny nazor. Ti by problematiku
zahrnuli nejvice do osmého ro¢niku a poté hned do sedmého ro¢niku. Mozna je to
zptisobeno vyssim nezdjmem k tématu.

Dalsi bod uvade¢l, ze vétsina uciteld 1 zakl ptitadi vyuce ndbozenstvi v obCanské
vychov€ minimum vyucovacich hodin. Opét jsem se na pil mylila. U¢itelé by majoritné
vénovali nabozenstvi v pfedmétu ob¢anskd vychova pét az deset vyucovacich hodin.
Jenom 10 % by vénovalo pouze jednu az dvé hodiny. U minéni zaka jsem se nespletla,
skute¢n¢ by prevaha z nich latce vénovala jen jednu az dvé hodiny. Mnoho zaktl se o
toto téma nezajima, proto by jind odpovéd’ by byla ptekvapujici.

Nasledujici bod tik4, ze za doby navstévovani zakladni Skoly samotnymi uciteli,
vénovala vét§ina z nich vyuce naboZenstvi v obanské vychové mensi pozornost. Tento
predpoklad je potvrzen. KdyZ jsem tuto problematiku srovnala podle vékovych skupin,
dozvédeéla jsem se, ze nejvyssi pozornost vénovali ucitelé nemladsi vékové skupiny,
zpusobeno tim, e v dob& navstévovani zakladni $koly témito ro¢niky, vladl v Ceské
dobé komunismus a ndbozestvi nebylo v obanské vychové prioritni.

Predposledni bod hypotézy uvedl, Ze vétSina zakid se bude domnivat, Ze vyuce
nabozenstvi je v hodinach obfanské vychovy vénovan spisSe mensi prostor. Skute¢né
pievazuje pocet zaku, kteti si mysli, ze vyuce tématu je vénovana mensi pozornost. Ale
rozdil je mezi jednotlivymi Skolami, jak je popsdno uz v predeslé kapitole. Z tvrzeni

zakl vyplyva, ze na jedné ze zékladnich S$kol neni pozornost dané problematice
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vénovana témer vibec. Na druhé zékladni skole je pozornost vénovana alespon v malé
mife stejn€ jako na osmiletém gymnaziu.

Posledni bod ptedpokladu, ktery tvrdi, Ze pouzivana ucebnice obcanské vychovy
bude mit vliv na postoje a vyuku nabozenstvi, se vyplnil. Vratme se na zacatek
praktické casti, kde jsme se dozvédeli, ze zakladni Skola A vyucuje ob¢anskou vychovu
podle ucebnice od Milana Valenty, Obcanska vychova pro zdkladni skoly a zékladni
Skola B spole¢né s osmiletym gymnaziem maji k dispozici fadu ucebnic od
nakladatelstvi Fraus. Kdyz tuto skute¢nost porovname s vysledky vyzkumu, dozvime
se, ze Skoly, které pouzivaji uCebnice od Frause maji v praxi kvalitngjsi vyuku
problematiky monoteistickych nabozenstvi a skola, kterd pouzivd ucebnici od Milana
Valenty, vysokou kvalitu neposkytuje. Samoziejm¢é muize byt tato skute¢nost ovlivnéna
dal$imi vlivy jako napf. ucitelem a jeho pfistupu k dané problematice.

Z teoretické analyzy ucebnic i z vysledk vyzkumu praktické casti diplomové
prace se dozvidame, ze ucebnice ma na vyuku, nejen tématu ndbozenstvi, o€ividné
velky vliv, proto je nutné dostupnosti kvalitnich u€ebnic na zakladnich Skolach, ale i na
viceletych gymnaziich plné vyuzit.

Zaveérem je nutné fici, ze vyuka ndbozenstvi v hodinédch ob¢anské vychovy by
byla efektivnéjsi, kdyby byla provazana s vyukou problematiky v d€jepisu. Jak jsme se
mohli dozvédét v kapitole Funkce ucebnic obcanské vychovy a déjepisu, ucebnice
déjepisu maji stejné funkce jako ucebnice obcanské vychovy stim rozdilem, ze
Vv obCanské vychové méa dominantni postaveni funkce formativni a v déjepisu funkce
informativni. Spojeni vyucovani této latky v obou pfedmétech by tedy bylo ideélni,
proto je velkym kladem to, ze dnes miZzeme na zdkladnich S$koldch tyto

meziptedmétové vazby libovolné provadet.
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Ptiloha 1: Dotaznik pro uditele

DOTAZNIK

VdzZeni,

jsem v poslednim roéniku Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich.
Tento dotaznik je vytvoren proto, aby zjistil, jaké ndzory maji ucitelé a zaci na zdkladni Skole na
miru zarazeni monoteistickych naboZenstvi do vyuky obcanské vychovy. Dotaznik je anonymni,
proto se nikam nepodepisujte. Prosim vds o co nejvétsi upfimnost pti jeho vypliovani - jedna
se o védecky vyzkum, ve kterém maji pravdivé odpovédi cenu.

Dale se prosim vénujte samotnému dotazniku. Postup pfi vyplfiovani dotazniku je jednoduchy.
Zakrouzkujte vzdy jednu odpovéd nebo oznacte spravnou odpovéd kfizkem. Tam, kde je to
napsano, vypiste odpovéd na vymezené misto. U odpovédi, kde misto na vypsani vymezeno
neni, to prosim nedélejte.

Dékuji za vyplnéni!

Kvéta Markova
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1. Jsem:Zena [0 muz[] (oznacte prosim krizkem)

3. Mé vzdélani..................... a povolani: ...............

4. Jsem (oznacte prosim k¥izkem) :

a) véfici [
b) nevérici [
c) jinak véfici O

d) nechci uvadét [

5. O problematiku ndbozZenstvi se : zajimdm [  nezajimém [ (oznatte prosim

kizkem)

6. Do jakého predmétu byste hlavné zaradil(a) vyuku monoteistickych nabozenstvi?

(mozno zaskrtnout vice moznosti)

a) Do obcanské vychovy
b) Do déjepisu

c) Do zemépisu

7. Jaky je Vas nazor na vyuéovani judaismu, kiestanstvi a islamu v hodinach obéanské

vychovy na zakladni skole?

a) Rozhodné vyucovat
b) Spise vyucovat

c) SpiSe nevyucovat

d) Rozhodné nevyucovat
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8. Vyuku monoteistickych nabozZenstvi v obanské vychové bych zaradil(a):

a) Do 6. tfidy ZS
b) Do 7. tfidy ZS
c) Do 8. tiidy ZS
d) Do 9. tfidy Z8

9. Vyuce monoteistickych nabozZenstvi bych za celé navstévovani zakladni Skoly

vénoval(a):

a) 1-2vyucovaci hodiny
b) Méné nez 5 vyucovacich hodin
c) 5-10 vyucovacich hodin

d) Vice nez 10 vyucovacich hodin — Uvedte kolik? .........

10. V dobé, kdy jsem navstévoval(a) zakladni skolu, jsme v ob¢anské vychové

naboZenstvi:

a) Vénovali vyssi pozornost
b) Vénovali mensi pozornost

c) Nevénovali jsme pozornost viibec

Dékuji vam za trpélivost pri vyplnéni dotazniku!
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Ptiloha 2: Dotaznik pro zaky

DOTAZNIK

VdzZeni,

jsem v poslednim ro¢niku Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich.
Tento dotaznik je vytvoren proto, aby zjistil, jaké nazory maji ucitelé a zaci na zakladni Skole na
miru zafazeni monoteistickych nabozenstvi do vyuky obcanské vychovy. Dotaznik je anonymni,
proto se nikam nepodepisujte. Prosim vas o co nejvétsi upfimnost pfi jeho vypliiovani - jedna
se o védecky vyzkum, ve kterém maji pravdivé odpovédi cenu.

Dale se prosim vénujte samotnému dotazniku. Postup pfi vyplfiovani dotazniku je jednoduchy.
Zakrouzkujte vzdy jednu odpovéd nebo oznacte spravnou odpovéd kfizkem. Tam, kde je to
napsano, vypiste odpovéd na vymezené misto. U odpovédi, kde misto na vypsani vymezeno
neni, to prosim nedélejte.

Dékuji za vyplnéni!

Kvéta Markova
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1. Jsem : Zena [0 muz [J (oznacte prosim kfizkem)

4. Jsem (oznacte prosim kfizkem) :
a) véfici [
b) nevéfici O
c) jinak véfici [

d) nechci uvadét [

5. O problematiku nabozZenstvi se : zajimédm [ nezajimdm 0 (oznaéte prosim kfizkem)

6. Do jakého pfedmétu byste hlavné zaradil(a) vyuku monoteistickych naboZenstvi?

(Mozné zaskrtnout vice moznosti)

d) Do obcanské vychovy
e) Do déjepisu

f) Do zemépisu

7. Jaky je Va$ nazor na vyucovani judaismu, kfestanstvi a islamu v hodindch obéanské

vychovy na zakladni skole?

e) Rozhodné vyucovat
f) Spise vyucovat
g) SpiSe nevyucovat

h) Rozhodné nevyucovat
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8. Vyuku monoteistickych ndboZenstvi v ob¢anské vychové bych zaradil(a):

e) Do 6. tfidy ZS
f) Do 7. tridy z8
g) Do 8. tiidy z8
h) Do 9. tfidy ZS

9. Vyuce monoteistickych nabozZenstvi bych za celé navstévovani zakladni skoly vénoval(a):

e) 1-2vyucovaci hodiny
f)  Méné nez 5 vyucovacich hodin
g) 5-10vyucovacich hodin

h) Vice nez 10 vyucovacich hodin — Uvedte kolik? .........

10. P¥i hodinach obcanské vychovy jsme vénovali (vénujeme) nabozenstvi:

d) Vyssi pozornost
e) Mensi pozornost
f) Nevénovali jsme pozornost viibec

g) NabozZenstvi jsme zatim neprobirali

Dékuji vam za trpélivost pri vyplnéni dotazniku!
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Ptiloha 3: Ukazka u¢ebnice Obcanska vychova pro 6. rocnik od Milana Valenty

OBCANSKA VYCHOVA
PRO 6. ROCNIK

MILAN VALENTA

o —
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Doma na stole uvidéle pin6 miso bochet. Naraz vjela do staryho sela a vekfekl: ‘Francko, ja
chlap, te chlap, me te bochte snime!”,* skonéila babicka povidacku.
»A babi, jak to, Ze se hanacky mluvi jenom tady a jinde uZ ne? neslo mi do hlavy.
,»Hana neni tak mal, jak si mysli, hanicky se
BIRLE mluvi na Olomoucku, Prost&jovsku, Pferovsku_ﬂna
KroméfiZsku. V dalich koutech zem& maji zase
svoje nafeci, tfeba v okoli DomaZlic se mluvi
chodsky. Ale pro¢ tomu tak je...? Tézko fict.
Pro¢pak mluvi Némec jinak neZ Cech a ten zase
jinak neZ Madar? MoZna za viechno muZe lidska
pycha, co se kdysi rozhodla vystavét babylonskou
vEzZ.“ ;
,,Babylons}_(oy,;véi? To zni tajemné...,* zbystfil
Jjsem pozornost a t&il se na dal3i vypravéni.
Babicka si uhladila zast&ru a s Mindou v narudi
pfisedla na lavici: ,,0 stavbé babylonské véZe vypravi Stary zikon, ktery je zapsan v bibli. M&l bys
veédét, Romi, Ze Bible svat4 je sloZena ze dvou &asti. ZfNového zékona, ktery pojednava o skutcich,
Zivot€ a smirti JeZiSe Krista. Zde je psano vie, o &em jsem ti dopoledne vypravéla. Stary zdkon obsa-
huje nejstar$i pfibehy z minulosti lidstva. Byl a stile je svatou knihou Zidovského naroda, ze které-
ho JeZis pochézel. Pfibéh o stavbé babylonské véze pochazi pravé z této Casti bible.

Babylonskd véz

V praddvnych dobdch hovorili v§ichni lidé stejnou Feéi a navzdjem si rozuméli. Tehdy putovali
na zdpad a hledali nové zemé pro své potomky.

AZ jednoho dne dorazili na rozlehlou planinu, kde se rozhodli ziistat a vybudovat mésto.

“Postavime zde domy a ulice, Ze nebude krdsnéjsich nad'né!“ Fikali si. ,,Mésto obeZeneme dvo-
Jitou zdi a nebude pevnéjSich hradeb na svété! Vykopeme studny tak hluboké, Jakoby dna nemély
a vybudujeme zahrady s okrasnymi dievinami, o nichZ nasi potomci budou zpivat pochvalné
pisné. Ale ze vieho nejdiiv postavime vé7; tak vysokou, e dosdhne a% k samotnému Bohu!*

A jak Fekli, tak ucinili. V&Z jako mohutnd skdla se pnula k oblakiim a kazdym dnem nabirala
na vysce.

I r%zhne”val se Bith nad troufalosti lidi a rozhodl se uéinit konec jejich pySe: ,,Zmatu jejich Fe¢
tak, Ze kaZdy bude hovorit jinym jazykem a nikdo se s nikym nebude moci domluyiﬁfﬂ,{ stalo se,
Ze ve mésté pod velkou veéZi zavlddl zmatek - Zddny z obyvatel nerozumél druhému, a tak veskeré
prdce utichly. Lidé se postupné rozesli na viechny strany svéta.

A opusténé mésto dostalo jméno Bdbel - Babylon, na pamét toho, e Biih zmdtl ieé jeho obyva-

tel v bldbol.

@ ¥

i ¥o) znijako pohédka, babi," fekla sestra Vera, ktera se zrovna vratila z navitévy. ,My jsme se ale
ve §kole ugili, Ze kaZdy narod mé sviyj vlastni jazyk, pfi¢emZ jazyky n&kterych nérodi jsou navzajem
podobné. Tieba jazyky slovanskylch narodd, jako Cechti, Slovaki, Poldki, Rusti, Bulhart a dalSich
maji mnoho spolecného. To_proto, Ze nasi praprapredci kdysi Zili blizko sebe. Jinou jazykovou vétev
v Evropé tvofi germénské jazyky, kam patii napiiklad némcina, angli¢tina, §védstina, nizozemstina.

83
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Ptiloha 4: Ukazka uéebnice Obcanska vychova s blokem Rodinna vychova pro 6. rocnik

zdakladnich skoly a primu viceletych gymnazii od nakladatelstvi Fraus

~ Obcanskd
vychova

s blokem Rodinna vychova

pro 6. rocnik
zakladni Skoly a primu
viceletého gymnazia
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Zkus vysvétlit pavod
slova Velikonoce.

Vyzdob se spoluzaky
vasi tiidu.

Postni obdobi
Popelecni stieda
Cerna nedéle
Praznd nedéle
Kychavna nedéle
Druzebna nedéle
Smrtné nedéle

Velikonoce

Kvétnd nedéle
Zeleny ¢tvrtek

Velky patek

Bila sobota

BoZi hod velikonoénf
Velikonoéni pondéli

Ne
Kvétnd nedéle

Na které dny letos
piipadne pét post-
nich nedgli, kdyz
Kvétna nedéle je po-
slednf nedéli ped
prvnim jarnim Gplfi-
kem?

KALENDAR

...dejte vejce malovany...

Z mnoha starych obyceji je patrné, Ze ¢as Velikonoc byl plivodné dobou vitani jara,
které kiestané pozdgji spojili se vzpominkou na ukiiZovani JeziSe Krista a oslavou je
zmrtvychvstani.

Velikonocim pfedchazel Ctyficetidenni pist, ktery zacal Popele¢ni stéedou a trval do
Boziho hodu velikonoéniho. Kazda nedéle v tomto obdobi m&la svilj nazev podle
zvyka a Cinnosti, které k ni patfily.

< | Pfifad jednotlivé zvyky
' II| k piislusnym ned&lim:

...varil se staroslovansky pokrm z praj
ného obili....

IS

...Zeny vyménily barevné $étky za o

.. 2e vsi se vyndSela smrt — Morana... ...od domu k domu chodivala misdes s I
tem z ufiznutého vrcholku smrcku nebo
proutkd jivy...

Ne

Bozi hod velikonoénf

Duben

Velikonoce za¢inaji Kvétnou nedéli, "
kdy si lidé z kostela pfinaSeji svéce- sy
né kocicky jako pfipominku JeZiSova

o E o

7. 7 7.
21
ez 1202122 232425 26 7226 930

ptichodu do Jeruzaléma, kde ho lidé
vitali palmovymi ratolestmi.

Na Zeleny ¢tvrtek si pfipominame
posledni vecefi JeZiSe Krista s jeho
ucedniky.

Posledni vecere

86
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Ptiloha 5: Ukézka ucebnice Obcanska vychova a Rodinna vychova 7. Ucebnice pro

zakladni skoly a viceleta gymndzia od nakladatelstvi Fraus

-
Obcanska vychova

Rodinna vychova

ucebnice

*x %
pro zakladni Skoly a viceleta gymnazia

, e
y -..- L

‘ni; ‘.T.ﬁﬁ
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CLOVEK A KULTURA

Vira a nabozenstvi

DPé. 14
Déti maji pravo A&koli to na prvni pohled neni tak patrné, jednim z nejdalezitéjsich pramentt duchovni

svobodné myslet

a projevovat viru & kultury je naboZenstvi.

nabozenstvi.
) Al Podivej se postupné na nasledujici obrézky a zapis si do seSitu prvni véc, kterd
f’;{'ﬂ,'g, ) [ ;@ t& pfi pohledu na kazdy z nich napadne.
o e Jaké pocity z nich mas?

—

na svobodu
mysleni, svédomi l .
a naboZenstvi.

—a | [T |
| | ‘I \\ | ( \ 1
| | | | |

|

Porovnej své ndpady s ostatnimi spoluzaky.
V &em jste se shodli? V ¢em se lisite?
Cim je ptipadné shoda ¢i odliSnost zplsobena?

B o
e
|

5\{,

Pf‘?bvgs’av‘?l t_’:(bl“‘y | 771 Maji tyto symboly n&co spole¢ného?

pfibéh o vzniku £y . P . T e 1%
Srita. Ml2ed se Ot ‘ Poznag, ke kterym naboZenskym systémum piislusi?
pokusit nakreslit
jednoduchy comics

[komiks].
Jednim z nejstarSich na-
bozZenstvi, jejichZ symbo-
| ly jsou zde zobrazeny, je
Vyhledej vyznam judaismus.
slov prorok, (O mnoho starsi jsou né-
profociyl, vestoat. | pozenstvi egyptskd, indic-

k4 a ¢inskd.)

Prameny Zidovského
naboZenstvi sahaji aZ do
tfetiho tisicileti pred n. L.

7-) Dokazes doplnit pifkazy Desatera, které v textu chybi?
Zjisti, jak a kdy se slavi Zidovsky svétek Sabat. [
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