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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Monoteisticka naboZenstvi v u€ebnicich ob&anské vychovy

Kritéria hodnoceni prace (ozna&te vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobte, N — nevyhovél):

1. Struktura prace

A[B|C|N

(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)

Préace o rozsahu 111 s. textu se sklada ze 4 kapitol (tfi v teoretické a jedna v praktické ¢asti), uvodu, zavéru,
bibliografickych prehledu a ptiloh.

Kapitola 1 se v&nuje u€ebnicim, jejich funkcim a typologizaci. Nasledujici kapitola pfedstavuje nejrozsiten&jsi
sv&tova monoteistickd naboZenstvi - judaizmus, kiestanstvi, isldm - a uvadi ¢tenéte do problematiky, jeZ je
nasledné v u€ebnicich analyzovéna. Jadro prace ptedstavuje 3. kapitola, jeZ reflektuje vySe uvedené
néaboZenské systémy v soudasnych uéebnicich ob&anské vychovy. Prakticka €ast prace je vénovana postoji
uditeldl a &kl k naboZenstvi a vhodné dopliiuje predchozi pasdze diplomové prace. Kapitoly jsou vyvaZzené,
rozvijeji pfedchozi myslenky a sledujici jednotnou linii celé diplomové préce.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

A|B|C|N

(stanoveni hypotéz a cili prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

Cilem prace je ,,ukézat, jak si stoji naboZenstvi ve vyuce ob&anské vychovy v o€ich ucitelil a zakli na zakladni
§kole a na niZ§im stupni osmiletého gymnéazia.“ Teoreticky uvod préce je vhodné& koncipovan, vysvétluje
strukturu préce, analyzuje hlavni prameny a literaturu k tématu a uvadi pouzivané metody jejiho zpracovavani.
K tématu pfistupuje autorka velmi dobfe pfipravena, vybavena znalosti potfebné literatury s citlivosti pro
intimni nadboZenskou oblast, jakou pravé ndboZenstvi pfedstavuje.




Price s literaturou a dal§imi informac¢nimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouZiti, dodrzovani bibliografickych norem)

A|[B|C[N

Bibliograficky ptehled zabira primérny rozsah (s. 93-95). Autorka prostudovala jak spisy k monoteistickym
naboZenstvim (napf. Duchovni cesty islamu, D&jiny papeZstvi, Svét Zidi atd.), tak uebnice, které se jim
zabyvaji. Prace s literaturou je pecliva a svédomita, autorka diisledn& uvadi vSechny citace a spolehlivé
prokazuje svoji orientaci v tématu, i kdyZ bych ve 2. kapitole diplomové prace doporu€oval pestiejsi
bibliografii a pfesah i do zahrani¢ni literatury.

Odborn4 spravnost — znalost problematiky
(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Prace je vénovéana marginalizovanému, ptesto dileZitému problému, jaky ndboZenstvi ve své kulturng-
historicko-spole¢enské roving bezpochyby predstavuje. Autorka prokazuje dostate¢nou znalost matérie, s niz
se potyka, a prokazuje citlivost, s niZ k nelehkému tématu p¥istupuje. TfebaZe jsou n&které jeji zavery spjaty se
skolami, kde vyzkum provadéla, respektujeme jejich vypov&dni hodnotu, kterd vychazi z kvalifikovaného a
reprezentativniho vzorku. Sougasng ocefiujeme, Ze autorka vychazi nejen z prostudované literatury, ale vytvari
i vlastni zavéry, teorie a konstrukty, jeZ praci posouvaji dale.

3.

Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

A[B|C[N

Prace reflektuje monoteistick4 ndboZenstvi v uéebnicich ob&anské vychovy na druhé stupni Z8. Autorka se
predem stanovuje hypotézy, které nasledng verifikuje ¢i falzifikuje. Cennym vysledkem je provazanost teorie
a praxe. Velmi si sou¢asn& cenim, Ze jeji postoj, v takto intimni oblasti, jakou ndboZenstvi bezpochyby
predstavuje, v pozadi a neovliviiuje jeji pfedpoklady &i snahu objektivné postihnout skute¢nost. J eji vystup je
cennym prisp&vkem pro ugitelskou obec a zaroveti vydatnym podnétem v dal3ich v&dnich oborech, napf.
religionistice, didaktice atd.

Uroveti jazykového a stylistického zpracovani

A|B[CIN

Préce je psana &tivou formou, s drobnymi preklepy v tolerovatelném rozsahu. Nékteré autor¢iny stylistické
obraty plisobi novina¥sky &i neobratn&, nesnizujf vak celkovou kvalitu pfedkladané prace.




7. Formalni a graficka tiroven prace

A[B|C|N

Pozitivng¢ hodnotim formalni i grafickou podobu prace. Text je disledné sjednoceny, zarovnany, autorka
svédomité ptistupuje jak k samotnému textu, tak k pozndmkovému aparatu. Autorka prokazala dostatené
teoretické zazemi a v diplomové praci preklada autorsky vyrazny a zdafily text, ktery by mohl byt - po
nasledném rozpracovani - vhodnym tématem pro néktery z odbornych €asopist.

Otazky k obhajobé:

Diplomovou praci na zékladg vy3e uvedeného doporuduji k obhajobé& a hodnotim stupném vyborné.

1) Myslite, Ze jsou monoteisticka naboZenstvi v uéebnicich ob&anské nauky jasné a srozumitelné
prezentovana? Jaky prostor je jim vénovan?
2) Z &eho, myslite, vychazi nezajem Eeské vetejnosti o ndboZenstvi?

Celkové hodnoceni prace (vysledna znamka neni aritmetickym priimérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborn& | B-—velmidobie l C - dobre | N-nevyhovél |
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V Ceskych Budgjovicich dne 15. kvétna 2012 Podpis Vedouciho/opoynﬁ diplomové prace



