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[. Cil prace a jeho naplnéni: 1. Cil prace byl stanoven a naplnén
v souladu s tématem

ro

. Cil préace byl naplnén s drobnymi

nedostatky

3. Cil prace byl adekvatni, ale jen ¢astecné naplnény
4. Stanoveny cil nebyl naplnén

[1. Struktura prace: 1. Logicka, jasna a prehledna
2. Pfiméfena
3. Uspokojiva
4. Nevhodna

[II. Prace s literaturou: 1. Vyborna: zvoleny a pouzity vhodné prameny v patficném

rozsahu, pfesna prace s citacemi, kriticka analyza zdroju

2. Velmi dobra prace sadekvatnimi prameny v patficném
rozsahu

3. Pramérnd prace s literaturou

4. Slabd, chybna nebo nedostacujici

V. Prezentace a interpretace dat: 1. Systematicka, logicka prezentace, originalni a disledna
interpretace :
2. Velmi dobrd prezentace dat, uspeésSny pokus o jejich
interpretaci
3. Uspokojiva prezentace 1 interpretace dat
4. Neodpovidajici prezentace, nedostatecna analyza vysledkii

V. Formaln{ stranka: 1. Odpovida vSem stanovenym
pozadavkum

2. Obsahuje drobné formalni chyby
3. Nespliuje nékteré zasadni pozadavky
4. Nesplnuje vétsinu stanovenych pozadavki

V1. Jazyvkova uroven prace: 1. Vyborna
2. Velmi dobra




3. Dobra
4. Podprimérna

VII. Naro¢nost zpracovani tématu: 1. Velmi vysoka
2. Vysoka
3. Stiedni
4. Nizka

VIII. Pfinosy prace: 1. Originalni zpracovani a nazory, pfedklada nové zjisténi
2. Prace je vdaném oboru prinosnd, ale neobsahuje
originalni a nova zjiSténi
3. Prumémné, omezené vyuziti vysledkl prace
4. Nedostatecné, prace nema jasny pfinos pro

obor

Vyjadfeni vedouciho diplomové price/eponenta-diplomovéprace™:

Diplomova prace Radky Mriové se zaméfuje na vyjadfovani genderové neutrality v soucasné
psané angli¢tine, konkrétné v britském serioznim tisku. Autorka si pro svilj vyzkum vybrala list The
Guardian. Cilem této prace je predevsim popsat jazykové prostredky vyjadfujici rodovou neutralitu
v tomto typu diskurzu. Prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou Cast, obsahuje téz dva
korpusy. které si diplomantka pro vyzkum sama vytvofila. Prvni korpus obsahuje data z listu The
- Guardian z roku 1980, druhy obsahuje excerpta z t€hoz listu ovSem z roku 2012. Na zékladé¢
komparace obou korpusu se autorka celkem uspé&Sné pokusila popsat soucasné tendence ve
vyjadfovani rodové neutrality v anglickém psaném jazyce.

V teoretické ¢asti prace se autorka vénuje problematice rodu v lingvistice obecné. kapitola 3 pak
velmi pfehledné popisuje tuto problematiku z hlediska historického vyvoje angli¢tiny. Pozor jen na
nepfesnost na str. 5 - némecké slovo das Médchen je vlastné deminutivum. a ta maji v némciné
vSechna ¢len das. V této souvislosti by také bylo vhodné zminit to, Ze v naprosté vetSiné
evropskych jazyku je neptiznakovy rod muzsky. OvSem jazyk a gramatika se rozvijela spolu se
zpusobem Zivota dané spole¢nosti, takze zména v piiznakovosti muzského rodu neni nic
nepfirozeného nebo umélého. Naopak, v nékterych napf. amazonskych jazycich jsou vice
ptiznakova prave maskulina.

Kapitola 4 pak velmi zevrubné popisuje lingvistické prosttedky vyjadtujici rod v anglicting, a to jak
u substantiv, tak u z4jmen. Zminéna je tedy problematika vyrazu “man”, jeho generické uZiti a jeho
pouziti jako soucésti kompozit. Déle se diplomantka zaméfuje na genderové neutralni vyrazy typu
firefighter. police officer, atd.. a také na feminiza¢ni sufixy. Posledni ¢asti kapitoly 4 rozebiraji
referenci zdjmen. ktera je v problematice rodu neméné dilezitd. Autorka pracuje s relevantni
teoretickou literaturou. snazi se zdroje porovnat a kriticky hodnotit, t¢Z ve vztahu ke svému
vyzkumu, coz pridava praci na objektivité. Uvadi téz cetné ilustrativni priklady ze svych korpusi a
dosahuje tim ur¢itého propojeni s praktickou ¢asti této diplomové prace a také vétsi nazornosti a
v niz je analvzovany jazykovy prostiedek zminén. Posledni kapitola teoretické Casti je vénovana
jazyku novin a jeho zékladni charakteristice.

V praktické ¢asti autorka prezentuje a intrepretuje vysledky svého vyzkumu. Vénuje se opét jak
substantiviim. tak zajmenum. které teoreticky popsala jiz v kapitole 4. Komparaci obou vyse
zminénych korpust dochazi k vice méné piedvidatelnym vysledkiim, nicméné zcela spravné



" autorka zmifuje trend. ktery je patrny v soucasnem britském novinafském stylu obecné, a sice
tendence ke kolokvializaci jazyka. Velmi dobry je i postfeh o tom, ze ustalené vyrazy s “man” se
budou pouzivat nadale, jakkoli silny trend v pouzivani genderové neutralnich vyrazu v novinafském

stylu muze byt.

Pokud jde o frekvenci vyskytu konkrétnich vyrazi vyjadfujicich rod, vysledek je dan tim, Ze
autorka tyto vyrazy excerpovala z deniku The Guardian, jehoz hlavnimi tématy jsou politika,
ckonomika. mezinarodni situace, apod.. takze neni celkem prekvapivé, Ze se nejcastéji vyskytuji
slova typu spokesman. chair. businessman. etc.

Autorka téz spravné poukazuje na skutecnost, ze vyrazy s feminizujicimi sufixy jako napf. -ette
nebo -ess zacinaji byt v sou¢asné anglictiné ofenzivni a jsou nahrazovany genderove neutralnimi
vyrazy bez téchto piipon (cf. pouziti slova das Friulein v némcing).

Nemeéne dilezitou soudasti popisu genderové neutrality v jazyce je reference zajmen, jiZ se
diplomantka také vénovala. Svym vyzkumem potvrdila tendenci k uzivani treti osoby pluralu
osobnich zajmen they/them/their. Okrajove se autorka zabyva také politickou korektnosti.

Jazykové je prace na velmi vysoke urovni, obcas se objevuji nepresné formulace (napf. str. 33 -
Newspapers are a specific genre..., str. 19 - .man is a meaningful word - spiSe lexical nebo
notional) chyby v pouziti predlozek (str. 16 - Let me begin by, str. 33 - ...mainly concerns about
politics...). ¢lent a €z chyby v interpunkci.

Zavérem je nutné zduraznit. Ze se autorka vénovala zpracovani tohoto originalniho tématu s velkou
pili a usilim, coz je nutné v celkovém hodnoceni prace ocenit. Velmi cenné jsou téZ korpusy, které
autorka vytvofila a zafadila na samy zaveér prace.

Prace spliuje/nesphiuje®  zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji
doporuduji/redeperaéuit™ k ustni obhajobe.

Navrhovana znamka: vyborné -~velmi-dobre—debie—nedestateéné™

Otazky k obhajobé:

. Na str. 3 uvadite. Ze vétdinou to byli muzi. kteff meli moc a vyssi socidlni status, ovliviovali déni
ve svété a tuto pozici si upeviiovali skrze jazyk. Jak konkrétné?

. Na téze strané nize citujete Jespersena (1922), ktery tvrdi, Ze to vétSinou byli muzi, kdo.uvadél do
jazyka nova slova a timto zpusobem jazyk modernizovali. Souhlasite s tim{q/theninf?“\ /,f

. Vystétlete termin political correctness a uved'te piiklady. d YA

Podpis vedouciho diplomové prace/oponenta diplomové prace*: ....... " ORA. i /.
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