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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:Vyuziti projektového vysiovani i vyuce biogeografie na 2. stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznosti; A — vybo¥nB — velmi dobe, C — doke,
N — nevyho¥l):

1. Struktura prace
(rozsah, logicka navaznost, vmit vyvazenost)

A

Diplomova prace marpnéieny rozsah a logickou navaznost a jeiviitryvazena. Vlastni projekty a
metodicka pirucka pro w@itele jsou uvedeny viflohach diplomové prace.

2. Metodologick& a metodicka stranka prace

A

(stanoveni hypotéz a giprace a uZziti metod)

Hlavni cile prace jsou jasrstanoveny. Ke zpracovani diplomové prace vyuiiiochantka relevantnich
metodicky postup, které jsou uvedeny v samostatné kapitole 2. @ stalikturovany do jednotlivych
subkapitol podle vlastniho vyuZiti.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji

B

(vyber, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

Hodnotim snahu autorky pracovat ze zahkmainbdbornou literaturou, na druhé sttae domnivam, zZe by
mohlo byt pouzito vice didaktické literatury a vjtozvice @&ebnic fi jejich analyze.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokéazani znalosteSené problematiky, specifické znalosti

a schopnost je aplikovat na konkrétni problém)

Autorka prokézala znalo#Sené problematiky.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi A

Vytvoreny material je bez velkych Uprav aplikovatelnyedagogické praxi.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani A

K jazykovému a stylistickému zpracovani diplomovage nemam zavagsich gipominek

7. Formalni a graficka Uroven prace B

Formalni a graficka aroveprace je velice solidni. Osobhych pouze zgtky subkapitol practadil na
samostatnou stranku a déle vizaami piijde, Ze jednotlivé pracovni listy v navrhovanémtenglu jsou
velice zhu&tné. Na str. 46 autorka odkazuje rfdghu ¢.3, ale dale v textu, jakditohu¢. 3 jsem nic nenasel,

Otazky k obhajobé:

VyzkouSela si autorkagktery z projeki ve své vlastni pedagogické praxi?
S jakym vysledkem?

Celkové hodnoceni pracdvysledna znamka neni aritmetickymiperem jednotlivych kritérii hodnoceni

prace)

| A-vyborné | B —velmidole | C-dobe | N-nevyhoul |
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