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Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérmB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani A
(dodrzeni zasad vypracovani, spincili prace)
Autorka dodrzela zasady vypracovani prace. Cilegraplnila.

2. Pristup autora k feSeni prace A
(vyuzivani konzultaci, samostatnostirtsi pristup)

Autorka istupovala k tvorb prace samostatnvyuzivala konzultaci po#nné dostateéng.

3. Prace s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouZziti, dodrzovani bibliogdafich norem)

C

Autorka pracovala s pamé Sirokou Skalou publikaci, zahrnujici odborné, #tdké i popularg nawné

tituly, véetrg zahrantni literatury. Cit&ni normy jsou vesis dodrzovany, pouze &@s se objevuje chybn
citace za t&ou uvozujici konec &y a nesoulad citaci s internetovych zdrejvedenych podiarou a se
seznamem internetovych zdkajvedenych v z&recné ¢asti prace, kde nesetisla uvedenych internetovyc
odkaz: (pod jedniméislem jiné citace). ¥Si nesrovnalost vidim v chyfici diskuzi s literaturou, i kdyz se

ni autorka misty snazi,&tdinou se ve vysledku jednd o popis jednotlivyderdirnich titul, i kdyz

v dostaténém mnozstvi.

Rovnsz autorka v skterych podkapitolach (n&p5.1.) pouziva velké mnozstvigvzatého textu (viz Sték,

2012).

=)

4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Autorka prokazala znalost dané problematiky, aiedevSim v ramci praktického uplam wiva a tvorby
multimedialni vyukové firucky. Prokazala schopnost aplikace ziskanych zrialqstaxi.




5. Zhodnoceni vysledk, aplikovatelnost v praxi

B

Autorka na zéaklagl rozboru @ebnic, fizenych rozhovdr s Witeli v praxi a rozborem RVP ZV vyt¥da
vlastni multimedialni vyukovy materiaémovany vyuce regiondlni geografie Australie a Navetélandu.
Vytvoreny materidl je jist aplikovatelny v praxi. AvSakipzhlédnuti 2 vytvéenych prograr, je patrné, ze
autorce jiz ,nezbyvatas“ pi tvorb¢ multimedialniho programu o Novém Zélandu, ktergtynpisobi stroze af
bez napaditosti, vyuZivajici mozné multimedialnvkyr v mensi mie. Na druhou stranu otgi vyuZziti
aplikaci, které nabizi program Smart Notebook ppakovani probrané latky i@devSim u programd
vénovanému Australii). | festo, ze ekterécasti programu jsou velmi povedené, mrz, ie je ze zbyvajicicl]
¢asti programu viditelnd nepropracovanost, respu jsez autafina tviréiho ducha. Obracim se tedy na
autorku s dotazem, zda a jak vyuzila nabité infarena prostudovanychtabnic ve své vyukovéifpuéce? Jak
ucivo oproti porovnavanymdagebnicim obohatila, resp. inovovala?

6. Formalni a graficka Uroven prace

C

Formalni a graficka stranka prace je bohuZzel niefékéasti praceCasto se objevuje nezarovnany text o
bloku (konkrét& obsah prace, str. 21 — 26, str. 59 — 60), praoagséana nestandardnim fontem pisma, &tejn
tak s nestandardnimi okraji. Jednotlivé slide vaéMetodické pirucky pro Witele jsou malé, nebarevng
v tomto rozliSeni nételné. Autorka se nevyvarovala pouZziti nespisotnygrazi, ojedirtle se vyskytuji i
gramatické chyby.

Otazky k obhajobé:

Prace, dle mého nazoru, spje vSechny poZadavky kladené na tento typ praeajovanych na KGE PF JU.
Vzhledem k vySe uvedenyntipominkam hodnotim praci stugm ,velmi dokxe” (i kdyz lepsi, avSak v ramcj
kritérii nepouzitelna moznost hodnoceni prace bymEho nazoru, byla ,velmi déd minus®).

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| B — velmi dolre”
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