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POSUDEK DIPLOMLOVE PRACE

Nazev prace: Cesko-anglicka vyukovaifrucka k vyuce regionalni geografie tzemi Kanady na 2.
stupni ZS

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybérB — velmi dobe, C —
dokie, N — nevyho#):

1. Splnéni poZzadavki zadani A
(dodrzeni zasad vypracovani, spincili prace)
Autorka dodrzela zasady vypracovani prace. Cilegoréplnila na velmi dobré drovni.

2. Pristup autora k feSeni prace A
(vyuzivani konzultaci, samostatnostirtsi pristup)

Autorka fFistupovala k tvorb diplomové prace velmi gév ¢, ¢asto vyuzivala konzultaci, avSak velkotrou
se v praci projevila rowZ autotina samostatnost, @i duch, pracovitost a preciznost, diky niz zpratmva
finalni verzi diplomové prace na vysoké arovni.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Autorka pracovala gadou odbornych publikaci a vzhledem k Zgeni prace pouzivaldasto i zahragni
literaturu. Cit&ni norma byla spkna, jen opravdu velmiiidka se objevi nepatrné nesrovnalosti (zapomenuta
mezera za t&kou v citaci, nenapsany pet stran publikace). @hs autorka v reSersi literatury piSe nazev dila
za jméno autora, @¢bs pouze rok, misty tak vznikaji nepatrné nesrastal podol dodrZeni citanich
norem.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokéazani znalostesené problematiky, prokazani specifickych znalosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A

Autorka prokazala znalost dané problematikyredpvsim skj velky zajem o zpracovavanou tématiku, jak
z odborného, tak didaktického hlediska. Velmiiagezpracovani pracovnicebnice, pedevsim polemiku
autorky nad rozsahenkebnice, nad jeji ,naplni“ vzhledem k mei@pnttovosti zpracovavané tématiky
(anglicky jazvl-zengpis) a samotnou kvau finalniho zpracovan




5. Zhodnoceni vysledki, aplikovatelnost v praxi

A

Autorka vytvdila kvalitni pracovni tebnici, s Sirokou Skalou uplatmi. Velmi oceiuji originalitu pristupu
autorky k tvorks pracovni debnice a tim i inos samotné diplomové prace k réedi mezipednttové
vyuky zengpisu na 2. stupni ZS.

6. Formalni a graficka Uroven prace

B

Misty autorka ponechala ich formu (Gvod, reSertgdtury). Obas autorka pouZziv&iliS odstavé v textu,
ktery tim ztraci souvislost a plynulost (faptr. 30). Misty chy@ji nazvy tabulek, resp.fphledh v textu (str.
20, str. 30). V kapitole Pristupy k vyuce regionalni geograf@torka uvadi podkapitoly 5.1, 5.2 a 5.3., ale
pouze u podkapitoly 5.%leni jednotlivé kapitoly na niz§adovost, avSak uredchozich podkapitol pouziva
pouze tgné nazvy bez oziani, ¢imz se ztraci fehledovost textu a vznikd nesouladlenéni jednotlivych
podkapitol. V celé diplomové praci jsou mozndlig Siroce nastavené okraje (horni a doldijnz vznika
efekt ,malé stranky" a nenapini stranek (formatu A4) diplomové prace.

Otazky k obhajobé:

Prace, dle mého nazoru, spje vSechny pozadavky kladené na tento typ pracajolvanych na KGE PF JU.
Predstavuje moderni a originalni formu pracovidéhnice vyuzitelnou ve vyuce zépisu na 2. stupni ZS
Praci hodnotim stugm ,vyborrg“.

Kde, dle autorky, spova nejwtsi Gskali vydovani zempisu na ZS s vyuzitim mezigdnitovych vazeb
(nap. z-aj)? A z jakéhoitvodu? A jak by se tytotpkazky daly, dle autorky fekonat?

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)
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