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l. Cíl práce a jeho naplnění: 1

ll. Struktura práce:

2. €íl Práee bYl naplněn s drebnými nedestatky
3' cíl práce by| adekvátní, ale jen částečně
naplněný
4.

1.
2. Přiměřená
3. tJspekei+va
4. Nevhedná

lll. Práce s literaturou: 1

v patřiěném rezsahu' qřesná práee s eitaeemi'
@
2.

@
3. Průměrná práee s literatureu
4. Slabá, chybná nebo nedostačující

lV. Prezentace a interpretace dat: ]. Systematieká' legiel<á prezentaee'
e+i
2. Velmi debrá Prezentaee dat' úsPěšný Pekus e
ie1€hjfi+€řp+eta€l
3. Uspokojivá prezentace i interpretace dat
4' Needpevídajíeí Prezentaee; nedestateěná
ana+ýza-+ýs+ea*u

V.Formálnístránka: 1.

2.
3. Nesplňuje některé zásadňí požadavky
4. Nesplňuje většinu stanevenýeh pežadavků

Vl. Jazyková úroveň práce: 1. Výberná
2. Velmi c€b+a
3. Dobrá



+. pedp+ůmě+ná

VlI. Náročnostzpracovánítématu: 1
2' Vysel<á
3' Střední
4. Nízká

Vlll. Přínosy práce:

€b€+

1. originální zpraeevání a názery; předl<ládá nevá

zjiš+ění
ž' Práee je v daném eberu Přínesná; ale

3. Průměrné, oňezené využitívýsledků práce

4. Nedestateěné; práee nemá jasný Přínes Pre

', ,oafua zkoum.óním řečových aktů v současné

reklamě s přihtZdnutím na reprezenta'ci (a její char'akter) gende.r.ových kategorií'

Diplomant pracuje , ,rpr"rrÁfutiuním vrorkem 30O dokladů reklamních sloganů

v anglickém 1azycá' vfá"atry jazykovědného zkoumóní jsou pře.hledně shrnuty do

g ra1"ů, di pl om a nt prokazuj e'snahu o l i ngvisti ckou i nterpretaci dat.'

óiro'noia ,trarpá ira,rr:'v teoretické čZsti próce chybí, 9odl'9 -Šh9 nózoru, řódný

@zykrel<lamy,odróžísezdefakt,že^d!n!o.mantnezískaI
ir,oíiprcrnfuli pr"nted 'z tiíeratury' ílastudoval mnoho textťt k tématu reklomy

samotné, téma jazyka užívaného v rel<lamě je prozkoumóno ' nedostatečně'

Diploma'nt rovně2 úvódí nelogické zóvěry, nap-ř'- že cílem reklamy je prodat

virobek zo co ri1rizsi cenu (sir. 12)'Kap;1g1o 2,! se jeví spíše jak.o irelevantní'

|i praktické čósti oceňuji sna'hu o interpietaci zjištěných dat, avšak hodnotím ji
jako poměrně slabou.
'laizyiovó strónka próce: text je psón krótkými uětami útržkovitého charal<teru

@Q,sémantickynas.ebev,ětymístyryngvazyií@apř.2.a
b'věta odstavce)' Vyskytíjí se istruktury, kde chybí Pýryět (.str''I"l, první věta

odstavce). vyskytují sá ciyay nespróvného užití texikólních jednotek, např. mís.to

gender iÁcoirect b'y byto ,nóanai:i ge1der bi'as9!, 'abuse 
of males/females nelze

v tomto l<ontextu íat<Ío označovat,-místo intimidated issue (např' str' 71) je třeba

užívot přídavného jména Íntimate. Vyskytují s.e chyby ve psaní .slov i chyby

girÁoiirtré (namótkou costumer místo sprúvného c.lstomer, str' 7'l, mossages
".rrto spróvňého messages,;tr. 15). Věty jsou často vógní a vykazují transfer

z českéňo jazyko, např. s'tr. 13 over 20O year previous místo spróvné'ho more than

2O0 yearš a'"7oir, nebo str' 48 The research was to pick up 30.0 odvertising

sbgáns. v apáaeÁické próci tohoto typu také nelze užívat zkrócených slovesných
pňm, jako nopř' doesn't na str' 8i, ani uvozovek dolních (což je typické pro

češtinu) jako na str' 28.
Formólní strónka próce. odkazy na literaturu jsou nesystematické, citované texty

chybí v seznamu literotury (např' studie Boo'twala, Lawrence z roku 2007,

ciíovóno např, na str. 22, 23). Seznam literatury je chaotický.
í pres výše'zmíněné připo-irt y však próci doporučuji k obhajobě: velice oceňujÍ

snahu o transparentnoLt próce se vzorkem (excerpované 'příklady. 
mají uvedené

stránky a zdioj ,rrrrprá1, přehlednou kvantifikaci zjištěných výsledků i próci

s poměrně vell<ým vzorkem příkladů.



Práce splňuje/nesp{ňuje* základní požadavky kladené na tento typ prací, a proto ji

doporučuji/nedoporučuji* k ústní obhajobě.

Navrhovaná známka: výberně - dobře - nedoatatečttě*

otázky k obhajobě:

Co Vás na zjištěných výsledcích překvapilo či zaujalo?

Podpis /oponenta diplomové práce*:
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