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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace:EVL Zofinsky prales — Pivonické skaly, moznostiigfupréni a edukace

Kritéria hodnoceni prace (oznate vzdy pra¥ jednu z moznych znamek: A — vybeérm — velmi dobe, C —
dobre, N — nevyho#):

1. Struktura prace
(Uplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitidsah prace)

B

Struktura prace je Uplna, v péme logické navaznosti. Rozsah prace je dostatei presto bych si dokazalg
piedstavit ®které z kapitol vypracované kvalifin s vétSim uplatgnim autorem nabitych geografickyc
znalosti (4.2 a 4.3, 5. aj.). Ra¥nv kapitolach 5.1 a 5.2 bychiqupokladala &tSi zastoupeni zakladn
fyzickogeografické zdrojové literatury (Demek, Maekin, Culek, VEkek aj.), jeZz by autorovi umoznila
kvalitngjSi zpravovani uvéaghé charakteristiky Uzendi EVL. Stejrs tak je Skoda, Ze autor vice nerozpracoyal
kapitolu 8.3 pedstavujici moznosti vyuziti modernich komusikizh technologii ve vyuce.

L=

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a giprace, vhodnost a kvalita dat a metod)

B

Metodicka stranka préace je kvalitni. Autor pracosamostaté nejenom v terénu, ale roén proved| anketni
Seteni mezi navsvniky i zaky. Cile prace byly, dle mého nazoru napy. Pouze v metodologick#&asti
prace postradam citai odkazy na odpovidajici literaturu.

3. Préce s literaturou a dalSimi informaénimi zdroji
(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografith norem)

B

Prace s literaturou je na dobré drovni. Autor eitigdu i zahrardinich tituli. Presto, Ze szejnich odbornych
publikaci zabyvajicich se ochranoiirpdy a krajiny je mnohem vice, ziwije autor v ramci fedkladané
prace, i kdyz &kdy pouze okrajo¥ dostatek titul. V diskusi s literaturou pouze postrddam zminky o
daleZitych legislativnich zakonech podiujicich ochranu firody a krajiny VCR. Citani normy jsou
dodrzovany, aZ na podobu internetovych ziirkfera neni zcelaipsna.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prok&zani znalostesSené problematiky, prokazani specifickych znglosti
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)




Autor prokazal znalost problematiky a jeji schopragsikace v praxi.

5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Autor naplnil cile prace. Odeiji vlastni vytvaené anketni S&ni mezi 90 respondenty/turisty zabyvaijici se
povdomim o programu NATURA 2000 a EVL.&ejni casti fedkladané prace je kapitola 8, ve které|se
autor zabyval moznostmi a navrhyrigtupréni EVL Zofinsky prales — Pivonické skaly a tvorbpedkladh a
didaktickych materidl k tomuto &elu. Oceuji, ze v rdmci svych didaktickych matefigbouziva i moderni
technologii QR kad, resp. vytvdil studijni materidly, ke kterym se Zaci mohou dbskrze ,chytré telefony”
a v praci se zabyva pr&moznostmi vyuziti modernich komunii@ch technologii k oZivenitfmé vyuky
v terénu. Na Skodu je pouze jiz ziované nedostateé zhodnoceni vyuzitéthto technologii v ramci texty
prace.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

B

Urovei jazykového i stylistického zpracovani je dobréanckterych pasazi (napuvod prace) prace az na
¢ten&e dyché poeticky duch autora. Misty cljylinterpunkcegi jsou Spatt vysklonovana slova, fgbyvaji
mezery za lomitkem (napstr. 16, 39).

7. Formalni a graficka Urover prace

B

Formalni a graficka stranka prace je dobré&thiré naskenované obrazky mohly byt v lepSi k¥éhag. Obr.
¢. 1), stejit tak vytvaené mapové vystupy (napObr. 3.) maji Bkteré svécasti neitelné. Jednotliva
zastaveni v rdmci stezky mohla byt v textu deépinfotografiemi z terénu.

Otézky k obhajobé:

Préaci doportuji k obhajolg a navrhuji klasifikovat stugim ,velmi dokye”.
Jaké vyhody/nevyhody sptate autor pi vyuZiti QR kodi v piimé terénni vyuce zékna 2. stupni ZS?

Mél autor moznost vyzkouSet s Zaky navrzena zastarenyuce? Pokud ano, jaka bylaitt@i vazba o zalRe

Celkové hodnoceni pracevysledna znamka neni aritmetickymaprem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace)

| B — ,velmi dolre”
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