Oponentni posudek na rigorézni praci Evy Hrdlickové

Problematika testovani obecnych studijnich predpokladi z pohledu
matematiky, didaktické moznosti pripravy Zaku a jejich efektivita.

Testovani obecnych studijnich pfedpokladi je v Ceské republice neutuchajicim
»hitem" posledniho desetileti. BEhem této doby si ziskalo jak své propagatory a nad$ené
zastance, tak zapfisahlé odptrce a renomované kritiky. Novy, trochu jiny, pohled na danou
problematiku pfinasi Eva Hrdlic¢kova ve své rigorézni praci, ktera byla predloZena na
Pedagogické fakulté Jihogeské Univerzity v Ceskych Bud&jovicich v roce 2012.

Hned v Gvodu oponentniho posudku rad konstatuji, Ze autorka pfistoupila ke
zpracovani sveé rigorézni prace s nadhledem pedagozky teoreticky vychované
(samoziejmé?) pfisluSnou fakultou pfipravujici ucitele matematiky, a informované patrné
dal$im vzdélavanim pedagogickych pracovnikd a urcité samostudiem, ale zejména
,vySkolené“ nasi sou€asnou Skolskou politikou a kazdodenni $kolni realitou.

Leta sbirany material pfehledné a logicky vytridila, setfidila, zformulovala,
usporadala a uCesala do dvou hlavnich ¢asti s otekavanymi nazvy. Struény Gvod,
popisujici viastni vnitfni motivaci autorky k sepsani prace, inspiruje étenare k jejimu
dalSimu &teni.

Za obecny cil si ve druhé kapitole vytyéila rozumny kol zmapovat problematiku
testovani tzv. obecnych studijnich pfedpoklad( pohledem uditele matematiky a prinést
noveé podnety, metody a cesty, jak se s pripravou na toto testovani vyporadat, ktery
konkretizuje v dilCich cilech pro experimentalni ¢ast prace. Zvolené metody prace
odpovidaji cilim a mozZnostem autorky.

V teoretické Casti prace v kapitole Obecné aspekty testovani jsou pfehledné a
srozumitelné z dostupné literatury excerpovany zakladni pojmy k danému tématu, z nich2
nekteré jsou potiebné v dalSich ¢astech prace. Ke &teni laka i lehce provokativni nazev
dalsi kapitoly zabyvajici se objektivitou multiple-choise testd, a Ize konstatovat, Ze obsah
kapitolky &tenafe-matematika uréité nezklame.

Prinosem prace je obligatné jeji podrobné zpracovana experimentalni dast
s vyuZitim pomérné zna¢ného statistického aparatu s oéekavanym zavérem. Je zde
patrna, misty az pfehnand, snaha o preciznost formalniho zpracovani experimentalniho
materialu. Naopak bych uvital stanoveni jasnych vyzkumnych hypotéz u jednotlivych
studii.

Jako velmi uZite¢na se jevi podkapitola 4.1.5 Typologie tloh s nejmensi Gspésnosti
a zejména rozsahla kapitola 4.2. U¢ebni texty k systematické pripravé 2aka ZS na testy
reagujici na typologii uloh s pfedchazejici podkapitoly a obsahujici pfehledné zpracované
prezentace v programu Microsoft PowerPoint. Vytknout Ize napf. nerozlidovani mezi pojmy
Cislo a Cislovka v prezentaci v podkapitole 4.2.7, coz veden napt. ke hledani liché &islice
(str. 105) aj.

PredloZenou praci dokresluji zavéreéné kapitolky 5. a 6. obsahujici Softwarové
moZznosti tvorby on-line testd, Tipy a ,triky“ pro Zaky s trochou nadsazky a satiry i
Nejcastejsi prohrfesky kurzi tzv. ,vzdélavacich agentur”,




V ramci obhajoby mne zajima nezavisly nazor autorky na to, zda by se atypické
ulohy - mély v testech vyskytovat s tim, Ze Zaci:

a) jsou na né pfipravovani v ,bézné" vyuce,

b) jsou na né pfipravovani mimo vyuc€ovani,

C) nejsou na né pfipravovani;

d) - nemély v testech vyskytovat.
S tim souvisi dalSi otazka pro autorku: “Nechybi nam v praxi vyuCovan matematice na
zakladnich a stfednich Skolach (mimo jiné) standardy?*

PredloZenou rigor6zni praci Evy Hrdlickové hodnotim pozitivné a doporuduiji
k obhajobé. /
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