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A. O praci vieobeene

Autorka predlozila originalni studii, kterou vstoupila v ceském prostiedi do zemé
neznamé, podobng jako prof. Mat&jéek s prof. Vagnerovou a spolupracovniky zahdjili pred
gasem vyzkum socidlnich aspekti dyslexic. Nepochybné jsme na pocatku badatelskeho usili
v této oblasti a je to pocatek dle mého soudu slibny, ktery dochdzi uznani i mezinarodné (viz
opakované publikace autorky v impaktovaném, anglicky psaném casopise Seizure).

Ocetiuji komplexnost autoréina pristupu, tj. autorka sleduje problém v aspektu uitelském
(jak dité s epilepsif vnimaji ugitelé), aspektu vrstevnickém (jak dite s epilepsii vnimaji
spoluzaci), aspektu experimentalnim (manipulace s vefejnym minénim spoluzaku a intervence
do né&j pomocf osvétového programu) a aspektu autoreflexivnim (jak dité s epilepsii vnima
samo scbe, kvalitu svého Zivota, svij self-koncept).

Metodologie je popséna jasné a zfetelné a umoZziuje tak treti 0sob& vyzkum zopakovat a
kontrolovat nalezy. Tim autorka vyhovéla jednomu ze zékladnich pozadavkd kladenych na
empiricky vyzkum. Autorka z metodologického hlediska vlozila do své prace 1 potiebnou
miru sebekritiénosti a skepse. coZ ji cti jako badatele, ktery piistoupil k tématu s védomim
odpovédnosti a pokory. RovnéZ rozsah zkoumanych oseb je Getyhodny. Statistické
zpracovani dat a jejich interpretace jsou zcela piiméfené vyzkumnc otdzee.

Novatorstvi a pavodnosti studie odpovida velky rozhled literarni, vyzadujici zbchlost
cizojazycnou, Pozoruhodnd je prehledova studie, kiera je ojedinéla 1 na mezinarodnim poli a
ktera sama o sobé by si zaslouzila publikaci,

Zavér: Praci hodnotim jako velmi kvalitni a doporuéuji ji k obhajobé.

B. Cést specialni: naméty k diskusi

Protoze mé préce zaujala a vazim si ji. uvadim podrobnéji své pfipominky, nAmeéty a
otazky, které mé napadaly pii jejim ¢teni; to vie ma slouzit nikoli k jejimu poniZeni, nybrZ
naopak, k povzneseni a takto to ma byt take spravné chapéano. Laskavy Ctendf jisté pozna, Ze
mé pfipominky jsou a ani nemohou byt jin¢ neZ subjektivni a nemohou byt ztotoznény
s Pravdou. Uvadim to mj. proto, Ze jsem si védom citove zaangaZovanosti kazdého autora na
jeho dile a jsem dalek toho toto dilo hanét, kritizovat atp.

1. Z vlastniho oboru, {j. oblast specifickych poruch uceni vim, Ze na socializaci déti ma
vliv naruseni feci. Dovolil hych si proto hypotézovat: lokalizace epilepsie by mohla sehrat
jistou roli v socializaci, JestliZe napiiklad epilepsie ochromi &elni laloky a zejmena
prefrontalni oblasti jako sidlo exekutivy, bude to mit patrné vét$i Gginek na dusevni vyvoj
ditéte a jeho socializaci 1 kvalitu Zivota, nez bude-li epilepsie lokalizovéna jinde. Jestli jsem



spravné porozumeél sdéleni, autorka mé k dispozici oba druhy Gdaji od jedné a té7e skupiny,
tj. skory v dotazniku o kvalité Zivota a informace o lokalizaci epilepsie. Pak bych se
piimlouval za studii, ktera by sledovala lokalizaci ohniska ve vztahu ke kvalite Zivota.

2. Autorka mé pfesvédgila, e si je védoma psychometrickych tskali pfi mefeni
psychologickych, pfesnéji postojovych proménnych. Mam na mysli dotaznik. kterym
zjistovala postoje respondenti k détem s epilepsii. Zde bych se primlouval, aby k svému
dotazniku piipojila oddil. ktery by jednoduse ovéfoval faktické znalosti i prakticke dovednosti
respondentii v oblasti epilepsic (tykajici se prvni pomoci, ndsledné péce; co Fici spoluzakim,
kteff byli svédky epileptického zéchvatu — napt. formou slohoveho cviceni).

Kromé toho by bylo dobré porovnat postoj uciteld k zakam s epilepsii s pedagogicko-
psvchologickymi charakteristikami t8chto Zaka, zda uditelé vnimaji tyto Zaky realisticky,
shodné s nalezy testovymi. Byl jsem totiz spoluautorem vyzkumu. ktery studoval, jak ugitelé
vnimaji své zaky vyrustajici déledabé v tstavni pééi a jak ti sami ucitele vnimaji zaky
vyristajici v standardnim rodinném prostiedi. Piekvapilo nds, Ze ucitelé vinimaji zaky
v tistavni pééi jako odlignou skupinu; jejich odhady, jak je napf. zak vyristajici v tstavnim
prostiedi oblibeny mezi ostatnimi. jakou mé sebeduvéru, jak je inteligentni. jen velmi malo
korelovaly s nalezy testovymi, a to v kontrastu se skupinou 2aks vyristajfeich v standardnim
rodinném prostiedi — tam byla shoda ugitelovych odhadi s ndlezy tesovymi vyznamnd vySsi.
7Z4ci z Gstavniho prostiedi jako by byli pro uditele méne Citelni, méné srozumitelni, hiife
diagnostikovatelni. Utinnost pedagogického vedeni je dana mj. také mirou, s jakou
vychovatel svému svéfenci rozumi. Uvedeny vyzkum nds presvedgil, Ze tzv. tstavni deti &i
dati v jejichz minulosti se objevila subdeprivace, jsou pro utitele piinejmensim
diagnostickym ofiskem a dle uvedeného pravidla budou — alespoi nékteré z nich ne zcela
piiméfené vedeny svym ucitelem. Jak autorka svou studii naznacuje, ¢i piesnéji, jak jsem jejf
studii porozumél. epileptické déti jsou na tom podobne. Subdeprivované déti stejné jako
epileptické déti jsou proto vyzvou pro pedagogicky vyzkum i pedagogickou praxi.

3. Jak jsem uvedl v &asti A, v pasazi tykajici se metodologie, autorka pfistoupila
k problému z nékolika aspekti. Zde do jisté miry do jejiho vyzkumu pronikla paralelnost. Tim
myslim, e autorka studovala jednotlivé aspekty relativné nezavisle na sobé. Prinik viech
aspekti by byl pravdépodobné metodologicky sloZity a nad fyzicke sily jednoho &lovéka.
Pranikem rozumim napf. studovat jednu a tutéz skupinu déti s epilepsit Zijicich v raznych
vztazich s vistevniky a vedenyeh riznymi uéiteli. Takovyto projekt by umoznil studovat
interakei viech uvedenych aspekti a odhadovat jejich silu. napf. pomoci hierarchicke regrese.
Mozné otazky by byly nasledujici: jak a do jaké miry jsou kvalita Zivota a sebepojetd
formovény vrstevnickymi vztahy ve tfidé poucenych Zaki versus nepoucenych zaku. déle
kvalitou uitelovy prace v dané tiidé — jeho informovanosti a postojem k détem s epilepsii,
vlivem rodiny — funkéni versus nefunkéni. g

4. Otazky tykajici se dotazniku HRQoLCE

Nejsou otazky €. 11 a 13 vnimany détmi jako identicke?

Jsou déti schopny porozumét otdzee &, 217 Aby na ni mohly odpovédét, musi srovnat
situaci ditéte kontrolni skupiny (1. ditéte s ¢istou epileptologickou anamnézou) se situaci
ditste epileptického a utvotit si nadhled. O pochybnostech mé utvrzuje relativng nizke syceni
touto otazkou ve faktoru F4. tj. 379, coz podporuje tvahu o jisté vyjimednosti otazky & 21.



5. Ad s. 110: Autorka porovnala studii kanadskou se svou vlastni a pozorovala vyrazné
vétsi dopad epilepsie na intrapersonalni a emoéni sféru u nagich déti. Neni to vyrazem celkové
pokleslé mravni Girovné v soudobé eské spole¢nosti? Vzdyt i u lidi vefejné ¢innych, kiefi
jsou véem na oich a stdvaji se pfirozenym objektem identifikace, pozorujeme hulvétstvi na
jedné strané a lokajstvi ¢i analni cirkumdukaci na stran¢ druhé. Chovani déti a mlddeze mezi
sebou navzajem a samozfejme i ve vziahu k epileptikiim musi byt timto socialnim klimatem
formovano.

6. Ad faktorova analyza dotazniku HRQoLCE. Vyber faktord je sofistikovany (s. 113).
Jejich interpretace, jak byva obvyklé, je diskutabilni.

Faktor F1 je moZno nepochybné interpretovat jako faktor interpersondlni.

Faktor F2 je moZno rovnéZ nepochybné interpretovat jako faktor intrapersonalni
orientovany na Uzkost, kterd je spojena s o¢ekavanim epileptické pfihody.

Faktor I'3 je moZno interpretovat jako faktor exekutivnich funkef, inhibice a dezinhibice.

Faktor F4 je interpretacné méné jasny. Dovolil bych si navrhnout alternativu k autorciné
interpretaci (tj. epilepsie jako tajemstvi, viz s. 114): F4 jako faktor self-konceptu. zahrnujici
jednak aspekt deskriptivni (tj. jsem epileptik, do konce Zivota budu uzivat Ieky. epilepsie m¢
omezuje v tempu, v soutézi s ostatnimi, nemohu Zit normalnim Zivotem), jednak aspekt
evaluacni (tj. jsem epilepsii handicapovan, diskvalifikovdn, citim se méné€cenny, proZivam
nepohodu, bojim se socialnich disledkd. ztraty kamaradua).

7. Ad tivaha o validité dotazniku HRQoLCE

Validita nového testu je vzdy psychometrickym ofiskem. U autorky ocenuji srovnani jejiho
dotazniku s testermn SPAS, ktery méfi sebehodnocent skolnich schopnosti Zdka. Toto
sebehodnoceni a sebediivéra pravdépodobné prispivaji ke kvalité Zivota, 1 kdyz se s ni
neztotoZituji. Autorce se tato Uvaha potvrdila: korelace obou instrumenttl jsou vyznamne,
aviak nikoli totozné &i blizké hodnoté r = 1,0.

E 8. Ad Konstruktova validita dotazniku HRQoLCE, jak o ni autorka uvaZuje.

Kostruktové validita obvykle operuje s tiemi druhy piedpovedi: pozitivni, negativni a
nulovou. Autorka zde uvadi pozitivni i negativni pfedpovedi (napt. ¢im nizsi IQ, tim nizsi
skor &i kvalita zivota; ¢im vy$si intenzita zachvatl, tim niZsf skér ¢i kvalita Zivota: ¢im del3
doba trvéani epilepsie, tim nizsi skor &i kvalita Zivota). Vhodnym dopliikem by byla nulova
predpovéd, napt. kvalita Zivota nebude korelovat s introverzi.

Uvedené ivahy a testovani hypotéz H1 az 14 bych proto zatadil pod pojem diferencialni
validity, kterou oviem mozno vnimat jako vstupni brénu ke konstruktove validite.

9. Ad s. 152 nahote: autorka nalezla epileptiky s vysokym skorem v testu SPAS
(sebehodnoceni zdkovych schopnosti). Pii¢in bude patrné cela fada. Nedalo by se take
uvaovat o tzv, Pygmalionském efektu — ugitelove vife, Ze se mu u ditéte podafi probudit to
dobré, o kierém je presvédéen, ze je v ditéti obsazeno? Odpoved’ by pravdepodebne dal
projekt, kiery by studoval priinik vsech dil¢ich aspektn, jez autorka pojala do své prace, viz
bod tieti této recenze.



10. Ad 5. 152, druhy odstavec shora: autorka spradvné interpretuje sviyj nalez, dle néhoZ déti
s epilepsii a nasedajici specifickou poruchou ugeni bagatelizuji $kolu a $kolni ucent.
Podkladem je obranny mechanismus, ktery témto détem umoziuje uchovat si piijatelnou
uroven kvality Zivota. Nalez je vyznamny pro ucitele, badatele i pracovniky statni spravy,
protoze usti do otazky: jak se k témto détem chovat, jak uspofadat skolu, aby socializace
téchto déti probihala uspokojiveé a nesklouzla do maladaptace?

11. V testu SPAS (sebehednoceni Zakovych schopnosti) autorka pozorovala, ze skor
v subtestu Psani je srovnatelny u obou skupin, epileptické a kontrolni. Zde bych si dovolil
interpreta¢ni dodatek: podkladem je patrné transparentnost &edtiny, ktera se timto rysem
vyznamné li5i od angli¢tiny; pro ceské zaky je jejich matefsky jazyk v zdpisu mnohem
piivetivejsi nez pro zaky v anglicky mluvicich zemich. Proto v anglicky mluvicich zemich
pozorujeme v tomto ohledu odlisné vysledky nez u nas.

V Ceskych Budgjovicich dne 25. ¢ervna 2013 Tifi Jost



