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Posuzovana bakalafska prace Ludmily Rohlenové si klade za cil s oporou v objasnéni teoretickych
otézek artefiletiky vyuZit artefiletického pfistupu ve vzdéldvaci a vychovné praci a pfi jeji reflexi ve
stitedodkolské Skolni praxi (srov. s. 11 posuzované préace). Konceptem, o ktery se opirala praktickd
Cast bakaldfského ukolu, je VODA chépand predevsim v metaforické — expresivni arovni
interpretovani a tvorby.

V Gvodu svého textu (s. 9 —11) autorka prihodné vyzdvihuje specifickou vychovnou Glohu vytvarné
tvorby; ta se prostfednictvim symbolizace a jeji reflexe mize od nezavazné hry zménit k vyznaénému
prostiedku poznévani, sebepoznavani a hlub3iho chdpani obsahu viastniho Zivota. Tim se celkové
pojeti této bakaléfské prace pozdvihuje k vychovnému étosu, ktery viak v podani autorky nevyznivé
jako fraze, je pfesvédéivé doloZeny v metodickeé sloice prace a zaslouzi si pozitivni ocenéni.

V teoretické ¢asti prace Rohlenovéd nejprve vymezuje hlavni charakteristiky artefiletiky jako
specifického pojeti expresivni vychovy, které zdlraziiuje osobnostni a socidlni rozmér vychovy, a tim
koresponduje s arteterapil. Za vhodné pokladam, Ze autorka se brzy po obecném vymezeni celého
pojeti soustfedila na rozbor klicové obsahové jednotky v artefiletické teorii; konceptu a jeho
subjektivni stranky — prekonceptu (s. 14 — 17). Kromé toho si vSima i procesu konceptualizace
namétu, ktery je podminkou pro vychovné vyuZiti vytvarného procesu v artefiletice. Déle popisuje
jednotlivé formy a metodické prvky artefiletiky. Vyklad v téchto pasazich textu je strucny a

v mnohém zjednodusujici, ale jasny a korektni a pro bakaldfskou praci jej pokladam za prijatelny

s ohledem na to, ze v praci je kladen dtiraz na metodickou a realizacni stranku kurikula. Nadto,
nékteré momenty teoretického nahledu se objevuji v praktické ¢asti prace (s. 23 aj.)

V praktické ¢asti, ktera zabira cca 80 % textového rozsahu, autorka nejprve kratce charakterizuje
skupiny, s nimiZ se artefiletice vénovala (s. 21 — 22). Poté nasleduje relativné podrobny popis a vyklad
metodické fady. Autorka opét pfihodné vychazi z obsahového rozboru konceptu chapaného
expresivné, tj. v metaforické roviné interpretace a tvorby, V tomto sméru nahlizi na jednotlivé
konkrétnéjéi podkategorie konceptu VODA a probird jejich obrazné souvislosti s prabéhem lidského
Zivota. Pfitom smyslupiné pfechdzi mezi obraznou a doslovnou dimenzi vykladu (s. 26). V souladu



s artefiletickym pojetim Rohlenové nejprve rozebira riizné zpisoby uchopeni konceptu vody v uménf
od starovéku po dnesek (27 — 43). Zde se podafilo shromaZdit pestrou $kdlu ukazek rdznych pojeti
tohoto konceptu, které autorka s oporou v odborné literatufe opét strucné, ale pfiléhavé komentuje.

Nasledujici, nejrozsahlej$i kapitola je vénovana popisu a vykladu realizovanych aktivit, jednak

v odborném uéiligti, jednak ve stfedni odborné &kole. Kaida z aktivit je rozvriena do didaktickych
polozek: koncepty, zamér (cil), doba prace, pomUcky, popis a rozbor pribéhu (s ohledem na
metodické faze artefiletiky), komentére (zaznamy z pozorovani). Jednotlivé artefiletické tkoly jsou
originalnimi autorskymi po€iny autorky a jsou vesmés neotfelé, vtipné, motivujici, vystihujici zakladnf
poiadavek propojit expresivni tvorbu s pozndvacimi pfinosy jak s ohledem na koncept, tak na svij
vlastni zpQsob jeho vytvarného uchopovani.

Ocenuiji projevy didaktické citlivosti pro expresivni tematiku, napf. na s. 64 n. pfihodny ndpad s
vodnim zvukem”, ktery se sice nepodafilo zcela vytéZit s ohledem na pavodni zamér, ale bezesporu
nabizi Fadu dobrych moZnosti k pozndvani tvorbou. Autorka se v celé metodické fadé snaZi se cti
vyrovndvat s didakticky nejobtizné&jsim momentem artefiletické konceptualizace: spojenim
vyjadiovaného obsahu (kenceptu) s kvalitou formy. Obvykle dokaZe nachazet pfihodné postupy,

v nichi oviem obsah je leckdy chapdn v urgité nezavislosti, tzn., Ze pfevazuje zajem o samotné jeho
sdélent, ne tolik naroky na zpiisob provedeni (jak by bylo typické pro uméleckeé pfistupy). Presnéji
terminologicky: do popfedi vystupuje odkazovaci (vyznamovy), empaticky a proZitkovy, nikoliv
konstruktivni aspekt tvorby.

Realizace metodické fady byla pro autorku zdrojem informaci pro pozorovéni, které ma charakter
studie fenoménu artefiletického plisobeni. Zjisténi, kterd podporuji predpoklad, Ze artefileticky
pfistup podporuje osobnostni rozvoj, je zaloZeno jednak na epizodickych faktech, jednak na
shrnuijicim celkovém nahledu. Nemé v pravém slova smyslu vyzkumny charakter, protoZe se neopird
o systematickou konceptovou analyzu zaznamenanych faktd, ale je moZné je chdpat jako pilotaZ

s heuristickym potencidlem, na kterou mohou navazovat dalsi podobné projekty. Z metodického
hlediska je dilefitd zminka o kurikulu na s. 104, protoZe naroky pfijimaciho fizeni na dalsi stupen
tkoly zasadné ovliviuji motivaci i celkové ndroky studentii na pfipravu. Tento moment mohl byt bran
v dvahu a podrobnéji rozveden, protoZe se tyka vyse vzpominaného konstruktivniho aspektu tvorby.

V celkovém pohledu mohu jake vedouci tohoto bakalafského dkolu konstatovat, e L. Rohlenova

k jeho Fedeni pristupovala zodpovédné a prokdzala v ném svou odbornou erudovanost v dané
tematické oblasti. S ohledem na praktické a metodické zaméfeni bakalaiského tkolu se hlavni
pozornost hodnoceni zaméFuje na realizované kurikulum, v némz byla odvedena kvalitni vychovna
préce. Jak napovidaji pfedchézejici odstavce, praci L. Rohlenové povaZuiji za pfinosnou a zpracovanou
s potfebnou mirou odborného usili.

Pro obhajobu navrhuji autorce soustfedit se na otdzku hodnoty vztahd mezi obsahem a formou ve
vytvarném projevu v artefiletickych &i arteterapeutickych aktivitach. K tomu autorce doporuéuji
prostudovat kapitolu 6.1.3 Specifika stylu prdce v intervenéni arteterapii (s. 58 n.) v knize Promény
vytvarné tvorby v arteterapii (2010) autorky M. Lhotové a ve vztahu k tomu kapitolu 3.4.2.2
Konstruktivni koncepty (s. 164 n.) v knize Uméni zdZitku, zZitek méni, 2. dil, (2004) autord J. Slavika a
P. Wawrosze.

Zavér:



Posuzovana bakalaiska prace L. Rohlenové Vyuiiti artefiletiky na Stfedni Skole zahradnickeé splnuje
naroky standardné kladené na texty tohoto typu a doporucuji ji k obhajobé s predpokladem

uspésného vysledku. /
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