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Ndzev bakaldFské prdce: Cinnost Probaéni a mediaéni sluzby CR v rémei piipravy a vykonu
trestu domdciho vézeni

Volba tématu: 1. Aktuglni
2. Standardni
3. Méné vhodna

Komentar: student si Pro zpracovini své bakaldfské price zvolil téma, které je v ramci
soucasné trestni politiky a zachdzeni s pachateli trestnych &int v CR aktuslni jak mezi
laickou, tak i odbornou vefejnosti. V bakalaiské prici se autorovi ispeing podafilo pFi
prezentaci problematiky trestu domdciho vézeni propojit pohledy trestnépravni a
socidlni, pFidemi je z¥ejmé, ¥e autor mohl zirodit své vlastni profesni zkuSenosti a
teoretické znalosti dané problematiky.

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén s jednou vyhradou
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4steéné naplnén
3. Vhodné zvoleny eil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Komentdi: Autor si na zaitku své price jako cil zvolil sczndmeni tendid s agendou
Probaéni a mediaéni sluzby (dile jen PMS) se zvlastnim zaméfenim na &innosti
proviadéné v souvislosti s pFipravou a vykonem trestu domiciho vézeni. Ve své praci
autor rovnéz vysvétlil metodické postupy, jez PMS v této souvislosti pouzivi a predstavil
Klitovy princip jejich proviadéni (restorativni pristup). V praktické éisti své price autor
kvalitativné zhodnotil vybrany vzerek materiild zpracovanych PMS (Stanovisek
k moznosti ulozeni TDV). Na zikladé provedeného hodnoceni uéinil viastni profesni
zivéry a formuloval doporuéeni pro dal¥f praxi. Téma price rovnéz doplnil zavéry, ke
kterym dospél na zaklads strukturovanych rozhovord se soudci, jez tresty domdciho
vézeni jiZ ve své rozhodovaci praxi uloZili. Autor si v rameci svého praktického
vyzkumného Setfeni polozil 3 vyzkumné otizky, z nich% se mu podafilo odpovédét na 2,
Sim autor pak pfi vyhoednoceni v¥zkumného Setieni pripousti, 7e odpovéd na
vyzkumnou otizka & 2 nelze dostatedné zodpovedét a to v diisledku zpiisobu zkoumdni,
které zvolil. To ale zéroves sveddi o schopnosti sebereflexe samotného autora,

Struktura prace: 1. Pro dané téma zdaiilé a logicka
2. Pro dané téma pfimétens
3. Pro dané téma nevhodna



Komenti¥: Price je rozd&lena na teoretickou a praktickou &dst. V teoretické &asti antor
nejprve srozumitelng predstavuje koncept restorativni a retributivni justice, obecné
seznamuje Ctendfe s Einnosti Probaéni a mediadni sluZby a po uvedeni do problematiky
alternativnich trestii jiz pozornest &tenifi cilend zaméfuje na problematiku trestu
domdciho vézeni. V této souvislosti se autor Krdtce vénuje historii vzniku a zavideni
trestu domiciho vézeni do praxe a dile pak pravnim podminkim jeho uplatnéni v ramci
CR. Praktickou &st autorovy préce tvoFi popis a vyhodnoceni kvalitativni analyzy
zvolenych materidli PMS a zivéry z provedenych Fizenych rozhovori se soudeci.

Prace s literaturou: L. Velmi dobra, pouzity nejnovejs dostupné prameny
2. Dobr4, pievazuji hézné dostupné prameny
3. Slab4, zastaralé prameny

Komentii: seznam pouzité literatury je dostatedng Siroky obsahuje dostupnou
literaturu (odborné publikace, odborné ¢linky), v&. jednoho zahrani¢niho zdroje. Autor
v prici neuvadi Zadnou piimou citaci, uprednostiiuje zpisob, kdy ve svém autorském
textu na pouZité zdroje vidy jen odkazuje. Toto povaZuji za nadbytedné zejména p¥i
prici s informacemi uvedenymi v prédvnich predpisech ~ jejich citace by zde byla na
misté. Autorovi bych proto pFi§ts doporutila zafadit do své préce i piimou citaci
pouZitych zdroji.

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Velmi dobré, funkéni
2. Odpovidi nutnému doplnéni textu
3. Nedostaéujici

Komentii: autor své textové zpracovani na nékolika mistech vhodné dopliuje
tabulkami s potfebnymi statistickymi idaji a grafy. V praktické ¥asti své price autor
zjisténi, ke kterym dospél v ramei kvalitativni analyzy vybranych stanovisck PMS,
zpracoval do standardizované tabulky. Cast tabulky tykajici se srovnani zpracovaného
stanoviska s Metodikou PMS Je ale pro nezasvécené &tendfe obtifng srozumitelna, nebot’
predpoklidi, e &tendf relevantni metodiku zni (autor na metodiku v prehledu pou¥ité
literatury pouze odkazuje). Autorovi bych proto napfiSté doporudila z prisluiné
metodiky pfipravit piehled kli¢ovych bodii, které ma stanovisko obsahovat a to pak
pouzit pii jejich kvalitativnim hodnoceni.

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Vlastni nazor argumentadné podpofeny
3. Vlastni ndzor chybi

Komentif: autor prokizal p#i Zpracovini své price uplatnit jak svoji vlastni profesni
zkudenost, tak i relevantni teoretické znalosti, byl schopen zaujmout vlastni nazor a
pedpofit ho uvedenim argumenti. V prici prokizal svoji schopnost podivat se na
zkoumany problém jak z teoretické, tak i z praktické roviny.

Uplatn&ni bakalafské prace v praxi:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit pouze ve vlastnf praxi



3. Praci nelze pfilis dale vyuZivat v praxi

Komentd¥: zdvéry bakaldiské price lze uplatnit pii dal¥im rozvoji dobré praxe PMS
v oblasti pfipravy pedkladii potfebnych pro uloZeni trestu domdciho vizeni, tj. pFi
metodické a koncepéni éinnosti

Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Komentid¥: vyjma zcela minimslnich preklepi v textu je formalni tiroveii zpracovani
bakalifské prace vyhovujici.

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobr4
¢) nevyhovujici

Komentii: pouze na nékolika mistech price je srozumitelnost textu obtiZngji, je to

otdzka spiSe stylistiky a dovednosti autora vyjadrit se pro nezasvicené étendie co
nejsrozumitelnéji.

2. Gramatika a) vyborna
b} velmi dobra
¢) nevyhowujici

Zasadni pfipominky k bakal4iské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Préce spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dob¥e
3. dobfe
4. nevyhovél
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